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Ser førfte Bind af disfe mine Bidrag til mit Livs og min 
Tids Hiſtorie Tod jeg udgaae uden Fortale, fordi det, jeg ellers i 
en ſaadan kunde fave at fige, allerede var fagt i den indlevende 
Deel af ſelve Skriftet i Forbindelſe med mit deri paaberaabte i 
Februar Maaned 1850 udgivne Skrift: „For ben danſke Stats 
Opretholdelſe i dens Heelhed,“ i hvilket jeg havde bebudet nar⸗ 
værende i 1848 begyndte og temmelig fremffrebne men ved de 
ber forklarede Omftænbigheder afbrudte Arbeide. Derimod er der 
Aſtilligt, ſom jeg finder at burde forudſtikke, i det jeg herved 
overgiver det andet Bind til mine Medborgere. 

Min førfte Bemarkning er, at den ſtorſte Deel er af et 
… andet Indhold end man havde Funnet vente. Neppe vil Rogen 
juft antage, at jeg burde have bundet mig til nøgen ſtreng Tidss 
følge i ve Meddelelfer over min Virkſomhed fom Forfatter og 
Embedsmand og over de ſamtidige Bevagelſer i Literaturen og Sam⸗ 
fundsforholdene, der ere dette Skrifts Formaal. Men det funde 
dog ſynes, at jeg har dvælet for længe ved enkelte Xmner, ſom 
jeg enten i videnſtabeligt eller ftatsborgerligt Henſyn har fundet 
mig opfordret til at belyfe, og at jeg derved mere end vedborligt 
har fjernet mig fra Tidsfolgen. Fremfor alt funde den Rakke af 
Betragtninger, fom jeg har knyttet fN Forordningen om Trykkefri⸗ 
hedens Grandſer af 27de September 1799, frembyde Stof til en 
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ſaadan Udfættelje; men foruden at denne Lov lige fra det Dieblik 
ben udkom og indtil min Udtradelſe af Statstjeneſten er kommet 
i fan mangehaande Berorelſe med min Virfen og med mit For- 
hold til mine Medborgere, far den og, navnlig gjennem bet der 
af ſamme middelbar har udviklet fig, faaet en fan betydende Indflys 
delſe paa vore Samfundstilſtande, at ber var en færveles Opfor⸗ 
dring for mig til at meddele hvad der kunde tjene til at fætte den 
og hvad der flaaer i Forbindelſe med Samme i det rette L2y8; og 
der vare mange Gider, hvorfra jeg fandt, at de gjængfe Meninger . 
desangaaende behøvede Opklaring og Berigtigelfe. Jeg er derfor 
for det førfte gaaet ind paa en udførlig Fremſtilling af den nar⸗ 
meſt foranliggende Periodes Trykkefrihedstilſtande, hvorved Forord⸗ 
ningen blev fremkaldt; deri turde der indeholdes Adſtilligt, ſom 
"enten er de allerfleſte af de Nulevende ubefjendt, eller hvorom ber 
Fun haves upaalidelige og for en ſtor Deel aldeles falſte Overleve⸗ 
ringer. Endvidere har jeg udhavet og yderligere retfærdiggjort og 
tildeels nærmere beftemt de Meninger angaaende den rigtige Fortolk⸗ 
. ning og Bedommelſe af Forordningens meeſt indflydelſesrige Ves 
ſtemmelſer, fom jeg allerede i 1799 føgte at gjøre gieldende. Frem- 
deles har jeg føgt at give en tro Foreſtilling om det Indtryk, 
Forordningen i fin Tid gjorde, og om de Aarſager, hvorfor det 
" faa fnart tabte fig, famt at berigtige de almindelige Meninger 
um dens Indflydelſe paa Literaturen og Samfundstilſtandene. 
Ogſaa har jeg givet et Overblik over de Forandringer, ſom 
efterhaanden foregik i Samme gjennem Lovgivningen, ſaavel ſom 
over den forſtjellige Opfatning, ber Tid efter anden havde gjort 
fig gieldende af felve Forordningen eller af de ſenere Beſtemmel⸗ 
fer om Trykkefriheden. Herunder har jeg og i Sardeleshed op⸗ 
lyft mit Forhold faavel til hine Lovforandringer fom til de ved 
Presſelovenes Haandhavelſe fulgte Forholdsregler, og derved faaet 
Leilighed til at berigtige en Mængde vrange Foreſtillinger, ſom 
man derom havde dannet fig, uden at jeg til den Tiv jeg flod i 
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Statstjeneſten kunde gaae bem i Mede.*) Alt bette ville maa⸗ 
fee de Flefte bog finde at være i fin Orden; og om jeg end ikke tør 
gjøre Regning paa nogen ſynderlig Stemning for be af mig over 
felve Sagen fremførte Meninger, hvile jeg iøvrigt troer at have 
tilſtrekkelig begrundet, faa vil man dog uden Tvivl erfjende, at mine 
Meddelelfer udbrede Lys over flere Bartier af vor Trykkefriheds Hi⸗ 
ſtorie. Men den Del af førfte Bind, Hvori man vil være meeft 
tilboielig til at finde at jeg var gaaet for langt uden for mit 
Formaal, er den, hvori jeg, ved en Rekke af Betragtninger over 
de i den nærmefte Tid efter Forordningen af 27de September 
1799 indtil 1810%) udkomne Love, føger at gjendrive den Paa⸗ 
fand, at Forordningen dannede en Overgang fra Lys til Mørfe i 
vort Gtaté= og Folkeliv. Disſe Betragtninger begynde S. 272 og 


gane gjennem det hele Vind, uden engang der at være bragte til 


Erde. Jeg var nemlig vel blevet færdig med den Rakke af Love 
fra bemeldte Tid, hovilke jeg havde opftillet ſom indeholdende en 
fulbfommen værdig Fortfættelfe af be velgjørende Reformer, hvor⸗ 
ved den nærmeft foranliggende Tid var blevet et fan ſtjont Afjnit 
I Bæbrelandetå Hiftorie, Men for fultftændigen at belyſe hiin 
Paaſtand maatte jeg og pan lige Maade gjennemgaae be Love og 
Foranftaltninger fra bemeldte Tidsrum, der udgjorde eler ſyntes 
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") I Forbigaaende bemærkes, at jeg og i nærværende Bind S. 266—268 
har havt Anledning til at meddele en ny for Trykkefrihedens Hi⸗ 
ſtorie og mit Forhold til Samme iffe uvigtig Oplysning. 

. W) Denne Tidsgrandſe var nærmeft foranlediget ved den Omftændighjed, 
at mine Metdelelfer om mit eget Liv nogenlunde var ryffet frem. 
til Siutningen af 1810, ba jeg ombyttede min førfte Embedoſtilling 
ſom Asfesſor i Hof: og Stads-Retten med en lige Plads i Hoie⸗ 
feret, Men ber var desuden endun | 1810 udfommet en af be 
meeſt betydende Love-i foranførte Retning, medens der i ben ſenere 
Tid iffe findes nogen, ber kunde betragtes ſom en Fortfættelfe af 
de reformatoriſte Beftræbelfer, hvorved den nærmeft forubgaaende 

"Tid havde udmarket fig. 
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at udgjøre et Skyggeparii i Lovgivningen og Statsſtyrelſen, og 
bette blev S. 402—403 henviiſt til et følgende Bind. Allerede 
i den faaledes i førfte Vind tilendebragte Deel af be foranførte 
Betragtninger havde jeg givet det, jeg i 1848 i faa Henſeende 
"havde nedſtrevet, en betydelig Udvidelfe, i det jeg udførlig gif ind 
paa de omhandlede Anordningers Forhold til Meningerne og 
Stemningerne ei blot til den Tid ba de udkom, men endog i 
meget fenere Tider. Served havde jeg faaet Leilighed til at bes 
vife, at de el blot i fremſtridende Retning vare gaaede ud over 
Datidens Meninger og Stemninger, men at de endog i en fenere 
og i flere Maader ikke lidet fremſtreden Tid vare felv af meget 
indſigtsfulde og friſindede Mænd blevne angrebne fordi be ſtulde 
være gaaede den forhen beſtaaende Retstilftand for nær. J For⸗ 
"Bindelfe hermed har jeg og udbredt mig over de Meninger i en 
ganffe modſat Retning fom i den allernyeſte Tid pludſelig ere 
komne i Veiret og hvorefter den omhandlede Lovgivning ſtulde 
være blevet ſtaaende pan Halvveien, og navnlig er jeg gaaet 
" ind paa en omfattende Brøvelfe med Henſyn til de af disſe Me⸗ 
ninger, der havde meeſt Udjigt til virkelig at gjøre fig gieldende 
(fee til Exempel de Betragtninger i Anledning af Tiendeforord⸗ 
ningen af 8de Januar 1810, der findes S. 298—319). De 
omhandlede Anliggenders ſtore ſtatsborgelige Vigtighed turde bog 
maaſtee indeholde tilſtrekkelig Undſtyldning for den Udforlighed, 
hvormed jeg Har belyſt dem, forudſat iøvrigt at mine Domme 
over disſe Anliggender maatte findes at have Sandhed og Be 
tydning. Men ved i bet nærværende Vind at være gaaet over til 
den anden af de ovenmeldte Rakker er jeg kommet endnu længere 
fra den lige Vei i Fortfættelfen af mit Livs og min Tids Hi 
ſtorie, og det er iſer det, der har anlebiget mig til i denne For⸗ 
tale at give en nærmere Forklaring, hvori jeg bog ogſaa har 
fundet det henfigtsmæsfigt at kaſte et Blik over den Deel af bet 
førfte Vind, derſtaaer i nermeſt Forbindelfe dermed. Førft i nys⸗ 
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axvnte Rælfe flaaer en under 18de Vovember 1799, altſaa faa 
liger efter Forordningen af 27be September udkommen Anord⸗ 
" ning, ber, for at danne en til Handelens og andre Virkſomheds⸗ 
Erenes Opretholdelſe under ben flore Pengeforlegenhed, ſom da 
havde viiſt fig, beſtemt Laane⸗Indretning (Depoſttokasſen), hiemlede 
Udſtedelſen af en ny Art Pengeſedler (Depoſttoſedler). Denne 
Seddeludgivelſe, der iøvrigt ikke ſynes i fin Tid at have frem⸗ 
kaldt nogen Betenkelighed, havde jeg I mine i 1815 udgivne i 
Cunomia Iſte Bind optagne Betragtninger over bet danſte Penge⸗ 
veſen ubhævet ſom bet førfte Leed i en Ræffe af Love og For⸗ 
anflaltninger, hvorved Regjeringen var gaaet tilbage fra den Bei, 
fom den i 1791 havde indflanet til vort da faa ſtrobelige Penge⸗ 


veſens Dpreisning og Befæftelfe, Dette havde jeg nærmere ud⸗ 


villet, ved at vife hvorledes ben, ſtjondt ben fra førft af og 
indenfor dens oprindelige Begrændsning ikke havde viiſt nogen 
fadelig Følge, bog havde brudt Iſen for en mindre ſtreng Tor⸗ 
tolkning af det til Seddelcreditens Betryggelſe i 1791 givne Tile 
fagn, hvilken, under den fortfatte og udvidede Benhttelſe, Hvortil 
de fenere Tider gave Anledning, førte hen til det forſtyrrede 


Bengevæfen, ber bragte ſaamange Libelfer over Landet (fee dette - 


Bind S. 3—4). Oprindeligviis havde jeg ikke tænkt ved denne 
Leiligheb at gaae dybt ind pan Bedommelſen af den Forholds⸗ 
tegel, der indeholdes i Plakaten af 13de November 1799. Det 
forefom mig tilfrælteligt at udhæve hvad jeg berom i 1815 
havde yttret og ved. Siden deraf at eftervife, hvor lidet bet, efter 
de Kræfter og ben Retning, fom Havde viiſt fig i den nylig til⸗ 
endebragte Trykkefriheds Periode (fee ifte Bind S. 253—270), 
lod fig antage, at Presſen vilde have havt Syn for den betæns 


kelige Side af hiin Forholdaregel, hvilken havde været meget 


vellommen baade i Hovedſtaden og trindt omkring i Landet. 
Dette havde iøvrigt faaet en afgjørende Beſtyrkelſe ved den vold⸗ 


femme Maade, hvorpaa Presfen i en langt fenere Tid havde 
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kaſtet fig over Baufen, fordi den ikle havde villet anerkjende en 
Berettigelfe fom der endnu, trods be fenere langt ſtarpere udtryfte 
Tilſagn, ſtulde tilkomme Regieringen til, uden Bankens Samtykke, 
at fætte Sedler i Omlab, der ſtulde gane og gielde ſom Beta⸗ 
lingsmiddel i de offentlige Kaſſer. (See herom dette andet Bind 
6. 28—37). Hertil havde jeg og indffrænfet mig i den Bear⸗ 
beidelſe af Sagen, fom jeg i 1848 favde foretaget. Men ved 
paany at lægge Haand ban Værfet fandt jeg, at jeg ikle kunde 
blive flaaende derved; thi efter det udvidede Omfang, ſom jeg 
havde givet mine Betragtninger over de i det omhandlede Tids⸗ 
rum udkomne Love, hvori den fremſtridende Retning endnu kraf⸗ 
tigen vifte fig, burde jeg og omhandle de Love og Toranſtaltnin⸗ 
ger, fom hørte til den anden Rakke, paa en ſaadan Maade, at 
jeg derved leverede et væfentligt Bidrag til Bedemmelſen af ben 
hele Regjierings⸗Aand i bemeldte Tidsrum. Jeg havde faaledes 
nu at udtale en beftemtere Dom over ben oftmeldte Korholbsrgs 
gels Forſvarlighed end den, der efter den Henſigt, hvori jeg i 
1815 havde berørt Gamme, laae i mine daværende Yttringer, i 
Gvilfe man -iøvrigt dog maaſtee vilde finde en, ſtjondt med en 
let forflarlig Tilbageholdenhed udtrykt Misbilligelſe. Jeg maatte 
ſaaledes nu gage narmere ind paa bet i 1791 givne Tilſagns 
retlige Betybning (fee S. 9—12), ſaavelſom paa de Tilftande, 
der dog mulig funde tjene til Retfærdiggjørvelje for den mindre 
ſtrenge Fortolkning, ſom Regieringen i 1799 vedtog af bemeldte 
Tilfagn, thi en ligefrem Tilſideſettelſe af famme fan man ikke 
med Foie finde i Plakaten af 13de November 1799. Men her⸗ 
ved kom det ikke blot an paa den umiddelbare Tilſtand, ber i 
Dieblikket gjorde en Formerelfe af Omlobsmiddelet til en næften 
nafviſelig Nødvendighed, men man maatte trænge ind i bens 
Sammenhæng med de nærmeft forudgaaede Tilſtande og Regje⸗ 
ringens Ledelſe af disſe. En nogenlunde grundig Opfattelfe deraf 
war nu atter ikke mulig uden et omfattende Indblik i be Beſtræ⸗ 
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belſer, ſon Datidens Øegjering i anbre Retninger havde anvendt 


for at afbjæfpe ben mangefibige Broſt, hvoraf Staten Teed vaa 


den Tid Frederik den Sjette ſom Kronprinds tog Gtatsroret i fin 
Gaant. Det fører til en aldeles ſtjav Dom over hiin Regje⸗ 
ring, naar man, med en Forfatter der har leveret en meget vidts 
løftig og i høj Grad nedfættende Bedommelſe af bemeldte Tod 
Finantsbeſtyvelſe (hvilfen jeg paa mange Steder i dette Skrift 
har faaet Auledning til at berøre), gaaer ud fra ben Foruvfæt- 
ning, at ben burde have auſtranget enhver Kraft, ſom fandtes i 
Staten, for uden Ophold at flaffe et faft Vengevæfen.tilvde, Der 
tr viſt Ingen, der har havt en klarere Indſigt i Skadellgheden 
af Landets vakleude Pengevceſen eller en mere levende Attraae 
efter at fee bet afløft af et faſt, end den daværende Regiering; 
men den opfattede fin Opgave og be Forhold, hvorunder ben 
harde at arbeide for ſamme, alt for vel til at kunne troe at bette 
Formaal lod fig opnaae og vedligeholde ved at betynge det Laud, 
fis Statsgield under de nærmeft forudgaaede Regjeringer havde 
faaet en forfærdelig THvært og hvis Skatter ogſaa vare blevne i 
ttmeget betydeligt Omfang formerede,“) med yderligere Gjelds⸗ og 





9) Jevnfer dette Sfrift S. 56—60, hvoraf fees, at Sfalterne, - naar 
man berunder indbefatter hvad Staten gjennem Tallotteriet fras 
vandt Folket (hvilfet vel ikke hørte under Begrebet om Skat 
men I Virkningen Fun var værre), havde fra 1762 til 1784 
faaet eu Tilvært af rigelig 13 Millioner daværende Courant Rigés 


daler, medens Landet i den Tid iffe var Øredet Ejenbelig frem: | 


Den flørfte af de faaledes tilfomne Skatter, den under 23de Sep: 
tember 1762 paabudne Kopffat, faldt endda udeluffende paa Dan: 
mark, Gertugdømmet Slesvig og den Deel af Holſteen, fom alles 

rebde ba flod under Kongens Scepter ; baade Norge og ben forhen 
ſtorfyrſtelige ſaavelſom den da fælles Andeel af ſidſtuevnte Hextug⸗ 
dømme toge ilke Deel i det Beløb, fom ved denne Skat blev bragt 
tilveie, ligefom det og, efter hvad der er udviklet, vilde have været 
meget urigtigt, om man da vilde have inddraget dieſe Dele af 
Staten under Skatten. 
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Skattebyrder. Den lod bet derfor vel være fig magtpaaliggende, 
ſaavidt de fvage Midler der vare til dens Raadighed tillode bet, 
at hjælpe Vengevæfenet ud af den forfalbne Tilſtand, hvori ben 
havde modtaget ſamme; men den erkjendte derhos, at ber ved 
Siden af de Forholdsregler, ber umiddelbar ſtulde føre til bette 
Formaal, maatte førges for at oplive og ſtyrke de aandelige og 
materielle Kræfter i Folket, der kunde fætte bet iftand til at bære 
hine og i Tiden ogſaa forøgede Afgifter, og at man berfor fun 
langſomt, tildels gjennem Omveie, og ikke uden Fare for ſtun⸗ 
bom ved uheldige Begivenheder at blive for en Tid ſtandſet, 
funde Tomme til et aldeles tilfredsftillende Vengevæfen. Om denne 
Regjeringens funde og veloverveiede Plan vidner den baade paa 
Danſt og Tydſt under 8de Juli 1785 udſtedte Plakat angaaende 
Afbetaling af ben Kongelige Gjeld til Banken m. v., der, i vor 
Tids Sprog, Fan betegnes fom den daværende Regjerings Pro⸗ 
gram. Men endnu livfulbere træder denne Plan frem i den 
NMekke af omhyggelige alſidig gjennemtænkte Love, hvorved ben 
føgte i alle Retninger at udvikle Folkets Kræfter, blandt andet 
ved efterhaanden at frigjøre disfe for de mange hemmende Baand, 
ber i den ælbre Tid vare lagte paa ſamme, hvilfe Baand under 
be narmeſt foreganende Regjeringer ingenlunde vare løsnede. 
Jeg har berfor føgt at give et tro Billede af denne herlige 
Regjerings Virkſomhed i dens mange Forgreninger og med ens 
fon dertil føgt at fætte mig og mine Læfere ret ind i Stats⸗ og 
Folke⸗Tilſtandene, baade ſaaledes fom de vare ved Begyndelſen af 
hiint Tidsrum, nemlig da Kronprindſen traadte i Spidſen af 
Negjeringen og til nærmefte Raadgivere kaldte de ypperlige Mend, 
ved hvis Medvirkning han fik faa meget Godt udrettet, og ſaa⸗ 
ledes ſom be efterhaanden udviklede fig af de Spirer, ſom de 
allerede foretagne Forbedringer havde nedlagt. Jeg tør troe, at 
Hvad jeg har udtalt om hine Tilftande og deres Udvikling vil 
findes bekræeftet ved Kjendsgierninger, ſom tildeels ligefrem ligge 
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for Alles Dine, og. ſom iøvrigt de, ber have oplevet hine Tider, 
ville kunne gjenfinde i deres Erindring. Den Vei, fom jeg i 
faa Henſeende er gaaet, vil uden Tvivl forekomme be Flefte for 
møjfommelig; men for mig har det været en flor Tilfredsſtillelſe 
derved at være blevet end mere befæftet i ben Erkjendelſe, jeg fra 
min tidlige Ungdom har næret om fine Mænds æble og dybe 
Giatsviisbom og om ben Velfignelfe den bragte over Danmar. 
Men ſelv naar man holder mig ben lange Tilbagevei til⸗ 
gøde, hvorfor jeg i bet Foregaaende har gjort Rede, faa vil man 
maaffee bog vanſtelig finde fig i, at jeg, efterat denne omfiber 
var tilbagelagt, ikke igjen har optaget ben Traad, fom jeg i Be⸗ 
gyndelſen af bette Bind havde fluppet, men derimod kaſtet mig 
ind i en endnu længere Rekle af Underføgelfer, der baade i Tid 
og i Gjenftand fjærne fig fra bet Affnit i Fadrenelandets Hiſto⸗ 
tie, hvis Fortfættelfe man nu maatte have ventet. Fra &. 212 
og indtil bette Binds Slutning har jeg nemlig befattet mig med 
at belyfe nogle af be meet betydende Sporgsmaal, fon For⸗ 
holdet mellem de forſtjellige Dele, hvoraf Staten er fammenfat, 
far fremkaldt. Da jeg ikke har paataget mig at levere „mit Livs 
og min Tids Hiſtorie,“ men ved det ,, Af”, ver ſtaaer foran bisfe 
Ord, forbeholdt mig Balg af de Partier i denne Hiſtorie, hvor⸗ 
Wer jeg fortrinsviis kunde finde Kald til at udbrede mig, faa 
far jeg deri en vis Verettigelfe til at ſpringe omkring i Tiden. 
Jeg fulde ſandelig dog ikke have benyttet denne Frihed i det Om⸗ 
fang, hvori jeg nu gjør bet, derſom jeg ikle ved uafvifelige Pligt⸗ 
henſyn dertil havde fundet mig opfordret. Det havde fra flere 
Sider været mig begvemmere og behageligere at anvende noget af 
den Tid, ſom jeg har brugt til hiint Xmne, paa at tildanne en 
Del af mine for dette Værk beſtemte Udarbeidelſer af 1848, 
navnlig adſtillige hderligere Belysninger af flere videnſtabelige 
Wimmer, hvormed jeg ſom Skribent havde befattet mig. Men 
det gjelber her Fædrelandets vigtigſte Velfærdsfag, og den er mu 
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kommet paa et ſaadant Trin, at Intet fan ligge ben, der deler 
min Overbeviisning om hvad ber i faa Henſeende er bet Rette 
og Sande, mere paa Hjerte end, efter Cune, at arbeide mod be 
eenfidige Foreſtillinger om bette Anliggende, der i de fenere Yar 
have grebet den ftore Fleerhed af mine Medborgere, og ſom atter. nu 
kunne faae Indflydelſe paa dets Sktjebne. Saalænge Fadrenelan⸗ 
dets Sag ſtulde udkjempes ved Vaabenmagt vilde det have været 
uforfvarligt eler i bet mindſte hoiſt betænfeligt, om jeg vilde 
have reift mig mod det jeg fandt Overdrevent og Eenſidigt i be 
Foreftillinger, ber ved ben Styrke og Cendrægtighed, hvormed be 
beherſtede alle Sind, gave Danmarks Sonner en vidunderlig Kraft 
til Vaabendaad. Uagtet de Tvivl, fom jeg næreve om Hvorhen 
denne Retning omſider funde føre, iagttog jeg derfor til ben Tid 
en dyb Taushed; mindſt kunde de perſonlige Mishandlinger, hvor⸗ 
med jeg blev overvældet, bringe mig til at bryde denne Taushed. 
Da iffe blot Vaabnene vare komne til Hvile, men og al rimelig. 
Upſigt var forfvunden til at be paa ni) vilde blive fatte i Beva⸗ 
gelfe, traadte jeg vel frem for at bekjempe de Meninger, der Fun 
vilde tjene til at forhindre ben Ordning af Forholdene, hvortil 
vor Tapperhed og Samdragtighed havde banet Veien; men jeg 
tilbageholdt alt, hvad der paa fjærnefte Maade kunde tenkes at 
funne gjøre Afbrek i det, ber undér be langſomt fremſtridende 
Underhandlinger maatte været at udrette til Danmarks Bedſte. 
Nu da man ogſaa ad denne Vei foreløbig har opnaaet alt hvad 
ber nogenlunde lod fig vente, vil Fædrenelandets Skjæbne for⸗ 
nemmelig beroe paa at de, der ſom Folkets Udvalgte faae Ind⸗ 
flydelfe paa den endelige Afgiorelſe, ikke lade fig forlede til ſaa⸗ 
hanne overfpændte med Sagens retlige og politifte Stilling uover⸗ 
censftemmende Fordringer, at Regjeringen derved lammes i ſine 
Beſtræbelſer for en taalelig Ordning af de forſtyrrede Forhold. 
deg har derfor nu færre Betankeligheder og ſtexkere Opfordring 
til atter at opløfte min Gtemme I denne Gag end jeg havde i 1850. 
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Hvad der narmeſt anledigede be Betragtninger over hint 
Anliggende, ſom have faaet Plads i nærværende Skrift, var en 


meget anſeet Forfatters fornyede Angreb paa den Anordning, 


Regjeringen under 15de Mai 1834 'gav for Provindfialſtæenderne 


forſaavidt Hertugdømmerne angik, men endnu mere pan de øvrige 


dermed ſamtidige nye Indretninger. Ved denne Leilighed ſtal 
ber, fom Følge af et Parties Underfundighed, der havde Tilhæns 
gere blandt Kongens høitbetroede Mænd, i Forbindelfe med Kon⸗ 
gens og hang øvrige Raadgiveres ubegribelige Svaghed, være 
begaaet et uhyre Feilgreb, Hvori Skylden ſtal ligge til alle de 
Ulykker, ſom i de ſenere Aar ere overganede Landet. Det er 
ved bette Skrift jeg har opholdt mig fra S. 212—304; og jeg i 
tør paaftane, at ber i alt hvad Forfatteren har fagt enten imod 

ftlve de Indretninger han angriber, «Her om de forfaftelige Ind⸗ 
ſlydelſer, ſom derved ſtulle have gjort fig gieldende, ikke er noget 
Trak, ſom jo tilſtrakkelig er belyſt, og at bet deraf fremgaaer, 
at. han ikke allene overalt er bleven Beviſet ſtyldig, men at ver 
og foreligger afgjørenre Modbeviis. Dette er endog hvad flere 
Bunfter angaaer ført fra flere, Gider, Det er ſaaledes efterviift, 
at der i Stendernes Indretning ikke er mindſte Spor til Efter⸗ 
givenhed mod holſteenſte Onſter eller Begunſtigelſe af Ridderſka⸗ 
bet eller af nogenſomhelſt ariſtokratiſt Retning (S. 224—235), 
dg ligeſaa lidet noget, ſom kunde give holſteenſte Interesſer og 
Onſter Herredomme i de ſlesvigſte Stænder. Men det er derhos 
lagt for Dagen, hvorledes begge Hertugdommernes Stander netop 
i fær vigtige Sager have ſtaaet imod hinanden, og at de flegs 
vigffe ved Sagens endelige Afgjørelfe have faaet Medhold, me- 
dene Regjeringen end ikke har viiſt nogen Xngſtelighed ved felv 
mod begge disſe Stænderforfamlingers Mening at fætte igjennem 
hvad den havde fundet at være ret (S. 2537—261). Jeg ind⸗ 
ſeer meget vel, at denne Paaftand vil overraffe Læferne, der i 
laa mange Aar ere vante til at høre og troe det Modſatte, men 
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det er dog ſoleklar Sandhed, hvorom Enhver fan overbeviſe ſig, 
hpis han vil gjøre fig Uleilighed med at efterfee mine Beviſer, 
i hvilfen Henſeende jeg tør forudfætte at Ingen, efter min Opfor⸗ 
bring, vil fee fig iſtand til at fremkomme med andre Kjendsgjers 
ninger, der. vidne derimod. Kun maa jeg bede bemærket, at hvad 
jeg har yttret om de ſlesvigſte Stenders Selvftændighed lige over 
for de holfteenffe fun har Henſyn til Indretningens Natur og 
til. det, der vifte fig under de forſte Stænderforfamlinger, hvilke 
lode fig lede af de fande og narmeſt liggende Interesſer; hvor⸗ 
imod jeg ingenlunde nægter, at ber i de fenere Stænderforfamlins 
ger viſer fig tydelige Spor af den Partiaand, hvori Meningerne 
vare blevne bearbeidede (efr. S. 468).") Jeg tor ſaaledes bris 
flig paaſtaae, at der Intet var mere fremmed for Regjeringens 
Foranſtaltninger i 1834 end en Aand, fom man funde falde 
flesvig⸗holſteenſt, og at en ſaadan ligeſaa lidet har viiſt fig i 
ben Maade, hvorpaa den behandlede Stændernes Andragender og 
Betænfninger. Regjeringen vilde vel paa ingen Maade føndere 
rive de Baand, fom i faa mange Slægtfølger havde forenet de 
to Hertugdommer, men den vifte den yderſte Varfomhed for ikke 
at Enytte dem faftere til hinanden. Selv Frygten for at. ven 


) Den Kamp, der allerede i den anden flesvigffe Forſamling fremkom 
i Anledning af det der gjorte Forflag om det danffe Sprogs Ind: 
førelfe ſom Tings og Forretningsfprog i de Diftrifter, hvor det var 
Kirkeſprog, var iffe en Kamp mellem en holſteenſt og en ſlesvigſt 
Netning men mellem forſtjellige Beſtanddele af den ſlesvigſte Befolk⸗ 
ning. Forflaget fif igvrigt og Stemmefſleerheden for fig, og at det 
ei vilde gaae igjennem uten Modſtand, var allerede fandfynligt af 

- ben Grund, at bet gif ud paa en Afvigelfe fra det, hvortil man i 

. flere Aarhundreder havde været vant; men der var desuden alles 
rede ben Tid fra danſt Side forefaldet Adſtilligt, ſom tjente til at 
nære ben Mistanfe, at der herfra arbeidedes paa 'Slesvigs Ind⸗ 
lemmelfe i Kongeriget; fra fine Sider har man vel og benyttet 
fligt for private Henſigters Dpuaaelfe. 


xv 


Kongelige Mandsftamme om ikke lang Tid kunde uddse, en Frygt 
fom allerede da gik meget omkring i Regjeringomendenes Hove⸗ 
der, var bem en Ørund mere til at holde Slesvig netop i bet 
Forhold til Holſteen, Hvori det fra gammel Tid var kommet. 
Paa den ene Side tænkte man fig, at hvis Danmarks Forbin⸗ 
delfe med Holſteen i et ſaadant Tilfælde ikke kunde oprethol⸗ 
des, faa vilde Slesvigs nølere Tilflutning til Samme kunne 
blive benyttet for ogſaa at gjøre Danmark bette Hertugdemme 
ſtridigt. Paa den anden Side erkjendte man, at ben gamle For: 
bindelfe frembøb vigtige Grunde, Hvorfor man baade i og uden 
for Holfteen maatte onſte en faadan Sagens Ordning, at 
begge Hertugdømmerne fremdeles maatte blive ſammen, hvilket 
ikke kunde opnaages uden ved at ogfan Forbindelfen med Dans 
mark vedligeholdte, og at det altſaa og med Henſyn til hiin 
Cventualitet vilde have været uforfvarligt nu vilkaarligen at ops 


ophæve hiin Forbindelſe. Det fan vel være, at ber burde have 
været anvendt ſtorre Kraft og Iver for at ſikkre det Heles Sam⸗ 


menhold; men, ligefom det dog ikke er ganſte viſt, om bet tilfigs 
tide Diemed derved havde været at opnaae, ſaaledes var det, ſaa⸗ 
længe ingen Sikkerhed i faa Henſeende var tilvejebragt, tilbørs 
ligt, at Regjeringen tog fig iagt for fra nogen Side at for⸗ 
øge de Farer, hvorfor Staten i det omhandlede Tilfælde vilde 
være udfat. J Sardeleshed vilde bet, alle andre Betragtninger 
tilfbefatte, have været en Feil, om den vilde have affondret Sles⸗ 
big ſaaledes fra Holſteen, at-te i ben Hidtilværende Forbindelſe 
liggende Grunde for at den danffe Arvefolge, ſom maatte anſees vel 
begrundet med Henſyn til Slesvig, udvidedes til Holſteen, gif tabte"). 
Tanken om en ſaadan Afſondring kom og førft frem i det Blad, 
fom føgte Danmarks Lykke i at det blev Holſteen qvit, for at bet 
lunde forene fig men Skandinavien og da bringe Slesvig med 





") For ben banffe Stats Opretholdelfe i bens HOeelhed· S. 69—82. - 
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ſom Faſtensgave. - Ligefom alt hvad dette Blad udtalte til Anbe⸗ 
faling for denne dets VYndlingstanke vidnede om den ſtarſte Uklar⸗ 
bed, ſaaledes er det og vift, at en ſaadan Plan havde. ben hele 
curopœiſte Politik imod fig, medens bet netop i den. finfte Tid 
har viiſt fig, at den var rede. til at opretholde dev danſte Stat i 
dens Heelhed felv til en Tid, da bens Medvirkning fun blev fore 
Tangt til at værne om Danmarks Met til Slesvig, i det der den 
Tid var en Lyſt til at give Holfteen den tydſte Revolntion i 
Vold, ja man endog var villig til, naar bet kneb, at give den 
Deel af Slesvig, der var overveiende tydſt, med i Kjøbet. — 
Skulde Regjeringen i 1834 have kundgiort fine Grundtanker 
angaaende de to Hertugdommers Forhold indbyrdes og. til Dans 
—mark i et Program, faa funde det iffe blevet af andet Indhold 
end bet, fom ligger i de S. 286 —289 anførte Udtalelfer af en 
hedengangen Hiſtorieforſter, ſom baade ben titomtalte Forfatter 
og Andre ſtille i Spidſen af vore Antiſlesvigholſtenere, og det 
med Ret, naar Slesvigholſtenismen ſtal betegne en Stræben efter 
at fønderrive de naturlige og hiftoriffe Baand mellem Danmart - 
og Slesvig for af dette og Holfteen at danne en færlig Stat, 
med Uret derimod, hvis det allerede ſtulde være en Slesvighol⸗ 
ſtenisme at ville Vedligeholdelfe af den ogſaa naturlige og hiſto⸗ 
riffe Forbindelſe, ſom Regieringen ſtedſe havde anerkjendt mellem. 
begge Hertugdommer. 


») Jeg har ikke de Bind af ,Fædrelandet” ved Haauden, hvori disſe 
Uidtalelfer ere at læfe, men af en Artifel, fom jeg i fin Tid har 
labet indføre i den Berlingſte Avis feer jeg, at de blandt andre 
Steder ere at finde i Aargangen 1843, Nr. 1122—1125, 1127 — 
1128. „Fadrelandet“ havde og ret vel bemarket, hvorledes Regie⸗ 
ringen gjennem Slesvig føgte at binde Holfteen nærmere til fig, 
men det var bemeldte Blad en Torn i Dinene, og det udtryfte fin 
Uvillie derover ved den idelig gientagne Betegnelſe aft denne Etræ: 

. ben fom en ,, Fiffen efter Holſteen.“ i 


| 
| 


| 
| 
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&orfaavidt oftmeldte Forfatter er vedblevet, ja endog far: 
pere end forhen, har udtalt fin Paaſtand, at den fælles Beſty⸗ 
relſe for begge Hertugdommernes Anliggender forſt blev ſtabt i 
1834, uden at han dog har gjort mindſte &orføg paa at gjens 
brive mine i Skriftet „For den danſtke Stats Opretholdelſe i 
dens Heelhed“ derimod fremfatte Indvendinger, har jeg Side 218 
ff. efterviiſt de væfentlige Leed i det Beviis jeg der havde ført 
for, at ſelve Fællesffabet var ældgammelt, og at der i 1834 
fun ſtete en under de daværende Forhold faa godt ſom nødvens 


" dig og derhos aldeles ubetænfelig Forandring med Henſyn til 


et underordnet Organ for denne Beſtyrelſe. Derhos har jeg 
udhævet adſtillige Steder i den af ham paaberaabte Inftrur før 
den flesvigholfteenfte Provindſtalregjering, der umiddelbar modfige 


hans Paaſtand. Ogſaa har jeg Side 278—282 bemærket, hvor⸗ 


ledes der og forhen vare locale Myndigheder fælles for begge 


Hertugdommerne; deriblandt Statholderffabet, 7) der vilde have 





") Dette fælles Statholderſtab ſaavelſom de øvrige fælles Judretnin⸗ 
ger, hvilfe Hertugdommerne fif efterat de vare blevne forenede un⸗ 
ber Fyrſter af tet Oldenborgſte Huus, er ofte blevet omtalt, fom 
om bet indeholdt noget forfatningsſtridigt. Men uagtet Chriſtian 
ben Førfte i Privilegierne af 1460 baade forudfætter færlige Stats 
holdere og færlige Landdage m. v. for Slesvig og for Grevfaberne 
Holfteen og Stormarn, faa var det bog Fun ved en naturlig Ud⸗ 


vifling af det da ſtiflede Forhold, at Fallesſtabet efterhaanden ubs " 


videde fig over de oprindelige Grandſer, hvilket ganffe var em Sag 
mellem Fyrſterne og Stænderne, uden at Danmarf, hvis Lehnshoi⸗ 
hed over Slesvig ilke derved blev fvæffet, havde nogen Ret eller 
nogen Interesſe i at hindre det, og derom har der heller aldrig 
førend i be fitfte Aar været Tanfe. (See „For ben danfe Stats 
Opretholdelſe“ o. f. v. S. 179—180). Eſter Delingen var bet 
end iffe gjørligt, at endnu hele Slesvig, eller hele Holſteen havde 
ſamme Statholder, men det blev naturligt, at Kongen havde en 
Statholber for fin Deel af begge Gertugdømmer, medens 


Hertugen af Gottorf ingen behøvede. 
b 
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været af nok fan flor Betydenhed ſom Provindfiafregjeringen, 
faafremt det havde havt ben Virkekreds fom det i ældre Tider 
… havde havt og ſom fynteg at fvare til dets Begreb. Hvad jeg 
ſaaledes har bemarket i Anledning af hiin fornyede Vaaftant, 
var viſtnok allerede mere end hvad ber burde have været fornøs 
dent, Wen bemeldte Paaſtand, hvorfra man henter fig Stof for 
den Haan og det Had, man har faftet paa hiin Tids Regijiering, 
gaaer endnu allevegne igjen, fom om det var en almindelig ans 
erkjendt Sandhed, og den er i Sardeleshed paa et Sted, der 
maa give den betydelig Vægt, gjentagen i faadanne Vendin⸗ 
ger, at det fynes at være lagt an paa en indirecte Gjiendrivelſe 
af min Fremſtilling, hvilfen man dog ikke udtrykkelig er gaaet i 
Mode. Jeg ffal derfor endnu i denne Fortale bede dem, ber 
ville have en Dom over Sagen, om at ville gjennemlæfe mit 
forannævnte Skrift S. 196—198. Her har jeg baade oplhyſt, 
hvorledes det Slesvig⸗Holſteen⸗Lauenborgſte Cancellies Virkekreds 
ingenlunde var, ſaaledes ſom i Sardeleshed den titberorte Forfatter 
med Vold og Magt vil have det, indffrænfet til Juftits= og 
Politiſager, men indbefattede ſaavel alt hvad der udgjør et Cul: 
tue og Underviisnings⸗Miniſterium, ſom en meget ſtor Deel af | 
hvad der hører til et Indenrigsminiſterium, og derhos har jeg 
udpiflet, Hvorledes i ve for hele Monarkiet fælles Collegier, 
navnlig i de to Kammercollegier *) Hertugdemmernes Sager, 
baade i det Perſonale, der behandlede ſamme, og i felve Behand⸗ 
lingen, vare affondrede fra Kongerigets (før 1814 Kongeriger— 
nes). Hvad jeg om ben ſidſte Del har bemarket, er vel ikke 
ſaaledes begrundet i Lovforffrifter ſom det, der anganer ben for⸗ 
ſte. Det er derfor og det, ſom man ſynes ikke at ville anerkjende. 


*) Det ſelvſamme gjaldt og med Henſyn til de øvrige fælles Colle: 
gier, til Exempel Generalpoſtdirectionen, men jeg holder mig for: 
nemmelig til de ovennævnte to, ſom de indflydelſesrigeſte. 
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Men det er i Gt og Alt ſtemmende med de virkelige Forhold, 
hvilfe jeg har havt fuldkommen Leilighed til at iagttage, og jeg 
tt vis paa, at Ingen, ber far havt Bekjendtſtab med vort fors 


rige Collegievæfen, deri vil funne paaviſe nogen Urigtighed. Da 


man imidlertid, uden at agte derpaa, med ben ſtorſte Tilforlade⸗ 
lighed vedbliver at fremftille Sagen anderledes, og derpaa grunder 
den Paaſtand, at hele Landets Ulykke har fin Oprindelſe fra 
1834, ſtal jeg, faa trættende det end er, endnu meddele adſtil⸗ 
lige Kjendsgjerninger, der vife hvor aldeles det inden 18341 har 
forholdt fig ſaaledes ſom af mig forklaret. 

Seg feer, at jeg har forbigaaet en Omftændighed, ſom end 
ydermere oplyſer den rette Beſtaffenhed af den Adſtillelſe der ve - 
fælleg Colegier var mellem Kongerigets og Hertugdommernes 
Sager, den nemlig, at de havde deres ſarſtilte Ordforere i Stats⸗ 
raadet, naar Collegiechefen, ber ſtod i ſamme Forhold til begge 
Slags Sager, havde Sæde i Statsraadet, faavelfom og naar han 
iffe var i dette Tilfælde, men ved en færlig Forhindring var fat 
ud af Stand til at beførge Referatet. Jeg har nu fundet ans 
jert ſom et Beviis paa hvor lidet Adſtillelſen havde at betyde, 
at det var bet førfte Medlem i Collegiet, der, uden Henſyn til 
Forſtjellen mellem Danmark og Hertugdommerne, foredrog Sa⸗ 
gen. Dette ſynes og at vare aldeles begrundet i det aabne 
Brev af 19de April. 1819 om Sagers Foretagelfe i Statsraadet, 
jevnfør det ældre af 20de April 1814,%) Men denne Konges 
lige Befaling maa meget fnart, jeg ſtulde troe umiddelbart efterat 
den var meddeelt”>), være blevet ſaaledes udtydet eller foran⸗ 
dret, at der i de fælles Collegier fulde forholdes ſom ovenanſort, 
ſaaledes ſom Tilfældet og havde været i den ældre Statraadstid. 





) Begge i den Usfingffe Samling. 

”) Tuten, fom jeg ſnareſt troer, ved em mundtlig Tilfjendegivelfe til 
vedkommende Collegier eller i alt Falb ved færlige Reſtripter til 
diosſe. Gjennem det danffe Cancelli blev Intet derom udfærdiget. 

. b? 
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For fun at holde mig til hvad jeg ganffe umiddelbar har erfa⸗ 
ret, fan fandt jeg i 1821, va jeg førfte Gang fif den Ære i 
be to ældre Deputeredes Forfald at foredrage nogle Cancellifager, 
tv Referenter for Rentekammerets Sager, Wormſtjold for de 
banfte og v. Esſen for Hertugdommernes, og paa ſamme Maade 
forholdtes der ftedfe baade med Rentekammerets og med Generals 
Toldkammerets Sager i ben Rakke af Aar, hvori Møfting og 
Seheſted vare Vræfidenter hver i et af bidfe Collegier og tillige 
Medlemmer af Statsraadet. Medens fra 1831 disſe Collegier 
foreſtodes af Directeurer, bleve Referaterne paa lige Maade deelte, 
naar disſe Collegiechefer enkelte Gange havde Forfald, hvilket og 
hvad Rentekammeret angaaer blev almindeligt, efterat en Statg=- 
minifter igjen havde fanet Præfidiet i Gamme. Saafremt Ingen 
vil kunne modſige enten dette eller hvad jeg tidligere har anført 
om be herhenhorende Forhold, faa veed jeg ikke, om man endnu 
tør paaftaae, at Kongerigets og Hertugdemmernes Sager i ve 
fælles Collegier ikke vare adftilte fra hinanden af anden Grund 
eller med anden Virkning end fjællandfte og jydffe, eller flesvigfte 
og holfteenfe indbyrdes, Men hois Nogen endda maatte nære 
Tvivl om be af mig faa omftændelig fremfatte Kjendsgierninger, 
hvilfet jeg dog ei fan troe, faa har jeg endnu andre Beviſer for 
bet Bæfentlige i min Paaſtand. Det Fallesſtab, fom man nu 
i finder for godt at betegne ſom adminiſtrativt, var noget Mere ; 
bet var et legislativt-adminiſtrativt; den førftnævnte Egenſtab 
var ogfaa i fit Væfen den førfte, thi i ven havde den anden 
fin Rod. Det var fordi Hertugdømmerne havde en fra den 
danffe affondret, men indbyrdes ſtorſtedeels fælles Lovgivning 
baade i Retsvaſenet og i Forvaltningsvæfenet, at det famme og 
maatte vife fig i den til Lovens Haandthavelſe indrettede og ved 
famme bundne Beſtyrelſe. Hvorledes Lovgivningen for begge 
Hertugdommer, efter i flere Aarhundreder at have været deels i 
fælles Stenders, deels i en fra de to Fyrſter, mellem hvilke 
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Herredommet var deelt, udganende fælles Regjerings, deels i de 
enkelte Landsfyrſters Hænder, ogſaa efter Slesvigs Gjenforening 
med Danmark, blev holdt ganſte ude fra Lovgivningen for dette 
Rige (for hvilket der end iffe udkom nogen Kundgjørelfe om det 
forandrede Forhold hvori Slesvig var kommen til Kongen), og 
at ben derimod i de væfentligfte og meeft betydende Forhold blev 
fælles, er omftændelig udviklet i oftnævnte Skrift: For ben danſte 
Stats Opretholdelſe 0. f. v. &. 186—193, og vides heller iffe 
at være modſagt. Men naar Hertugdømmerne, ikke blot med 
Genfyn til Retsveſenet, Kirke⸗ og Unbderviisningsvæfenet og de 
øvrige Gjenſtande, der bleve henlagte under et for disſe indrettet 
jærligt Collegium, men ogſaa angaaende Landbovaſenet, Skatte⸗ 
væfenet, det ftemplede Papir, Tolbvæfenet og overhovedet over faa 
. godt ſom alle de Forhold, der hørte under Rentekammeret og 
General⸗Toldkammeret, havde andre Love end Danmark, og disfe i 
Amindelighed for dem fælles, faa var det jo deraf en umiddel⸗ 
bar Følge, at hine Anliggender maatte beſtyres efter andre Reg⸗ 
ler hine end i dette. Om de end i Et og Alt vare blevne 
beftyrede af de ſamme Mænd, faa vilde bog Beftyrelfen ligefuldt 
have været forſtjellig. Forſtjelligheden i Beſtyrelſes⸗Perſonalet 
var fun en Følge af at det ellers ikke vilde have været praktiſt 
muligt vedførlig at gjennemføre de forſtjellige Beſtyrelſesregler. 
Det maa herved ikke overſees, at der hertil, foruden noie Kund⸗ 
fab om de færlige Love for de vedkommende Forvaltningsgrene, 
ogſaa behøvedes Bekjendtſtab med Landets øvrige Love og Rets⸗ 
tiftande, hvormed disſe Forvaltningsgrene jevnligen fomme i 
Berørelfe, ſaavel naar der behøves Retternes, Ovrighedernes eller 
Communernes Medvirkning, fom i mange andre Maader. 

Det er fagt, at da bog enhver Sags Afgjørelfe beroede paa 
Gtemmefteerhed i bet ſamlede Collegium, faa var det af liven 
Vigtighed, om den foreløbige Behandling af Danmarks og af 
Hertugbømmernes Sager var overladt et forſtjelligt Perſonale. 
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Denne Bemærfning vilde være flaaende, faafremt den trufne Tin⸗ 
genes Orden var bygget paa Forudfætningen om to modſtridende 
Villiesretninger, ſom vilde gføre fig gjældende; i faa Fald vilde 
Adſtillelſen have været fan godt fom betydningslos, da de Col⸗ 
legie-Medlemmer, ſom vare anfatte med Henſhn til Hertugdom⸗ 
mernes Sager, altid vare et Mindretal, Men vet er ingenlunde 
fra en ſaadan Modfætning i Villien, den indførte Adſtillelſe er 
gaaet ud. Den Tanfe, der har ligget til Grund, var derimod 
ben ſamme, ber og har ledet til de mange Afdelinger efter Fag, 
der fandt Sted i Collegierne, nemlig Nødvendigheden af at be 
uligeartede Indfigter, der kunne behøves til de forſtjellige under 
et Collegium hørende Forretningers vedbørlige Rogt og fom in⸗ 
genlunde kunde forudfættes hos ethvert enkelt Medlem, dog ikke 
ſavnedes i Collegiet. Naar dette i fine forſtjellige Forretnings⸗ 
Éredfe var befat med Mænd, fom vare dygtige til at beftyre de 
derhen hørende Sager, faa. maatte Enhver i fin Forretningskreds 
fane en fær betydende Indflydelſe, uden dog at blive eneraadig i 
Samme. Hans Colleger vilde ordenlligviis være tilboielige til 
at flutte fig til ham fom den, ber baade havde ſtorft Erfaring 
og- Indfigt i denne Art af Sager, og tillige bedft Leilighed til 
at gjøre fig befjendt med den enkelte Sag; men de vilde dog ikke 
gjøre bet i Blinde. J Sardeleshed maatte de vide at varetage 
det Heles Tarv, ſaafremt der hos den Enkelte maatte vife fig en 
Attraa efter at give de Interesfer, fom vare hans færlige Om⸗ 
forg anbetroede, en utilbørlig Overvægt. En ſaadan Eenſidighed 
vilde derfor ikke Tet kunne holde fig i et Collegium, felv den En—⸗ 
felte, der maatte have nogen Tilboielighed dertil, vilde efterhaan⸗ 
den aflægge den, deels i den Erkjendelſe af bet Uberettigeve heri, 
hvortil Forhandlingerne med Hans Colleger maatte føre ham, 
deels fordi han maatte finde, at han, ved at overlade fig til flig 
Eenſidighed, Fun vilde flade de Interesſer, fom han ønffede at 
gjøre gieeldende. Jeg har navnlig havt Leilighed til temmelig 
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nøje at Fjende en Rakke af Mænd, ber efterhaanden have, ſom 
Deputerede i Rentekammeret, foreſtaaet den Afdeling i ſamme, 
der behandlede Hertugdemmernes Sager, men Ingen af disſe 
havde gjort fig til Opgave ubetinget at forfægte disſe Statsdeles 
færlige Interesſer. De have meget vel indſeet, at deres Straben 
fun burde være rettet paa en rigtig Ligevægt mellem de enkelte 
Statsdeles Interesſer. Jeg har overalt iffe erfaret, at der mel⸗ 
lem de danſte og de tydſte Medlemmer i KammercoMegierne har 
været nogen gjennemgribende Modfætning i Anſtuelſer, hvorimod 
der haves mærkelige Exempler paa, at be netop i de Sager, 
hvori ber vare ſterkt fremtrædende Interesſer i Hertugdømmerne, 
fom til hele Statens Vel fulde overvindes, have været i god 
Overeensſtemmelſe. Saaledes vil det S. 202 ſees, at det var 
ben tydſte Deputerede for Rentekammeret, ſom i Statsraadet fore⸗ 
drog ben yderſt vigtige Beſtatningsſag, ſom blev afgjort ved Vers 
ordnung von 15ten December 1802, og at han derunder talte imod 
Ridderſtabets Paaſtand om Selvbeſtatningsret. Ligeledes var der, 
efter hvad jeg Har havt Leilighed til at erfare, ingen, i vet 
mindfte ingen væfentlig og endelig Meningsforſtiel mellem de 
Mænd, der forberedede den iffe mindre vigtige Toldforordning af 
Ifte Mai 1838, blandt Hvilfe ogſaa det flesvigsholftenfe Can⸗ 
cellies Medlemmer eler i det mindſte flere af disſe vare. 

Det var ſaaledes viſtnok en fra alle Sider god og velover⸗ 
veiet Tingenes Orden, Hvorefter Kammerſager for Danmark (til 
1814 for Danmark og Norge) og for Hertugdømmerne behand⸗ 
leves i ſamme Collegium, men at ber for de ſidſte vare færlige 
Afdelinger, beſatte med Mænd, der vare inde i de der gjælvende 
Love og fortrolige med be Forhold, fom maatte komme i Betragt⸗ 
ning ved disſe Loves Anvendelſe. Saaledes far og Tingen flebfe 
været indrettet Hog 08, uden for den forte Tid, hvori Rentekam⸗ 
meret og General⸗Toldkammeret, i Overeensſtemmelſe med Cabi⸗ 
net8ordre af 6te Juni 1771, vare ophævede, og tre nye Kamre 
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fatte i Stedet, et danſt (ber tillige var for Colonierne), et norſt 
(ver og indbefattede Island) og et tydſt for Slesvig, Holſteen, 
Oldenborg og Delmenholſt; en Indretning, der ret udgjør et 
flaaende Beviis paa det ringe Overblik, hvormed Struenſee 
omdannede Rigets vigtigſte Indretninger. Jovrigt er det natur⸗ 
ligt, at ſom der, med Henſyn til de under de falles Collegier 
og navnlig Rentekammeret og General⸗-Toldkammeret horende 
Forhold, efterhaanden var blevet ſtorre Overeensſtemmelſe mellem 
Danmarks og Hertugdommernes Love, maa ben gjenfidige Deel⸗ 
tagelfe i Sagerne være blevet ftørre end den forhen var. Dette 
var navnlig Tilfældet med Henſyn til Toldſager, efterat Forord» 
ningen af 1ſte Mai 1838 havde bragt Danmarks og Hertugdem⸗ 
mernes Toldlove hinanden nærmere; ligefom og alle de fenere 
Forandringer i Toldlovene, der flørftedeelg have været overeens⸗ 
ſtemmende, ere blevne bearbeidede baade af de Mænd, ber nar⸗ 
meft havde med Rigets Toldſager at gjøre, og af dem, ſom Be 
ftyrelfen af Hertugdommets færlig var anviiſt. Ogſaa bidrog 
Stænderindretningen til, at man fra begge Sider føgte mere at 
jætte fig ind i hinandens Love og offentlige Forhold end forhen. 
Fremdeles turde Perſonforandringer have bidraget noget til at 
de to Sider i Kamrene efterhaanden ere blevne hinanden mindre 
fremmeve end de forhen og navnlig endnu i 1834 vare. 3 en 
ældre Tid var den falles Deeltagelſe faare ringe, og vifte fig 
nok aldeles iffe uden i enkelte almindelige Sager, Hvori de for⸗ 
ſtiellige Statsdeles Berettigelſer og Interesſer maatte veies imod 
hinanden, ſaaſom naar nye Skattepaabud ſtulde indføres. Selv 
hvad de enkelte Anvendelfer af ſamſtemmige Love angaaer, ſynes 
Den ene Side ikke at have bekymret fig om den anden. Der var 
endog til ſamme Tid danſt og tydſt Referat, hvert for fin Afde⸗ 
ling. Et ret indlyfende Beviis paa hvor meget Enhver holdt 
fig paa fin Side, fan man og finde i bet vigtige Værk, fom den 
meget erfarne og kundſtabsrige Kammermand Mandix (ben Tid 
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Committeret, ſiden Deputeret i Rentekammeret), i 1820 udgav 
om bet danſte Kammerveſen. J bette udforlige og nøiagtige 
Vært ere Hertugdømmerne flet ikke nævnte uden paa et Var en⸗ 
felte Gteder, hvor Forfatteren havde at udvikle Indholdet af Ans 
ordninger for Danmark, ber umiddelbar berørte et Forhold til 
Gertirgdømmerne, Forfatteren havde end ikke fundet det fornøs 
bent at fige noget Ord til Forklaring om hvorfor han iffe havde 
taget Hertugdommernes Kammervaſen med, uagtet ber, i al Fald 
i den Omftændighed, at Bogen paa Titelbladet blandt andet blev 
betegnet fom en „Haandbog for Embedsmænd i Rentekammeret,“ 
dertil var faa ſtor Anledning, Det er, fom om fan ved Rente⸗ 
kammeret blot tænkte fig den danſte Afdeling af ſamme, i hvilfen 
"han i en Tang Rakke af Aar havde været en virkſom Arbeider, 
og i adftillige Aar Medlem, uden at have bekymret ſig om den 
anden Afdeling. Heraf turde det fremgaae, at den forhen om⸗ 
talte Lempning, ſom der blev gjort i det bogſtavelige Indhold af 
den Kongelige Befaling af 19de April 1819 var grundet i en 
indvortes Nødvendighed, Hvorfor jeg ikke heller tvivler paa, at 
den foregik ſtrax eler dog inden en meget fort Tid. Saafremt 
hün Lempning iffe var foregaaet, vilde den Deputerede for Here 
mgdommerne, v. Esſen, i adſtillige Aar (fra Wormſtjolds Død 
i 1824), Have havt at foredrage Sager angaaende det danſte 
Landbovceſen, Sfattevæfen o. ſ. v., hvilke viſt vare denne med 
Hertugdommernes Kammervæfen, ſaavelſom med deres øvrige Fors 
hold færdeles fortrolige Mand omtrent ligeſaa fremmede, fom be 
ſlesvigſte og holſteenſte, for iffe at tale om de lauenborgſke, vare 
Randir, ") 





) I vore juridiſte Lærebøger finder man heller iffe mere Henblik til 
Hertugdømmerne Ret end i Mandir's Vært til deres Kammervæfen. 
Jeg turde være den førfte af vore juridiſſe Forfattere, ſom dog ved 
adffillige Leiligheder har berørt Hertugdemmernes Ret. 


J 
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Det kunde iovrigt med Henſyn til de Klager, der ere forte 
over den i 1834 oprettede Provindſtalregjering, end ikke være af 


nogen Bigtighed, om de danffe Medlemmers Indvirfning paa 


Hertugdommernes Sager i te fælles Collegier var af mere eller 
mindre Betydenhed. Da alle bemeldte Regjerings Beſlutninger 


. vare underkaſtede Provelſe af de herværende hoiere Collegier, 


hvilfe og vare bemyndigede til at foreffrive dem bindende Regler 
for Sagernes Behandling, faa "blev der ſamme Leilighed for 
hine Mænd til at indvirke paa ſlesvigſte og holſteenſte Sager, 
fom de hayde havt forhen, ba disſe Sager gif gjennem de ved⸗ 
kommende Dverretter. | 
Man har endvidere fagt, at hvad der i Lovgivningen og 
Beftyrelfen var af Adſtillelſe mellem Danmark og Hertugdom⸗ 
merne, eller af Forbindelfe mellem disſe, allerede af den Grund 
var uden Betydning, at Kongen var uindffrænfet Souverain i 
vet hele danſte Monarfi, For denne Bemærfning ſynes de ſamme 


Foreſtillinger om den uindſtrænkede Kongemagt at ligge til Grund, 


ber for nogle Aar ſiden faa flittig bleve anvendte for at lægge 
denne Magt for Had, men ſom nu ved flere Leiligheder benyttes 


. for at hævde Noget, fom Kongerne af deres Magtfylde kunde 


og formeentlig burde have gjort, men ifølge den Begrendsning, 


inden hvilfen de brugte ven, ikke havde gjort. Disſe Foreftil- 
linger ere imidlertid aldeles afvigende fra ben Retsbevidſthed, 


. hvoraf Kongen og Folfet var giennemtrengt. Ved at loſe Kon— 


gemagten fra de Baand, fom Rigets ældre Forfatning havde lagt 
pan ſamme, var bet ingenlunde Folkets Tanke at indføre en vil⸗ 
kaarlig Regiering, og ligeſaa lidet var det enten Frederik den 
Tredies eler hans Efterkommeres. Tanke at den ubundne Magt, 
fom var nedlagt i deres Hander, kunde benyttes vilkaarlig. De 
erkjendte, at Magten fun var dem givet til Værn om Alles Ret 
og Belfærd, og at det dertil var nødvendigt, at Kongen, for⸗ 
ſaavidt dens Udevelſe iffe ganſte kunde overlades til Andre (ſaa⸗ 
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ledes ſom Tilfældet blev med Henſyn til be egentlige Retsſäger), 
iffe tog nogen Beſlutning forinden de Anliggender, ſom ſtulde 
afgjøreg; vare paa ben Maade, ſom bedſt betryggede deres rette 
Opfattelſe og Bedommelſe, prøvede af indſigtsfulde paalidelige 
Mænd, ved hvis Raad og Veiledning han kunde blive ſaaledes 
oplyſt, at han kunde tage en retfærdig og henſigtsmasſig Ve: 
flutning. Ganſte fort efter at Frederik den Tredie havde mods 
taget Enevoldsmagten og længe førend Kongeloven blev til, ”) 
indførte han derfor adſtillige Collegier, hvorigiennem de forſtjel⸗ 
lige Grene af Forretninger fulde behandles, og i Spidfen af 
disſe et geheime Statéraad, Den omhyggelige Statsorden, ſom 
Enevoldamagtens Stifter ſaaledes uopholdelig fatte i den ophæs 
vede Forfatnings Sted, blev og, med forte Afbrydelſer, fom vare 
meget beklagelige, Grundlaget for den hele fremtidige Regje⸗ 
ringsmaade, Fun at der efterhaanden ſtete de Forantringer og 
kempninger, ſom Forholdenes Udvikling fandtes at tilſige. Her⸗ 
tugdømmerne, hørte oprindeligviis ikke unter Kongens ſouveraine 
Myndighed. Han havde fun et deelt og indſtrenket Herredemme 
Over ſamme og det uden Forbindelfe med hang Regfering over 
Kongerigerne. Men fom de efterhaanden kom ind under den 
danſte Konges udelte Regjering, blev han, uagtet Kongeloven 
ti der blev indført, dog, ſom Følge af be forrige forfatnings⸗ 
masſige Skrankers Ophør, i Gjerningen ikke fynderlig mere ind⸗ 
fræntet i deres Styrelſe end i Kongerigerne. Imidlertid lode 
Kongerne bem beholde deres forrige færegne Retstilſtande, for- 
ſaavidt det kunde beftane med deres Eneregjering, og bet Falles⸗ 
fab, hvori hine Lande kom med Kongerigerne i Henſyn til Uden» 
landspolitik, Forſvars⸗ og Finantsveſenet. Statsraadet og be 
Samme nærmeft ſtaaende Regjeringsorganer for Kongerigerne fit 
ſaaledes og Deel i Hertugdommernes Styrelfe, men med Tilfoi⸗ 





") Ved ben ſaakalbte Provindfial-Ordning af 4de November 1660, 
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ning af de fornodne nye Lev og med ſaadanne Forandringer og 
Lempninger, fom behøvedes for at ſikkre dem bereg færegne Rets⸗ 
tilſtandes Opretholdelſe og henſigtsmasſige Udvikling. Kongens 
Underſaatter i alle Monarkiets Dele holdt ſig forvisſede om, 
at de Grundvolde, hvorpaa deres anerkjendte Retstilſtande hvilede, 
vilde blive urokkede, uagtet disſe i deres Enkeltheder i mange 
Maader maatte afændres og forbedres. Det er ſaaledes en Mis⸗ 
kiendelſe af vor forrige Forfatnings Væfen, naar man mener, at 
be af vore Konger, lige fra den Tid, Regjeringen over Hertug⸗ 
dommerne blev lagt i dereg Hænder, anerfjendte Grundfætninger 
for Maaden, hvorpaa de vilde udøve deres Magt over disfe Lan⸗ 
de, vare et Intet, fordi de iffe vare omgjærdede med nogen fors 
fatningsmæsfig Garanti, ”) Hyad vilde man have fagt i Fons 
gerigerne, ſaafremt Kongen i disſe vilde Gave benyttet fin Ene⸗ 
voldsmagt, fom bog der havde en flarere og beſtemtere Begrun⸗ 
delſe, uden at agte paa be ſtadig iagttagne Regler og Former, 
hvorved Borgerne fandt fig betryggede mod dens vilfaarlige Brug ? 

Det vilde være en Misforflaaelfe om man af det jeg har 
fagt til Retfærdiggjørelfe for den i 1834 oprettede Provindfial- 
regjering for Hertugdømmerne, vilde flutte, at jeg og nu maatte 
tage Ordet for dens Fornyelſe. Den forrige Retstilftand blev 
ganffe forandret derved, at Hertugdømmerne grebe til Vaaben 
mod deres Landsherre for at gjennemføre uberettigede Fordrin⸗ 
ger, og at de — Hvad ber vel endnu mere har fordærvet Alt 
for dem — til Tider, da Revolutiongrufen burde have været ud⸗ 
fovet, med Haardnakkenhed ere vedblevne at fortfætte den forbry⸗ 
berffe Vei de havde indflaaet, uagtet Leilighed var given til en 
taalelig Udievning. Herved have de forſtjertſet den Berettigelſe, 
ſom endnu af vor nærværende Konge fort førend Opſtandens 
Udbrud var bleven anerfjendt, Og vet er nu blevet en af Kon⸗ 


”) Yeunfør: For ben danſte Stats Opretholdelſe 0. ſ.v. S. 195, 199, 


a 
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gen, i Forbindelſe med Europas vigtigfte Magter vedtagen Ves 
flutning, at Hvert af disſe Hertugdommer ſtal have fin færftilte 
Lovgivningsmyndighed og fin færffilte hoieſte Regjering; men 
med denne Beſlutning, ſom man hverfen fra den ene eller den 
anden Side fan mobfætte fig, er en fælles local Regjering blevet 
en Umulighed. 

De S. 304—340 meddeelte Underføgelfer ere foranledigede 
ved en Beſtyldning fom under Trykningen af bette Skrift kom 
frem mod de Mænd, til hvilfe Frederik den Sjette havde betroet 


Hertugdommernes Anliggender. Under Slesvigs Beſtyrelſe af en 
. Overorbentlig Regjeringscommisſair bleve nemlig to Reſcripter af 


1810 og 1811, Hvortil vor Presſe forhen ikke ſynes at have 
lagt Mærte, fremtagne og fatte i Kraft, der vidnede om at Kon- 
gen havde været betenkt paa efterhaanden at indføre Danſt baade 
fom Kirkes og Sfoles og fom Things og Forretningsfprog i 
alle til Slesvig hørende Diftrifter, hvori der tales Danſt; og 
ta Kongens ſaaledes tilfjendegivne Villie ikke havde faaet nogen 
Birfning, ſaa var man let færdig med den Beſtyldning, at hine 
Kongens Tjenere, enten ligefrem Havde været fang Befaling over— 
hørige Øer ved Renker omgaaet den. Man fan iffe nægte, at 
dette, der tillige vilde føre til en Stadfæftelfe af den Kraftlos⸗ 
hed man faa gjerne vil tillægge Frederik den Sjette, har en tils 
ſyneladende Grund for fig, der mangler med Henſyn til de øvrige 
Sigtelſer, man har tilladt fig mod Datidens Regjering. Da 
jeg nu imidlertid var fuldkommen overbeviift om, at denne Miss 
tante var aldeles uforſtyldt, fandt jeg mig opfordret til at give 
en udførlig Fremſtilling af Forhold, ſom ſynes at være lidet bes 


- mærkede af ben nærværende Glægt, men hvorved jeg haaber at bet 


vil blive indlyfende for mine Medborgere, at Kongen felv med 
fuldt Overleg havde idetmindſte for Tiden opgivet Gjennemfø- 
relfen af hiin Henfigt. Herunder er jeg kommet til allerede her 
at udhæve et meget indflydelſesrigt Vendepunkt i Frederik den 


8 
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Cjettes Regjering , og derved forlods at levere et ikke uvigtigt 
Bidrag til den Deel af hang Regjeringshiftorie, ſom vilde have 
faaet fin Pladg' i nærværende Bind, derſom ikke de ovenforkla⸗ 
rede Aarſager havde bevæget mig til at anvende det paa anden 
Maade. De, ber ere noget fortrolige med Lovene og Regjeringé- | 
foranſtaltningerne til de Tider, hvorom her er Tale, turde allerede | 
i be Antydninger, jeg ved den Leilighed Har givet, have Nok for - 
at erkjende det Berettigede i "de tre Affnit, fom jeg har fat i den | 
forevigede Konges Regjeringstid, hHvilfet iøvrigt vil finde fin | 
yderligere Udvifling i bet Følgende... Det er ikke uden Overvin⸗ 
delſe at jeg derunder er gaaet ind paa at udtale min Mening 
om en noget uhelbig Vei fom Kongen en Tidlang Havde ind: 
flaaet, Men ſtulde jeg give en tro Qverjigt over Danmarks 
indre Hiftorie i min Tid, funde jeg dog ikke undgaae enten her 
eller et andet Sted at udhave hiin Begivenhed og dens Folger. 
Det ſtjonne Billede af Frederik den Sjette ſom Menneſte og fom 
Regent, hvoraf de Wldre blandt 08 have været fyldte fra vor 
Barndom af, lider desuden mindre ved en Erkjendelſe af Mis⸗ 
greb, han i en vig Deel af fin Regjering havde begaaet, end 
ved den Forudfætning, at han iffe har havt den Opmarkſomhed 
eller den Kraft, ſom behøvedes for iffe at lade fig fan grovt 
ſtuffe, fom fan maatte have gjort, faafremt han, uden ſelv at 
være kommet til Erfjendelfe af Mislighederne ved Udforelſen af 
den omhandlede Befaling, havde taalt at fans Villie blev fat 
tilfide af dem, der vare nærmejft kaldede til at bringe den i Ud- 
forelſe. i | | 

Fra flere Sider beflægtet med foranførte af Kongen begyndte 
men igjen ſtandſede Beftræbelfe var en anden Foranftaltning, fom 
han gjorde i det ſamme Afſnit af fin Regjering, og om nogle 
Har igjen lod falde, men ſom ogſaa af den overordentlige Re- | 
gieringscommigfair i Slesvig paa ny) er blevet optaget, den at | 
Kjebſtederne i Hertugdømmerne, med enkelte Undtagelſer, ſtulde 


XXXI 

henlægges under Amtmandene eller andre lige med disſe ſtaaende 
Embedsmænd ſom Overdirecteurer. Denne Sag, ber forben viſt⸗ 
nof har været Ordforerne i vore Blade aldeles ubefjendt, har, 
efterat den ved dens Fornyelfe er kommet til deres Kundſtkab, 
ftemkaldt omtrent lignende Domme ſom den nylig foran omhand⸗ 
lede. Jeg har derfor S. 342—350 udførlig udviflet de manges 
fidige Grunde, der talte mod den betydelige Forandring i Kjob⸗ 
ſtedernes Forvaltning, fom i hiint Affnit af Frederik den Sjettes 
Regjering blev paabuden, og jeg tør troe, at det deraf vil blive 
Hart, at de der maatte have raadet ham til igjen at opgive den, 
ingenlunde fortjene derfor at dadles. Joevrigt ſtal jeg her gjens 
tage at hvad jeg har udtalt, deels om denne Foranſtaltning, deels 
om ben tilſigtede Udvidelſe af det danſte Sprogs Omraade i 
Slesvig, ikke gaaer ud paa at begrunde nogen Daddel over den 
overordentlige Regjeringscommisſair, forſaavidt han igjen har ſat 
det i Kraft, der var forfaldet, thi jeg maa erkjende, at Forhol⸗ 
dene nu i mange Maader vare blevne forandrede. 

Det Affnit, der begynder &. 350 og ender S. 359 gaaer 
ud paa, i Henhold til de fotudgaaende Underſogelſer, yderligere 
at udhæve, Hvorledes det, ſaafremt der fra danſt Side var Grund 
til at anke over den eiendommelige Retstilſtand ſom Hertugdom⸗ 
merne node, dog vilde være uretfærdigt, at kaſte Skylden paa 
Frederik den Sjettes eller Chriſtian den Ottendes Regjering, men 
at Anfen maatte gane tilbage til Frederik den Fjerde, og 
vernæft til Peter Andreas Bernſtorff. Til hiin Konge 


"fordi ban efterat være bleven Herre over hele Slesvig, dog holdt 


det i Lovgivning og Statåftyrelfe affondret fra Danmark, men 
i Fællesffab med Holſteen, fljøndt han deraf kun havde en - 
Del; til den nævnte Minifter, fordi han havde afgjørende Ind« 
Hydelfe til den Tin, da Slesvig ved den ftorfyrftelige Afſtaaelſe 
blev Kongen af Danmark ſikkret, og denne tillige blev Herre over 
hele Holſteen, i hvilken Tid der altſaa kunde ſynes at have været 
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Anledning til at forandre den didtil fulgte Regieringsmaade, men 
bette aldeles iffe fleete, hvorimod han fuldkommen havdede det 
forrige Fallesſtab i Lovgivning og Regjeringsmaade og fun 
gjorde lidet for at bringe Hertugdommerne Danmark nærmere ; 
medens der netop under de Segjeringer, fom nu mane høre faa 
meget ondt, fordi de iffe Have varetaget Danmarks Ret og 
dets Tarv ligeoverfor Hertugdømmerne, er gjort faare meget i 
venne Retning, og derved tildeels fremkaldt Misfornøielfe famme- 
ſteds. Men, ligefom jeg i mit Sfrift: „For den danffe Stats 
Opretholdelſe i dens Heelhed“ S. 208—220 havde udviklet de 
vigtige Grunde, der talte for Frederik den Fjerdes Behandling af 
dette Anliggende, ſaaledes har jeg her Fortelig antydet de ikke 
mindre vigtige Grunde, der maae antages at have beſtemt 
Bernſtorf til at blive ved ben af Frederik den Fjerde antagne 
og ſiden ſtedſe vedligeholdte Grundſatning. Jovrigt turde Bern- 

ſtorfs Navn indeholde en kraftigere Retfardiggiorelſe for han 
end mine Grunde. 

Det paafolgende Afſnit S. 359 — 367 indeholder adſtillige 
Træf af Hiſtorien fra forſtjellige Tider, ber godtgiore, at der 
ikke fan opvifeg nogen Periode, Hvori Forholdet mellem Dan⸗ 
. mark og Hertugdømmerne havde været faa lykkeligt fom det var 
… fra 1720 og ifær i dette Aarhundrede havde udviklet fig, faa: 

længe indtil det blev forflyrret ved ulykkelig Tvedragt. 

Jeg kunde være friftet til ogſaa at medgive nogle Ord for 
at forberede Leſerne paa de øvrige Uffnit af nærværende Bind, 
ver deels beffjæftige fig med Underſegelſer og Betragtninger over 
hiſtoriſte Forhold, der have havt afgjørende Indflydelſe paa Ud⸗ 
viklingen af den ſtatsretlige Stilling mellem Monarkiets forſtjel⸗ 
lige Beſtanddele, og hvis rette Opfatning er af Vigtighed for 
en fund Bedommelſe af den Tingenes Ordning, fom vi nu gane 
i Møde (5. 387-398 og &. 489); deels udforligen oplyfe 
bet aldeles Ugrundede i be Anker, man har ført over Regije⸗ 
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ringen i Frederik ben Sjettes ſid ſte Har og Chriſtian den Otten⸗ 
des hele Tid med Henſyn till Eammes Birkfombed i et vigtigs 
Anliggende (Toldoeſenet), hvori den netop har viiſt be alvorligſte 
Beſtrebelſer for at udjevne den værfte Ulighed mellem Daumart 


: og Hertugdømmerne, Ser var blevet tilbage, hoilke Beſtrabelſer, 


uagtet de Omſtæendigheder ber traadte i Veien for Henſigtens 
fuldſteendigere Opnaaelſe, ogſaa havde ført til et for Danmark 
meget gavnligt ſinantſtelt Reſultat (S. 404 — 489). Men denne 
Fortale er allerede blevet faa vidtløftig, og ber flaner endnu Ads 
ffilligt tilbage, ſom jeg i den bør anbringe. Jeg tør og troe, 
at derſom bet er lykkedes mig med Heuſyn til bet, ber fremfor 
Alt har fat Gemytterne i Bevagelſe, at væffe mine Læfere til at 
indlade fig i en Provelſe af de Foreſtillinger, hvoraf viſtnok de 
Fleſte ere indtagne, faa vil intet videre være fornødent for at 
ogfan de ovennævnte Dele af dette Skrift kunde finde Indgang. 
Derimod Fan jeg ikke tilbageholde nogle Bemærkninger, der gane 
ub pan ret at lægge mine Medborgere paa Hjerte, hvor vigtigt 
det netop nu er, at man gaaer ind paa en ſaadan Prøvelfe. 
Den uundgaaelige Omordning af vore Gtatsforhold, ber er 
bleven bebudet ven den Kongelige Kundbgjørelfe af 28de Januar 
d. A., er, ſaavidt man af de offentlige Tilfjendegivelfer fan 
fatte, blevet modtaget med en Utilfredshed og Mistillid, der la⸗ 
der befrygte, at Regjeringen, iftedetfor ben Medvirkning, ſom den 
i mange Maader behøver, vil møde en Upillie, fom vil gjøre 
den i fig ſelv ſaare vanſtelige Opgaves nogenlunde heldige Les⸗ 
ning endnu vanſteligere. Dette har ene og alene fin Grund deri, 
af man engang har fat fig faſt i en Mængde urigtige Foreſtil⸗ 
linger om Kongerigets Berettigelſer og om dets Tarv. Naar 
nu disſe Foreſtillinger ſtulle tabe det Herredomme, ber til en 
vis Tid endeg Fan have været Fædrelandet til Gavn, men nu 
Not vilde virke forfyrrende, er det nødvendigt, af Nogen træder 
offentlig frem derimod, og det med en Skarphed og Alvor, ber 
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fan vælte til grundig Eftertanke. Det er det jeg har gjort faar 
vel i et ældre Skrift, fom i det nuværende, og mit hoieſte Onſte 
ev, at enkelte dygtige Mænd ville bringes til at gaae til Bunds 
i visfe Unverføgelfer, og meddele Almeenheden hvad be derved 
have fundet at være Sandhed. Hvad enten de mere eller mindre 
ville komme til at ſtemme med bet jeg har fundet, faa vil ber 
dog, berom fan jeg ingen Tvivl nære, ven ſaadanne Underſogel⸗ 
fer efterhaanden fremkomme Berigtigelſe i de Foreftillinger, ſom 
nu beherſte de Fleſte, og der, ſaalenge de beholde deres nuværende 
Herredømme, ville ſtille fig T Veien for en taalelig Ubjevning af 
vøre desværre meget forvirrede Forhold. 

Hvad nu ben paatænfte Omordning af vore Stats forhold 
angaager, da har. det viſtnok overordentlige Vanſteligheder, under 
conſtitutionelle Former at vedligeholde den Eenhed og Heelbhed i 
vor fammenfatte Stat, fom der i bet Vaſentlige var blevet til⸗ 
velebragt under vore uindffrænfene Konger, og ſom yverligere 
vilde have udviffet fig, derſom den ikke var blevet forhindret ved 
… den ufalige Tvedragt mellem de forffjellige Dele af Befolkningen, 

der fort &fter Chriftian den Ottendes Thronbeſtigelſe fif Overhaand 
og ſtedſe blev ved at flige. Men nu, da den conſtitutionelle Vei 
engang er indflaaet, maa enhver god Statsborger finde fig op⸗ 
fordret. til af alle Kræfter at arbeide paa ad denne at bevare 
Statens Heelhed. At ſonderlemme Staten nu det er givet, at 
Europa -iffe blot er villig til at opretholde famme, men at 
endog de Stater, hvis Biſtand vi ftrar, faafnart Krig og Opror 
udbrød ſogte, gjøre denne Opretholdelſe til Betingelſe for deres 
Biſtand, det vilde være en Daarflab. Ut Danmar ffulde. ſtilles 
fra Holſteen, men derimod optage Slesvig i en fuldſtendig Stats⸗ 
eenhed, har viift fig fom en Umulighed; men der ev heller iffe 
nøgenfinde udtalt nogen Far Tanke om den Tingenes Orden, 
Hvori: en ſaadan Adſtillelſe og Forening ſtulde gjennemfores. En 
flig Tanke indeholdes paa ingen Maade i den Kongelige Procla⸗ 
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mation til Slesvigerne af 27de Marts 1848. Da Slesvig eiter 
famme ſtulde beholde fin Selvſteendighed, ) og denne hævdes ved 
egen Landdag, egen Adminiſtration og egne Domſtole, faa er 
tet aabenbart, at ben derved tillige bebudede fælles Forfatning 
alene kunde angaae Forhold, fom be, hvori ber nu mellem Kon⸗ 
geriget og begge Hertugdemmer ſtal være en fælles Forfatning, 
og hvilke i Øjerningen ſtorſtedeels længe havde været fælles. 
Desuden viſer ben ovennævnte Proclamation, at Kongen fun 
opgav Holſteens Indlemmelſe i den Forfatning, ſom Han under 
Woee Jannar f. A. havde bebudet, fordi den da udbrudte tydſtke 
Revolution vilde af bet forfenværende tydſte Statsforbund (ber 
iffe betog. Fyrfterne deres Souverainitet over de bertil ho⸗ 
rende Lande) danne en Forbundsſtat med et kraftigt og folfeligt 
Varlament, og den davarende Regjering havde havt ſaadan Til⸗ 
tro til denne Henſigts Opnaaelſe, at ben ſtrax havde fluttet fig 


til hine Beſtrebelſer (Kongens Svar til ben flesvigsholfteenffe - 


Deputation af 24de næftforhen), og ſaaledes overgivet Holſteen 


til den paatænfte tydffe Stat, hvilfen Grund nu aldeles er bort» 
falden, 22) ' 


— — 





) Man plejer, naar man citerer Proclamatienen, at tilføje det Ord 


„provindſiel,“ men dette uflare Ord ſtaaer flet ikke i Procla⸗ 
mationen, hvis øvrige Tilfagn desuden vidne om, at ben tilfagte 
Eelvitænbdighed maatte have bet hele ovenmeldte Omfang. J bet 
3 Dage tidligere givne Svar til ben ſaakaldte ſlesvig⸗holſteenſte 
Devutation forekommer vel hiint Adjektiv, men i anden Vorbindelſe, 
og Svarets øvrige Indhold bærer hen paa bet ſamme ſom Pro⸗ 
elamatlonen. Og i al Fald maatte denne have Fortrin, deels ſom 
ungre, deels fom klarere, deels forbi ben var udftedt til bet ſles⸗ 
vigſte Folk, iſtedetfor at hiint Svar fun blev givet de af en ulov⸗ 
lig Forfamling fendte Mænd. Jevnfer: „For ben danſte Stats 
Opretholdelfe i fin Heelhed“ S. 242—244. 


») Hvorledes jeg tænfer mig at det Miniſterium, ber blev affønt i 
Marts 1848, vilde have foreffaaet Kongen at fvare de ſlesvig⸗ 
. c" 
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En vigtig Grund til under den fælles Rigoforſamling, ſom 
Proclamationen bebuder, ikke at henlægge flere Gjenſtande end 
hoiſt nødvendigt, indeholdes ber og i ben lige Berettigelſe ben 
tilfiger det danſte og bet tydſte Sprog, ligeſaavel i hiin Forſam⸗ 
ling ſom paa ben færftilte ſlesvigſte Lauddagg. Naar man vet 
fætter fig ind i de prattiffe Vanſteligheder, ſom Udførelfen af 
dette viſtnok retfærdige Tilfagn vilde fremkalde, fan man ikke 
andet end blive betænkelig derved. Der fan nemlig, efter Rigs⸗ 
dagens Gammenfætning, pad ingen Mende -gjøres Regniug paa, 
at alle Medlemmer forſtaae begge Sprog; det vil altſaa blive nod⸗ 
vendigt at førge for at enhver Tale, ſom bliver holdt i det ene, ſtrax 
bliver fortolfet for bem, der ei forftaae famme. Hvor langſomt 
da alle Forhandlinger ville flæbe fig hen og hvor meget bet vil 
hemme en levende Tanfeverel,. falder i Ølnene. Vel vilde didfe 
Ulemper iffe bortfalde ved at Forfamlingen fun fik med be i 
firengefte Forſtand fælles Anliggender at gjøre, hvilke langtfra 
iffe ville blive fan; men meget vilde de bøg derved formindſtes, 
ijær hvis disſe Anliggender førg bleve behandlede i de færlige 
Forſamlinger, og fun bragtes for den fælles, naar og forſaavidt 
Overeens ſtemmelſe ei kunde tilveiebringes. Ogſaa fra en anden 
Side vilde det til: det Grendſeleſe udtrekke Tiden, om Sager, 
der angif enten Danmarks eller Slesvigs færegne Love og Ind⸗ 
retninger, ſtulde behandles ved fælles Rigsdage; thi foruden at 
baade Gagerned og be Deeltagendes Tal berved vilde fane en be⸗ 
tydelig Tilvært, vilde man fra hver Side have ondt ved at fætte 
fig ind i den andeng Sager. 

J Forhandlingerne ved Rigsforfamlingen af 1848—1849 
vil man Intet finde, ber fan tjene til at oplyfe det Forhold, 
hvori man tænkte fig at Danmark og Slesvig ſtulde komme ved 
den Grundlov, til Hvis Overveielſe den var faldet. Som nærs 


holſteenſte Afſendinge, der ſtrax efter indfandt fig, fees i mit 
Skrift: For Opretholdelſen 0. f. v. S. 244—245. 
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mere forklaret i min Vrovelſe af bet denne Forſamling forelagte 
Udfaft til en Grundlos og til en Valglov S. 466—467, blev 
ber ſtrax reiſt Tvivl mob at dette Udkaſt tages under Forhand⸗ 
ling, faalænge iffe Udvalgte fra Sledvig, Hvorfor Grundloven 
ogſaa var beftemt, kunde tage Deel i Overveielſen; Tvivl, ver 
baade ved be ſterke Grunde, hvorpaa de vare byggede, og ved de 
Mænds Auſeelſe, Hvorfra de kom, maatte have færbdeles Vægt. 
Gfterat bet imidlertid blev befluttet, at Udkaſtet ſtulde tages uns 
ber Overveielſe, hvorfor Forſamlingen, der var valgt til Udkaſtets 


Provelſe, efter min Mening, heller ikke kunde undſſlaae fig, naar 


iffe Regjeringen tog bet tilbage, vifte det fig baade i det nebfatte 


Udvalg og i felve Forfamlingen, at man ret gif paa Gloder 


for at undgaae ethvert Spørgsmaal om Grundlovens Forhold til 
Slesvig. Da Udvalgets Slutnings⸗Indſtilling, ber blandt andet 
gif ud paa, at Kongen ved Grundlovens Vedtagelfe vilde gien⸗ 
tage ben i den Valglov; i hvis Følge Forſamlingen var dannet 
(den 7de Suli 1849), tagne Forbeholdenhed, omtrent 6 Maa⸗ 
neder efterat Forſamlingen var traadt ſammen, var kommen un⸗ 
ber foreløbig Behandling, yttrede em Mand, ber ſom bavæs 
rende Minifter havde havt Deel i Grundlovens Udarbeidelſe, at 
det i Dieblikket var betænkeligt, at omtale Slesvigs Forhold til 


. Danmark, og en af Udvalgets Ordferere var enig i at det havde 


været bebre om Sporgsmaalet ei var reiſt. Gt af Forſamlingens 
indſigtsfuldeſte, men dog iffe i lige Forhold gjældende Med⸗ 
lemmer, ſluttede denne Forhandling med ben Bemarkning, at 
han, efter denne Sags færegne Beſtaffenhed, under den foreløbige 
Forhandling ikke vilde yttre fig nærmere derover, Jeg fandt det 
ved den Leilighed uforfvarligt længere aldeleg at tilbageholde mine 
Betænkeligheder (Hvilket jeg til den Tid havde gjort med færdeles 
Henſyn til at ber var Udfigt til, at Forholdene, inden Sagen 
blev tilendebragt i Rigadagen, vilde have ordnet fig ſaaledes, at 
Sporgsmaalet bortfaldt) ; dog indffrænfete jeg mig til nogle forte 
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Antydninger. Der blev ikke ſagt noget til Oplysning i Anleb⸗ 
ning af mine BVetænfeligheder, men man blev ſtaaende ved bet 
Utilraadelige i under de daværende Forhold at udtale noget Be⸗ 
ſtemt om Sagen.*) Vev den endelige Behandling ſtillede jeg et 
FSorſlag om, at enten Grundloven ikke maatte udkomme inden den 
havde været en ſlesvigſt Forſamling forelagt og derefter en ny 
danſtſlesvigſt Rigsforſamling, eler im subsidium at ven flot 
maatte komme ud for Danmark. Jeg havde været beredt paa 
at give en noget udførlig Udvifling af mine Grunde, men dette 
blev mig aldeles iffe tilſtedt, ba der allerede fornd og efterat 
blot en Taler havde yttret fig over et af de flere da Rillede Forflag 
fom havde Henſyn til Grundlovens Omraade, var forlangt Af⸗ 
flutning, der ved Stemmefleerhed blev beſluttet. ä) Biſtop 
Mynfter, der og tidligere havde med ſadvanlig Klarhed og 
Styrke yttret fig over det Mislige i Grundlovens Vedtagelſe 
under de daværende Forhold, forføgte flere Gange at faae "Ordet, 
men fif ikke Lov til at tale ud… Derpaa blev mit Hovedforflag 
forfaftet med 82 Stemmer mod 4, og Biforflaget tog jeg tilbage, 
hvilfet og fenere blev Tilfældet med alle andre Forſlag, bet 
havde en nærmere Forklaring eller Beſtemmelſe af Grundlovens 
Omraade til ØGjenftand. ”"F) Det fees heraf, at Forſamlingen 
gjorde et meget abfolut Brug af fin abfolute Magt, for at bort» 
fierne enfver Forklaring og ßandſe enhver Droftelſe med Henfyn 
til hiint Spørgsmaal, 

Grundloven blev nu vedtaget uden nogen ſaadan Forkla⸗ 
ring; men man fandt, at Slesvig, der tilligemed Danmark var 
nævnt i Udfaftets Titel, ſtulde udelades og derimod en ny Titel 
vælges, hvori det ingenlunde klart og umiddelbart blev udtalt, 
at den tillige var beftemt for Slesvig, Det maa herved vel 


7) See Rigsforſamlings⸗Tidende S. "2729—2738, . 
”) S. 2725—2733. 
""") &. 3398—3402, 
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mærkes, at hin Titel var „Udkaſt til en Grundlov for Konge⸗ 
riget Danmark og Slesvig,” ikke, fom man under Folfetbings- 
Forhandlingerne har tilladt fig at citere den, ,for Danmark⸗ 
Slesvig.“ J Udvalgets Betænkning yttres der, at denne nye Ves 
nævnelfe, efter hvad Fleerheden fandt, kunde forfvares med meget gode 
Grunde; navnlig blev bet fremfjævet, hvor ftærkt den afvifte 
enhver Tanfe om Slesvigs Incorporation i Danmark. 
Man mente imidlertid, at ben, ſom uvant, for Mange har noget 
Stødende, og at der turde være Flere, der i en Titel, der nav⸗ 
nede Slesvig færlig, vilde favne Slesvigs gamle Benævnelie ſom 
Hertugdomme. Udvalgets Fleerhed havde derfor forenet fig om Be⸗ 
nævnelfen Danmarks Rige, hvorom bet figes, at ben i Overeenſſtem⸗ 
melfe med gammel Sprogbrug heelt vel kunde vælges (sic) for at be- 
tegne Grundlovens Omraade, nemlig bet egentlige Danmark, bet 
ſaakaldte Hertugdomme Sledvig, Island og Færøerne, 7) Dette 
blev og, ſom bekjendt, antaget, men bet maa i ethvert Tilfælde 
indrømmes, at være et meget uklart Udtryk for Noget, der faa 
væfentlig ſtulde beſtemme den hele Grundlovs Betydning; de brugte 
Udtryk viſe og, at man følte fig lidet filter i fin Sag. Det 
furde endog være vanfteligt at anføre en nogenlunde antagelig 
diſtoriſt Hiemmel for den paaberaabte gamle Sprogbrug. Man 
vil let kunne oppiſe Crempler paa, at hünt Udtryk ſnart beteg⸗ 
ner det egentlige Kongerige Danmark, ſnart det hele danſte Mo⸗ 
narkie, hvilket ſidſte man iovrigt ofte og ved mere betydende Lei⸗ 
ligheder finder benævnt flot fom Danmark. Men paa ben Mibs 
delbetydning, ſom man fjer vilde give det, vil ber neppe kunne 
anføres noget Exempel, hvori man med Foie kunde finde en gyldig 
Autoritet. Naar der i aldre Love og andre Statsacter tales om 
Danmarks Riges Stænter, Danmarks Riges Raad, Drof, 
Kantsler o. ſ. v., faa har Slesvig netop iffe værer indbefattet 





) S. 1479, Det ſidſte kunde bog vel albrig være efter gammel 
Eprogbrug. 
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under bidfe Corporationers eller Embeders Virkekreds, undtagen 
forfaavidt Bencvnelſen maatte forekomme i en Tid, da bette Land 
fod under danſt Regiering, iffe blot under dauſt Lehnshoihed. 
Man finder endog Danmarks Riges Raad træde frem i Overs 
censfomfler mellem Riget og Fyrſtendemmerne og i Modfætning 
til disſes Baader, i hvilken Henſeende jeg blot ſtal nævne Unio⸗ 
nen af 1533. Den under 16d5e Juni 1849 udgivne Valglov 
$$ 19 og 37 indeholder Forbeholdenhed af nærmere Beftem« 
melſer om Medlems⸗Tallet og Valgfredfene for Slesvig ligeſom 
og for Séland. Heri ligger nu vel, at det var anlagt paa at 
optage Slesvig i Rigsdagen, men dette funde dog fun udføre 
under visſe nærmere Betingelſer og Beſtemmelſer. Slesvigs 
Deelagtighed i Forfatning med Danmark bliver heller ikke nu 
gjort ſtridig, men der er fun Spørgsmaal om Betingelferne og 
be nærmere Beſtemmelſer for ſamme, ſamt, hvad paa dette Sted 
nærmeft vedfommer os, om den Myndighed fom et tilfommer at 
tage afgiorende Beſlutning desangaaende. Den eneſte gjældende 
Regel, fom man i faa Henſeende far at holde fig til, er Inde 
ledningen til Grundloven, hvori Kongen, ivet han vedtager denne 
Lov, ſaaledes ſom ben var omdannet ved Rigsforſamlingens For⸗ 
handlinger, tilføjer: ,dog med Forbehold af at Ordningen af 
Ult, hvad der vedkommer Hertugdommet Slesvigs Stilling, beroer 
indtil Freden er afſluttet.“ Disſe Ord ere vift nok ikke faa 
ftarpt betegnende, at de jo funne give Stof til ulige Opfatning. 
Dette har og viift fig under de Forhandlinger paa Rigsdagen, hvor⸗ 
til den. Kongelige Kundgjørelfe af 28de Januar 1852 har givet 
Anledning, ſtjond Modfætuingen deri, fornemmelig paa Grund 
af ben Tilbageholdenhed, hvormed Miniftrene gif de reiſte Beſva⸗ 
ringer i Mode, iffe traadte ret ſtarpt frem. Under Forhandlins 
gerne undertrykte jeg den Tilbøielighed jeg følte til beſtemt at 
yttre mig over bette Anliggende, idet jeg antog, at jeg derved 
ſandſynligviis vilde fremfalde det Stormlob, ſom Miniſtrene kjen⸗ 
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deligen føgte at undgaae, uden at jeg var vis paa, om jeg ders 
ved vilde gevne eller ſtade Sagen. Derimod finder jeg bet nu 
at være Pligt at benytte denne Fortale til beſtemt at udtale og 
retfærdiggjøre min Mening. 

Der ere to Hovedſporgsmaal angaaende Betydningen af 
ovennævnte Forbeholdenhed. Det førfte angaaer dens Om⸗ 
fang. Under de nyongvnte Forhandlinger blev det ſagt „at der 
lun er Tale om Slesbiga Indordning under ben danſte Grund⸗ 
lev, hvorledes Slesvig Fan repræfenteres paa den danſte Rigs⸗ 
dag” Taleren antog, at bette ligger aldeles klart i Ordene, og 
at det hidtil bar været den almindelige Mening, men indlod fig 
iffe videre i at begrunde ſamme, hvortil der heller iffe blev 
givet ham Auledning. Jeg fan derimod iffe fijønne, at Ordene 
tilſtede en fan indſtrenkende Fortolkning; og det forekonmer 
mig derhos, at den flager i Modſigelſe med Sagens Natur og 
med det hiſtoriſt Givne, Foruden at Udtrykkene „Alt hvad ber 
vedkommer Hertugdømmet Slesvigs Stilling” omfatter meget 
mere, vidner faavel hele Forbeholdenhedens Henſigt fom og i 
Sardeleshed bet lidet Ord ,dog” om at den maa antyde noget, 
der ffal være undtaget fra ben Stadfæftelfe, Kongen 
gav Grundloven. Men en ſaadan Undtagelfe vilde den ikte 
indeholde, ſaafremt ben fun fulde være at forftane om Slesvigs 
Repræfentation "paa Nigsdagen, thi derom har jo Grundloven 
ifte et Ord. Det er fremdeles, ſaavidt jeg ſtionner, aldeles 
umuligt, at Slesvig uden videre kunde gaae ind under Grund⸗ 
loven, naar ber blot blev truffen Beſtemmelſer om bets Repræs 
fentation. Det har jo, fom den ovenanførte Udvikling vijer, 
aldrig enten fra Regjeringens eller. fra Rigsforſamlingens Side 
været paatænkt, at delte Hertugdomme flulde i Eet og Alt 
træde i Forfatnings-Falledsſtab med Danmark. Det ſtulde jø, 





") Landihingstidende S. 1988, 
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efter. Proelamationen af 27de Marté 1848, for en flor Maengde 
Sager have fin egen Landdag.  RNaturligviis. maatte og be tik 
fvarende danſte Sager være undtagne fra de ſlesvigſte Deputere⸗ 
ves Medvirkning, ogſaa ben danſte Rigsdag maatte ſaaledes fon: 
dre fig i to Afvelinger, den ene for de Danmark alene vedkom⸗ 
mende Gager, i Almindelighed alle de der høre under Cultuss eller 
Juftitsminifteriet og ſtorſtedelen af dem, der høre under Inden: 
rigeminifteriet, adſtillige Finantsſager m. v. Det maatte derfor 
være nødvendigt, at Ørændferne for de Sager, der ſtulde be⸗ 
handles paa den for Danmark og Slesvig fælles Rigsdag, bleve 





! 
| 
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beſtemte. Fremdeles tilſigtede Regjeringens Udkaſt til. Grundlo- 


ven, at ven tillige ſtulde være en ſaadan for Slesvig, og dette 
ſynes ligeledes at have været Rigsforſamlingens Henſigt, ſtjondt 
Maaden, hvorpaa dette ſtulde udtrykkes i den Titel, ſom paa 
vens Forflag blev givet Grundloven, ſom vi have feet, i fig er 


uſtikket til at udtryffe denne Henſigt. Men dette forudfat maatte 


og den hele Ordning af den ſlesvigſte Landdag indeholdes deri. 
Endvidere har Grundloven af Ste Juni 1849. en felve Forfat⸗ 
ningsverket uvedkommende Beſtanddeel i den Ballaſt den har 
faaet af en Mængde Forſtrifter, der ſtulle være bindende for den 


tilfommende Lovgivning og Styrelſe. Hvorvidt disfe, der have 


et kjendeligt Glægtffab med de af det Frankfurter⸗Parlament fors 
fyndte Grundrettigheder, ſtulle udſtrekkes til Slesvig, maa og 
afgjøres ved dette Hertugdommes Deelagtiggjorelſe i Grundloven; 
bet er vift meget langt fra at forſtaae fig af fig felv, enten at 
Landet ønffer at have bem eller at Regjeringen vilde mod Lan⸗ 
vets Ønfte holde paa bem. Ligeledes ville, ſom oven viift, nær- 
mere Beſtemmelſer være at tage med Henſyn til den Benyttelfe af 
danft eller tydſt, ſom Proclamationen af 27de Marts 1848 har 
indrømmet. Efter alt dette vilde det ingenlunde til Grundlovens 
Indforelſe i Slesvig være nof, at det Tal af Medlemmer, ſom 
denne Landsdeel maatte fende deels til Folkethinger , veels til 
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Landothinget, blev faftfat tilligemed det Fornodne angaaende beres 
Utvælgelfe; der var wertimod meget andet at afgjøre. 

Det andet Hovedſporgsmaal er, hvilken Myndighed ben eu⸗ 
belige Afgjørelfe af det hele Anliggende tilkommer. Efter hvad 
dels paa Folkethinget, deeld pad Landstbinget er Yttret i Anled⸗ 
ning af Kundgiorelſen af 28ve Januar 1852, fynes Mange at 
gaae ud fra den Forudfætning, at denne Myndighed er hos den 
danſte Rigsdag i Forening med Kongen, og at endog de: i 
$ 100 foreffrevne Former for Grundlovens Forandring derved 
blive at iagttage, og ber ere faldne Pttringer, hvorefter bet 
later til at ogſaa Miniftrene indrømme dette. Men, efter mit 
Begreb, fan Denne Myndighed hvad Forholdene i og til Sledvig 
anganer ikke tilfomme nogen Anden end Kongen. Den ovens 
nævnte Forbeholdenhed indeholdes jo ikke i ven af Rigsforſam⸗ 
lingen til Kongens Stabfæftelfe indfillebe Grundlov; det er Kon⸗ 
gen felv, ſom endog uden noget desangaagende fra Forſamlingens 
Side gfort Forflag har undtaget alt hvad der vedfommer hine 
Forhold fra den bindende Kraft, fom han ellers ved fin Stad⸗ 
fæftelfe gav ben banffe Grundlov. Skulde Ordningen af didfe 
Forhold beroe paa ben danſte Rigsdag, faa var ben af Kongen 
tagne Forbeholdenhed aldeles ørkeslps. Da var ogſaa den uden 
al fesvigfE Medvirkning givne Grundlov for Danmark jo alles 
tede, tvertimod alle Kongelige Tilkjendegivelſer desangaaende, fans 
velſom mod al Retfærdighed, og imod alt hvad der uagtet Rigs⸗ 
forſamlingens ſtore Tilbageholdenhed maatte anſees for dens 
Nening, bleven tillige Grundlov for Gledvig, og denne Lands⸗ 
deel havde fun Udfigt til at fane faadanne-%ndringer deri, ſom 
den danſte Rigsdag vilde ſamtykke. Dette gjælder væfentlig hvad 
enten Formerne i-$ 100 ſtulle iagttages eller iffe, Fun at det 
under den førfte Forudfætning endnu flærfere vilde træde frem, 
at ben danſte Grundlov allerede betragtedes ſom Grundlov tidlige 
for Slesvig. Men der er endog en indvortes Mobfigelfe i den 
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Paaſtand, at de i Grundlovens Indledning forbeholdne Beſtemmelſer 
ſtulle være overladte til den danffe Lovgivningsmagts Afgjørelfe, bet 
være fig nu i fimpel Lovs Form eller i Grundlovsform. J begge 
Tilfælyve vilde bet være nødvendigt, at alle tre Ørene af denne 
Magt derom bleve enige, men bet er jo meget uvif, om fanden 
Enighed fan tilveiebringes, og lylkedes det ikke, fan bleve jo 
Forholdene aldeles iffe ordnede. Maaffee man vilde fige, at 
Migsdagens to Thing bog vel, i Erkjendelſen af en ſaadan 
Ordnings Nødvendighed, vilde omfider forenes i en fælles Be⸗ 
flutning, og at Kongen da havde bet i fin Magt at bringe 


Ordningen iſtand. Men bette Funde Kongen dog fun gjøre ved 


ubetinget at underordne fig Rigsdagens Beſlutning, og da det 
allene var i ham og hans Regjering Slesvigerne maatte føge en 
Beffyttelfe mod bet Herredemme over Slesvig, den danſte Rigs⸗ 
dag kunde have Lyſt til at tilegne fig, ſaa vilde Stillingen være 
eu ganffe anden end i de mange andre Tilfælde, hvori man maa 
ſtole paa, at Kongen og de to Afdelinger af Rigsedagen gienſidi⸗ 
gen ville fomme hinanden i Møde for at træffe en Beſtemmelſe, 
ſom el fan undveres. Derſom Rigsdagen eller en af Sammes 
Afdelinger maatte befinde det onſteligt, at Slesvig fremdeles og 
indtil videre bley en vilkaarlig Regjering underkaſtet, faa. vilde 
bet aldeles flane i deng Magt at forlænge denne Tilſtand faa: 
Jænge ſom den vilde. . Grundloven vilde ſaaledes, iffe allene li⸗ 
gefrem paatvinges Slesvigerne, ber ſaaledes, uden at det fom an 
pas deres Meninger og Onſter, lagdes under den danſte Rigs⸗ 
dag, men denne vilde og faae bet i fin Magt at tvinge Kongen 
… til at vedtage den" for Slesvigs Vedkommende aldeles ſom den 
attraaede. 
Naar derimod Afgjørelfen indrømmes Kongen, kommer iov⸗ 

rigt den Forbeholdenhed, hvormed Grundloven af Gam blev ved⸗ 
tagen, i Virkningen overeens med ben, hvorpaa han, da han lod 
Udkaſtet forelægge, i. Henhold til Lov af 7de Juli 1848, havde 


sd 
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røret betenkt. Saafremt nemlig, i Overeensftenimelfe mod denne, 
Repreſentationen for Slesvig havde begjært ben proviſoriſt uds 
givne Forfatningdlov taget under ny Overvelelfe af Udvalgte 
ſaadel fra bet fom fra Danmarf, og Titfældet da var blevet, at 
disſe Forſamlingers to Beſtanddele el kunde blive enige, faa 
maatte jo Kongen have flilt dem imellem. Saafremt Magten 
havde været givet til Stemmefleerheden i denne fælles Forſam⸗ 
ling, faa vifde Slesvigerne iffe have kunnet vente nogen Virk⸗ 
hing af at ve erflærede fig mod visfe Dele af Grundloven. De. 
vare allerede i en uheldig Stilling berved, at de iffe havde faaet: 
Leilighed til at fremføre deres Mening, inden be forſamlede Mænd: 
for Danmark havde faaet deres gjort til Lov; men ſtulde de 
Indvendingers Stjæbne, hvormed be faa fildig fie Leilighed tå 
at komme frem, ganſte beroe paa den Forſamling, ſom alles 
rede havde vebtaget Loven, faa var Udſtgten til at udrette Noget 
bem ganſte betagen. Sagen "blev endnu meget. verre for dem 
derved, at det var en allerede indrettet danſt Rigedag, ſom havde 
det i ſin Haand, om deres Modforeſtillinger ſtulde faae nogen 
Virkning eller ikke, end om den mye Overveielſe af den aflerebe 
vedtagne .Grunblov var foretaget I en Forſamling, dannet paa 
den Maade, fom ben i 1848 fammentraadte Rigsforſamling; 
thi af dens Medlemmer blev en betydelig Deel valgt af Kon⸗ 
gen, hvorved Slesvigerne bog viſt nok vilde finde fig bedre fif 
Free end ved at være givne i be Mends Hænder, fom vare ud⸗ 
ſeete ved almindelige Folkevalg i Danmark, Deres Udgang til 
at udrette Noget ved bereg Modforeſtillinger vilde endvidere ind⸗ 
ſtrenkes derved, at ber var to forftjellige Afdelinger af Rigsda⸗ 
gen, der hver for fig ved Stemmefleerhed maatte billige deres 
Erindringer, hvis be ſtulde lomme i nogen Betragtning. Men 
der fremfom i den til Grundlovens Overveielſe ſammentraadte 
Rigsforſamling end ikke en enefte Yttring, der gif ud paa at der 
ved hiin Forbeholdenhed var indrømmet Slesvigerne for meget. 
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Tvertimod var der, ſom alt ovenberert, Mange, der fandt, at de 
vilde blive ſtillede under altfor ugunſtige Vilkaar, og berfor 
mente, ut Grundlovsſagen heller maatte ſtilles i Bero, indul 
Forholdene tiflove bem at udøve tilborlig Indilybdelje- paa ſamme. 
Vavnlig udralte Profesſor Clauſen fig med fort Cftertryf i 
denne Retning. Han yttrede, „at det mere blev i Ord og Form 
end i Virkelighed, at den bem tilkommende Medvirfning vilde 
reddes ved bemeldte Forbeholdenhed.“ „Thi,“ figer han — og 
hvo Fan vel misfjende Sandheden heraf? — „man maa bog 
viſtnok indromme, at naar Sagen her blev brøftet og bragt til 
Reſultater, ville Slesvigerne, naar be i fin Tid fudtræve i ben 
Forſamling, ber atter ſtulde drofte Forfatningsſagen, ikke ind⸗ 
trede under lige Vilkaar med de øvrige ””) Naar Forfam⸗ 
lingen omſider vedtog, at ben af Ubvalget gjorte Indſtilling om 
en Øjentagelfe af bet i Forordningen af 7de Juli. 1848 give 
Tilſagn ſtulde bortfalde, faa var bet fun fordi Tilſagnet engang 
var givet og dets Øjentagelfe altſaa var overflødig, og man der⸗ 
hos meente, at det, efter Omſtendighederne, faa meget fem mu: 
ligt burde nndgaaes at røre ved Slesvig.*) Det er ſaaledes 
indlyſende, at Forſamlingen iffe vilde indſtrenke ben Udſigt, ſom 
Tilfagnet i Forordningen af 7de Juli 1848 gav Slesvigerne, 
men bette vilde, ſom vi have feet, i flere Maader have været Til: 
fælvet, faafremt Ordningen af Forfatningsforboldene for Slesvig 
var blevet lagt i den danſte Rigsdags Hender. Naar, fom 
jeg antager, den afgjørende Magt tilkommer Kongen, bliver der⸗ 
imod) den ved Grundlovens Stabfæftelje tagne Forbeholdenb6ed i 
fit Væfen fvarende til den, fom ved Forelæggelfen af Udfaftet 
var blevet tilfigtet; Fun blev den lempet faa meget efter Rigés 
forſamlingens Onſter ſom bet lød fig gjøre uven at opgive baade 
Kongens egen og fans ſlesvigſte Underſaatters Ret. 


") Rigsdagétivenden S. 243. ' 
"”) See Rigévdagstidenden S. 2731—8, efr. S. 3399—3403. 
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Efter foranførte Udvikling finder. jeg bet foleflart, at den 
egentlig afgiorende Stemme med Henſyn til ben ſlesvigſte Foro 
faming er hos Kongen, og jeg finder i alt hvad ber i modſat 
Retning er yttret paa ſidſte Rigsdag Intet fom behøver færlig at 
ganes i Møde. Men bet er bøg ingenlunde min Mening, at 
Rigsbagen ſtal være udelukket fra Medvirkning paa denne Sags 
Orbning. Alt hvab der vedkommer de fælles Anliggender og 
disſes behorige Afgrendsning fra de færegne, har jo en hoi 
Grad af Interesſe for Danmark, og altſaa bør. tilligemed deres 


Mening, fom have at varetage Slesvigs -Tarv (hvilket. efter Kund⸗ 


gjørelfen foreløbig blive Provindſtal⸗Stonderne) ogfaa den dan: 
fe Rigsdags tages meget i Betragming. Men: den afgjørenve 
Magt fan iffe være hos nogen af Parterne, den fan, efter -For« 
holdets Natur , iffe tilkomme andre end Kongens Regjering. 
Det vil imidlertid for den være heiſt ønffeligt, at fomme i 
Overeenſſtemmelſe baade med den danſte Rigsdag og med den 


flesvigſte Repræfentation, og det er iffe uſandſynligt, at dette. 


vil kunne opnaaes, naar man fra begge disſe Sider er fig be⸗ 
vibft, at man iffe har Magt til at ſette Undet igjennem, end 
hvad der fan blive billiget af Regjeringen, ver maa antages at 
vide veie de gienſidige Berettigeljer paa lige Vægtfiaaler, Der⸗ 
imod vilde Gtillingen let blive en ganſte anden, hvis man fra 
nogen af Siderne foreſtillede fig, at Regjeringen var bunden ved 
tet, hvorfor den med Gremmefleerhed maatte erflære fig. Efter 
det Foranferte fan Rigsdagen med Henſyn til Slesvigs Forfats 
ning fun fave en raadgivende Stemme, hvilfen dog, udøvet med 
Indſigt og Maadehold, ſandſynligen vil give dens billige Onſte 
fornøden Styrke. 

Ogſaa be Forandringer i ſelve Grundloven for Danmark, 


ter med Nødvendighed flyde af det Forfatningsfalles— 


ftab, Hvori bette med Henſyn til adſtillige Anliggender ſtal 
. træte med Slesvig, maa. være indbefattede under den Forbehol⸗ 


då 
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denhed, hvormed Kongen har vedtaget Grundloven. Jeg ſtal 
ikke gane ind paa alle de forſtjellige Dele af Grundloven, ſom 
fra denne Side behøve en Forandring , men fun udhave deels 
Budgettet og Statsregnflabet, der umulig i deres hele Gtræfning 
kunne blive under den færlige danſte Rigsdags Afgjørelje, deels 
Grundlovens $$ 4, 5, 8, 9, 10, 41, 14, 15, navnlig forſaa- 
vidt disſe Paragrapher tillægge ben danſte Rigsdag en Mynbig⸗ 
hed, ſom maa gaage over paa ben for hele Monarklet, forſaa⸗ 
vidt ellers ikke denne Myndighed aldeles man bortfalde (hvilket 
idetmindſte gjæfver om $ 4), eller yderligere iudſtrenkes. Det 
er aldeles utænfeligt, at en allene af Kongeriget valgt Rigsdag 
finlde Have udelukkende Magt til at rande over de høiftvigtige 
hele den ſamlede Stat vedkommende Anliggender, ſom vi have 
berørt, bhvilfet: aabenbar vilde være Tilfældet, derſom den efter 
Behag kunde faftfætte de BVetingdfer og nærmere Beftemmelfer, 
under hvilfe Medvirkning turde indrømmes be øvrige Staisdele. 
Det vilbe være en fulbftændig Incorporation af disſe, hvortil ber 
mangler alt Rettens Gfin. Maaftee vilde man fige — thi hvad 
fan man ei falde paa? — at den danffe Rigsdag ikke behsvede 
at tilegne fig et ſaadant Gerrebømme over Statens øvrige Dele, 
men at ben maatte være berettiget til at opgive ben hele Forbin⸗ 
delſe med bisfe, hvis de ei ville lade fig neie med de Vilkaar, 
hvorpaa den danſte Rigsdag vilve indlade fig. Men det er faa 
langt fra at Grundloven hjemler Rigsdagen den unaturlige Ret, at 
opføfe bet danſte Monarkie, at bens $ 5 endog indeholder en 
udtrykkelig Erkjendelſe af et ſaadant fom noget fra bet blotte 
Kongerige forſtjelligt, og vifer at Rigsdagens Samtykke vel 
gjøres fornøden, hvis der bliver Tale om dets Udvidelſe, men 
ingenlunde til dets Bevarelſe. Det bør herved iffe glemmes, at 
bet forelagte Grundlovudkaſt $ 5 udtryfte fig fom om Holſteen og” 
Lauenborg vare færegné Stater, men at Rigsforſamlingen ft 
dette, der vilde have. feet ud fom en Vedkjendelſe af Fædrelandets 
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grundſtjceve politiſte Forefillinger, ſaaledes rettet ſom Paragra⸗ 
phen nu lyder.) Det vilde være en aabenbar Feilflutning af 
det Slags, ber er Befjendt under Ravn af circulus in demons- 
trando, hvis man her vilde paaberaabe fig, at $ 100 i Grund⸗ 
loven bog uden Undtagelſe foreffriver, hvorledes ber med Forau⸗ 
bringer i Grundloven ſtal forholdes. Saafremt nemlig den For⸗ 


beholdenhed, hvormed Grundloven af Kongen blev vedtagen, in- 


beholder em Indſtrenkning i denne Vedtagelſes Virkning, faa 
maa og alt hvad ber med logiſt Nodvendighed indbefattes under 
dette indſtrenkende Vilkaar ligge uven for F 100. 

Det vil, naar Forfatningsværket for be øvrige Statsdele er 
bledet bragt iſtand, vife fig, at der er meget i vor Grundlov, 
hvis Forandring juft iffe bliver en juridiſk nødvendig Følge 
deraf, men fom bog kommer i en ſaadan Modſatning til. de 


Forfatningslove, ſom Monarkiets øvrige Dele ville erholde, at 


man, navnlig i Danmarks Interesfe, maa: ønffe nogen Foran: 
bring. Heller iffe i denne Henſeende ſtal jeg indlade mig i .en 
udførlig Udvikling, men fun nævne BValgfyftemet og de oven 6. 
XLII paaberaabte almindelige Beſtemmelſer. Men Forandringer 
af dette Slags kunne dog iffe indbefattes under ben oftomtalte 
Forbeholdenhed, og maa altfan behandles i Overcensſtemmelſe 
med Grundlovens $ 100, eler forfaavidt denne Vehandlings⸗ 
maade, efter nogen færlig Grundlovsbeſtemmelſe, er overflødig, 
bog ſom en fædvanlig Lov behøve Rigsdagens Vedtagelſe. Dette 
ſidſte finder Anvendelſe pan Beſtemmelſen om en aarlig Rigẽdag. 
Det er allerede temmelig almindelig erkjendt, at heri maa anſtkes 
Forandring. Men en aarlig Rigsdag, ſom det vanfkelig vil 
lykkes at indffrænfe til nogle faa Maaneder, vilde nærme fig til 





”) Eee herom min Prøvelfe af de Rigeforſamlingen forelagte Udkaſt 
S. 122—123, ſaavelſom den om Forhandlingerne paa beune ut: 
komne Tidende, S. 1482, 1593—1596, 2750—2753. 
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en Urimelighed, naar der ved Siden af den ſarlige danffe Rigo⸗ 
bag ſtulde holdes en fælles Rigsdag for hele Monarkiet og ber: 
hos ſærlige Landdage for hørt Hertuggdomme. Heldigoviis fan 
ber i Folge Grundlovens F 24 ved en ſimpel Lov deri giores 
fornøben Forendriug. Det vil tøvrigt viſtnok i fu Tid findes 
retteft, at be Afændringer, ſom foretages i Grundlovens enkelte 
Paragrapher, indlemmes i disſe felv, og at ſaaledes Grundloven, 
der og ved den oftomhaudlede Forbeholdenhed har faaet en pro⸗ 
viforiſt Skikelſe, her juſt ikke er vet pasſende for en Grundlop, 
bliver heelt omdannet, og i den omdannede Tilſtand paa ny ved⸗ 
tages, og ſattes i Forbindelſe med de pvrige Sorfatningelovt, 
ver blive givne for den danſte Stat. 

Det er Hidtil alene med Henſyn til Slesvig at vi have ført 
Beviſet for den Kongen, iffe ſom et perfonligt Gode for fan, 
men i Medfor af en i vor Stats hele retlige Stilling grundet 
Nodvendighed, tilkommende Met til at tage afgjørende Beflutning 
angaaende be Forandringer i Danmasts , Grumblov, fom bette 
Forhold til be øvrige Statsdele krever. Dette Laud maatte ſaa⸗ 
vel af andre Aarſager, fom i Sardeleshed med Henſyn til ven 
Forbeholdenhed Kongen tilføleve fin Stabfæftelfe af Grundloven, 
være Udgaugspunftet. Men, ved at fee fig lidt videre omkring, 
kommer man derfra ſnart til ben Erkjendelſe, at det vi med Gens 
fon til dette Gertughømme have beviiſt ogſaa maa gjælbe med 
Henſyn til de ovrige Statsdele, og navnlig Holſteen, hvorom 
her egentlig alene bliver Sporgomaal. Det ex oven S. XXXV 
oplyſt, hvorledes bet efter det udtrykkelige Indhold af Proclama⸗ 
tionen of 2700. Marts 1848 fun var fom Følge af den tydfke 
Eenhedsſtat, der da mar i Gjære, at Kongen opgev fin ved Re 
feript af 28de Januar ſtrax forhen bebudede Billie at bringe fit 
hele Folk under en forfatningsmæsfig Eenhed. Efterat nu Tanken 
om en tydſt Eenhedsſtat forlengſt er begravet, er der intet naturli⸗ 
gere end at han, vel ikle med Henſyn til alle Enkeltheder, thi 
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bet tilftøbe de forafaldne føre Forandringer iffe, men hvad Ho⸗ 
vedtanken augaaer, vender tilbage til fin oprindelige af fri Villie 
tagne Belutning, fom han fun, forbi Gjennemføreljen da fyntes 
umulig, hapde ladet falde. Og der er ellers Intet foregaaet, 
fom derfor kunde være ham til Hinder. Det fan endog med 
deie paaftgaes ,- at ber allerede i ben ved Ørunploveng Stabfæ- 
ſtelſe tagne Forbeholdenhed ægt ordne alt hvad ber vedkommer 
Hertugdømmet Slesvigs Stilling” ligger en lige Forbeholdenhed 
md SHenfyn - til Holten; thi under Glesvigs Stilling Hører 
viſtnok dets Forhold til Holſteen, men dette lader fig atter ikke 
ordne uden i Forbindelſe me begge Hertugdommers Forhold til 
Danmark. At ber Intet er nævnt om Forholdene til Holſteen, 
fan ikke beviſe naget imod denne Kongens Perettigelſe, thi Ret⸗ 
tigheder erhverves ikke ven Forheholdenheder; disſe bruges Fun 
til at bevare Rettigheder, hvor der ellers kunde være et Skin af 
at de pare frafaldne; og ved Grundlovens Udgivelſe var ber An⸗ 
leduing til at tage Forbeholdenhed men Henſyn til Slesvig, Da 
ben efter Regieringsudkaſtet ogſaa ſtulde omfatte dette Hertug⸗ 
" tømme, og ben Titel, ber, i Følge Rigsforſamlingens Forflag, 
traadte i Stedet for Udkaſtets, ogſaa ſigtede til, ſtjondt paa en 
mindre beflemt Maade, at bevare denne Tanke, men en ſaadan 
Anledning manglede aldeles med Henſyn til Holſteen. Det er 
sing ſtodeude, at Danmarks Grundlov ſtal blive en Mængde For⸗ 
anbringer underkaſtet, med Henſyn til. bvilfe Rigsdagen ikke fan 
bøve en fri Beſſutningsret. Men dette er Blevet en nødvendig. 
delge af, at man endelig vilde have Grundloven iſtand, inden 
man engang vidſte for hvilke Landsdele den ſtulde være Grund⸗ 
ley, ja at man endog fijød enhper Underſagelſe om dette. Hoved⸗ 
ſpergsmaal bort, for at hiint Diemed kunde opnaaes. Det er' 
Served at ben Forbeholdenhed ved dens Stadføftelfe af Kongen 
er blevet nodvendig, ſom medfører hiint, jeg vil gjerne indrømme 
bet, unaturlige Forhold. Jeg har ftedfe beklaget baade denne Jil 
. d” . 
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fra Forfamlingens Give, hvortil jeg bog ret vel fane Grunden, 

og den mig langt mindre begribelige Foielighed, hvormed Mini= 
ſteriet bequemmede fig efter dens Onſter. Saaledes ſom Sagen 
nu ſtaaer, er ber intet vigtigere, end at man fra alle Sider ret⸗ 
telig opfatter ben færegne fijæve Stilling, hvori vi ere komme, 
og jeg har fundet mig forpligtet til, efter ringe Evne at virke 
herfor, ligeſom feg i fin Tid, fijøndt forgjæves, - føgte at fore⸗ 
bygge hiin Overilelſe. 

Den Statsorden, ſom Kundgibrelſen af WB»e Januar 1852 
bebudede, blev rigtignok en Skuffelſe for dem, ſom have troet, 
at Danmarks Lykke ſtulde begrundes ved at Samme, imod at 
opoffre fin Forbindelſe med Holſteen, kunde fuldſteendig indlemme 
Slesvig under fin Forfatning og. fine Love." Men ſtjondt der i 
de nyeſte Tider Bande her og i Slesvig er udtalt Meget, fom 
fulde antyde, at dette var et Folfeønffe, faa har det uden Tvivl 
bog fun et lidet Antal for ſig; det er viftnof for en flor Deel 
be ſamme Perſoner, ſom uden Navn lade fig høre mange Gange 
og i bereg Udtalelfer er der dog en flor Uklarhed. Under de 
nationale. Vevægelfer, der gif forud for Begivenhederne i 1848, 
blev Tanfen om en Indlemmelſe i Danmark med Iver tilbage⸗ 
viiſt ſaavel af Nordſlesvigerne, ſom og af Alle, ber i Dans 
mark fjæmpede mod Slesvigholſteinismen, ei blot af de Sins 
digere, men og af de meeft Lidenſtabelige. De fralagde fig bet 
endog ſtedſe fom en- uforſtammet Veſtyldning, naar man fra 
ben modſatte Side tillagde dem en ſaadan Henſigt. Af Vidnes⸗ 
byrd herom findes mange paa forſtjellige Steder deels i dette 
Skrift, og deels i det ældre, hvortil jeg her faa ofte har hen⸗ 
vii. Men det flærfefte Beviis for hvor langt Man lige til det 
ſidſte Dieblik var fra Incorporationstanfen ligger endnu i felve 
Vroclamationen af 27de Marts: og det forudgaaede Kongelige 
Svar af 24de, ber beftemt have udtalt det Modſatte. Og om 
end den Tanfe, ber under ben frygtelige Tilvært den gjenſidige 
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Uvillie mellem be forſtjellige Dele af Befolkningen fenere har . 
faaet ev dukket op, havde fanet flørre Udbredelfe end ber med 
Feie Fan antages, fan er bog Intet foregaaet, hvorved Regjerin⸗ 
gen bar tilegnet fig famme. - Den har tvertimod ſaavel ved de 
Underhandlinger og Overeenskomfter med be europaiſte Magter, 
hvorved Danmarks uopløfelige Forbindelſe med Slesvig ſtulde 
vedligeholdes, vedtaget den Betingelfe, at bette bog fulde beholde 
ſin Selvſteendighed, og i Manifeftet af 14de Juli 1850 for 
Folkeis og for hele Curopas Øine tilfagt, at ingen Incorpora⸗ 
tion i Danmark ſtulde finde Sted. Hvormeget end Rogen ellers 
maatte være ſtemt for en ſaadan Jucorporation, burde ber dog 
være ham indiyſende, at den ei har været iverkſettelig. 

Men naar man ikke, ved at opgive Danmarks Forbindelfe 
med Holſteen, kunde tilkiobe fig der formeente Gode, der ffulde 
ligge i Slesvigs Incorporation, faa indſeer jeg ikke, ved hvilken 
Tankegang man kunde komme til ikke deſto mindre at onſte denne 
Forbindelſe ophevet, eller, hvad ber omtrent vilde være det 
ſamme, forvandlet til. en Union, hvorunder det vel ftulde have 
Landeherre fælles med Danmark, men iøvrigt ftaae pan en ganſte 
fremmed og, ſom .Tilfælvet ufeilbar vilde være blevet, i Grunden 
fendtlig Fod med dette Kongerige. Jeg fan ret vel begribe, 
hrorledes man fra holſteenſt Side fan, under de ulykkelige For⸗ 
held, der ere opflanede, nære et ſaadant Onſte, men det er 
uforklarligt, Hvorledes nogen Danſt fan ville en ſaa vigtig Pro⸗ 
binds udrevet af vor gamle Stat, ber, ſtjondt liden af Omfang, 
tog i fin nærværende Gammenfætning, men og fun i venne, 
vedligeholder en ikfe ringe Anſeelſe i det europæiffe Statsſamfund. 
Den Deelagtighed, fom Danmark ad ben Vei, Regjeringen har 
indſlaaet, vil fane i at beſtemme Holſteens Vidrag til hele Sta⸗ 
tns Forſvar og til vens ſinantſtelle Fornodenheder, ſamt til at 
indordne ogſaa ben til Holſteens Bidrag foarende Deel af Ha⸗ 
va og Flaaden i ben hele under en fælles Ledning ſtaaende og 
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efter et fælles Formaal indrettet Krigsmagt, den Udſigt, der bliver til 
at naae bet længe nærede Onſte om lige Tolbfatfer og derved et 
frit indbyrdes Gamqvem, og bet Haab Man dog før gjøre fig 
om, at bet unaturlige Had, fom i ve fenere Aar har ubviklet 
fig, efterhaanden vil tåbe fig under den indbyrdes Samvirken, 
hvortil Fællesftab i be vigtigfte Anliggender fører, ere dog faa 
vigtige Goder, at jeg el begriber, hvorlebes Rogen vilde kunne 
ſtyde dem fra fig” Det vilde være en uværdig og utibig Frygt, 
at Holſtenerne, deres mindre Tal uagtet, flulbe i den fælles lov⸗ 
givende Forſamling kunne faae en Overvægt, ber ſtulde kunne 
være i Veien for Danmarks retfærdige og billige Onſter. Om 
end de maatte feile, der mene, at Stemningen i Slesvig ligefrem 
er danſt, faa vil bet dog ikke være at befrugte, at Slesvigerne 
i deres Fleerhed- vilve Have en overvelende Tilbøtelighed til at 
gane med Holſtenerne, Tigefom ber i al Fald end iffe va vilde 
være nogen Fare for at Danmarks Interesfer vilde ligge unter 
paa ben fælles Forſamling. Det vil viſtnok have fire fore 
Vanſteligheder, gjennem den fælles: Forfatning at bringe et godt 
og ſundt Forhold tilbage mellem de forſtjellige Beſtanddele af 
Staten, men der et nu ingen anden Bel at gaae. Det er altſaa 
enhver forſtandig Fabtelandsvens Opgave, efter Evne at være 
behjalpelig i at overvinde disſe Vanſkeligheder, hvilket fun fan 
fee ved at aabne Oinene for Erkjendelſen af. de gjenſidige Be⸗ 
rettigelfer og det ſande felles Vel. Foreløbig maa man være 
tilfredg med, at det ér lykkedes Regjeringen at ſikkre Statens 
Gammenhøld i alle vens Veſtanddele mod den Frygt for en til— 
kommende Skilbmisſe, ver allerebe ved den Magt den ſik over 
Sindeneſtilte dem fra hinanden, inden det Tilfalde var tilſtede, 
. hvori Sporgsmaalet om Stildmisfe vilde indtræde, Ogſaa burde 
netop de, ber ſaat Danmarks Ulykkeni den forrige Forbinbelſe 
"mellem de to Hertugrsmmer, vide Regjeringen Tak foldt ben 
ved fin Udholdenhed ſaa godt ſom aldeles bar fat Onſtet om 
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bemte Fotbindelſes Ophavelſe igjennem, noget hvortil bet, navns 
lig efter Malmser⸗Conventionen af 26ve Auguſt 1848, fyntes 
at be daværende Regjering Havde opgivet Udſigten, ligeſom bet 
og er vift, at ikke blot Preusſen men og Aſterrig lenge holdt 
ved bet tydſte Forbunds Beflutning af 170e Septembet 1846, 
ber gif ud fra ben Forudfætning, at deite Forbund, faa lidet 
end Slesvig hørte under Samme, bog fyldte Forbundslandet 
Holſten en Beſtyttelſe i dets formentlige Ret sil Forbindelſe med 
Hertugdømmet Slesvig.*) Det ev mærkeligt, hvorledes Man 
bar kunnet overfee hvad ber i ſaa Henſeende fyldtes Regjerin⸗ 
gen, fordi der ere blevne enkelte upolitiſte Forhold tilbage, ſom 
Hertugdømmerne fremdeles ftulle beholde fælles. Saafremt ben 
Betingelfe, ſom Fredspræliminarierne af 10de Juli 1849 i den 
Henſeende havde flillet, var blevet udſtrakt ogſaa til bet fælles 
Toldſyſtem, faa kunde der have været nogen Grund til at be⸗ 
flage vet, ikke forvi Man jo' bør være rede til at gienoprette 
Toldfelles ſtabet mellem Hertugdemmerne, men fordi vet. tillige 
bør inbbefatte Danmart, hvilfet Regjeringen ilke faa ler vilde 
have havt Magt til at fætte igjennem, derſom der var indrømmet . 
Hertugdommerne en af denne Udvidelſe uafhængig Ret til: at ber 
"holde vet hidtilværende falles Tolvfyftem, Denne. faare vigtige 
Dee af ve forhen fælles Forhold er derimod iffe optaget, men 
Regferingen Hat benyttet de midlertidige Forhold i Slesvig til 


*) Gu af de Miniſtre, der længg holdt ud med Martspolitifen, har 
under 3die Februar d. A. i Folkethinget omftændeligen og — derom 
fan Ingen tvivle, — oprigtig udviklet, at det fnart vifte fig ſom 
en tmulighed at fætte venne Bolitit igjennem i dens hele Stræf: 
ning, af ber iffe vilde danne fig et tilfræffeligt Parti, der, ſom 
han, vilde holde jaſt vod Samme, endog med Indffrænfning til en 
Deel af Slesvig, ſamt at han felv under de forandrede europæiffe 
Forhold kom til Erkjendelſe af Helftatspolitifene Nødvendighed 
See Folkethiugs⸗Tibende S. 3819—3829, | 
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at omſtode ſamme og derimod foreløbig indføre et eget Toldfel⸗ 
. Tedffab mellem Danmark og Sledvig, hvorved bet er gjort til en 
Nedvendighed for Hertugdømmerne at føle fig efter Danmarks 
billige Onſter for en til hele Monarkiet udvidet Toldlov og en 
fælles Brændeviinsafgift, hvis de ellers ikke ville Files fra hinanden 
ved en ſtarpt bevogtet Toldgrendſe. Hvad ber fremdeles ſtal 
blive i Fellesſtab er noget , Hvis Afftaffelſe det deels ei flod til 
Regjeringen at bevirte, deels ikke kunde have Interesfe for Danmark. - 

Univerfitetet i Kiel er uden Tvivl ben Indretning , "hvis 
Vedligeholdelſe, fom et ogſaa Slesvig vedkommende Inſtitut, 
man har de flefte Betenkeligheder ved. Men at det ikke Funde 
udelukkes, var allerede en nodvendig Følge deraf, at det ved be 
om Afftaaelfen af ben forrige Gottorfſte Andel af Holſteen ind⸗ 
gaaede Overeenskomſter med daværende. Storfyrſte, ſiden Keiſer 
Paul, er blevet betinget, at bemeldte Univerſitet ſtal vedligeholdes 
og beſtyttes i alle ſammes Privilegier GBroviſoriſt Tractat af 
11te og 22be Mai 1767 Art XVI, og Definitiv s Bertrag af 
———— 1773 Art. VIN). Hvilfe færlige Lempninger ber kunne 
. være at gjøre i Slesvigs Forhold til Univerfitetet var aldeles 
udenfor den Kongelige Kundgjørelje af 28de Januar 1852; 
denne har blot i Almindelighed betegnet bet ſom et fælles In⸗ 
ftitut, der ſom ſaadant er henlagt under ben ſlesvigſte og ben 
holſteenſte Miniſters collegiale Veftyrelfe, og hermed Fan man fra 
danfi.Side dog ei være utilfreds, da bet ellers udelukkende maatte 
have hørt under ſidſtnevnte Miniſterium. Det vilde have været 
unaturligt, om hiin Kundgjørelfe havde indladt fig paa nærmere 
Beſtemmelſe af hine Forhold, og det vilde derhos have ſtodt an 
mod det med de øvrige Magter vedtagne Grundlag for den til⸗ 
fommende Ordning af vore Forhold, om Negjeringen vilde have 
foregrebet de Beſtemmelſer angaaende hiint Forhold, der blive at 
træffe ad Loygiyningsveien, og hvorved der vil blive meget andet 
at overvele end bet, hvorpaa de, ber føre hün Klage, ſynes at 
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have tenlt. Der var dedubden fra danſt Side ſaameget mindre 
Grund til at ſtage paa ſaadanne foregribende Beſtemmelſer, ſom 
ben nærværende Tilſtand, der jo bliver vedligeholdt indtil hine 
Forhold ordnes ved ny Lov, er ſardeles gunfig for be fra det 
Kjobenhavnſte Univerfitet udgaaede Mænds Anbringelfe i ſlesvigſte 
Embeder. 
Ridderſtabets Optagelſe blandt hine Indretninger er dernaſt 
bet, hvorover man meeſt befværer fig. Men her; gielder bet 
Samme, ſom om det Kieler⸗Univerſitet, thi ogſaa Ridderſtabets 
Opretholdelſe med alle dets Friheder og Rettigheder er betinget 
i de ovennævnte Overeenskomſter (Art. XVI i den proviſoriſte og 
Art VIN i den endelige Tractat). Man har ment, at Kundgis⸗ 
relſen aabner Ridderſtabet Adgang til de videſtgaaende Paaſtande, 
idet ben ingen Begræendsning indeholder, navnlig ikke udtrykkelig 
har indffrænfet det Fallesſtab, der er mellem dets ſlesvigſte og 
dets holſteenſte Medlemmer, til en nexus zocialis. Men det er 
ganſte aabenbart, at. Kundgjørelfen, der fun nævner „Ridderſtabet“ 
fom en af de under begge fornævnte Miniftre hørende fælles In⸗ 
Ritutioner, aldeles iffe havde at befatte fig med Beſtaffenheden og 
Omfanget af dets Rettighever. Den nævner, fom bemærket, blot 
Midderſtabet“, berører end ikke dets nexus socialis, og det med 
god Grund, da det har avftillige færegne Rettigheder, der ilke 
faae i Forbindelſe med nexus socialis, f. Fr. privilegeret Værnes 
thing, Frihed for ſtemplet Papir og adſticlige blotte Fornemheds 
Rettigheder. Ved denne. Leilighed at give disſe Rettigheder en 
Stabfæftelfe vilde have været uhenſigtsmesſigt, ba adſtillige af 
dem, maaſtee de flefte, kunne egne fig til Ophævelfe. Men bet 
vilde og fave været upasfende, nu at ophæve dem, hvilfet aldeles 
henhører til Afgjørelfe ved be tilfommende Forfatnings⸗ og ane 
bre Luve, og desuden var. af faa liden Betydenhed og Forholdet 
til Danmart faa uvedkommende, at det fra enhver Side vilde Have 
været fynderligt ved denne Leilighed at røre derved. Der var 
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navnlig ikke ringeſte Grund til at udtale noget om Betydningen af 
nexus socialis (hvilken Kundgjørelfen naturligviis ikke gaaer ud 
paa at ophæve, ſtjondt det var overflødigt og ikke vet pasfende 
at nævne ben) eller i det Hele at indlade fig paa noget Sporgs⸗ 
maal om hvorvidt Ridderſtabet har Rettigheder af politiſt Natur. 
Regjeringen har jo allerede ved Reffript af 17be December 1802 
pan en meget ſtarp og beſtemt Maade nægtet Ridverffabet ben 
Selvbeffatninggret, der ſtulde give det en politik Characteer; og 
faavel ved Forordningen af 15de f. M. fom ved fenere Anord⸗ 
hinger have Chriſtian den Syvende og Frederik ben Sjette ret 
kraftig benyttet den uindſtrenkede Veffatningéret, ſom ved hiint 
Reſkript blev forkyndt. Viſtnok har Ridderſtabet baade ſtrax og 
i et ſenere Tidsrum beſtridt bet Berettigede I hint Reſtripts 
Udtalelfe og i de Skatteanordninger, ſom hvile derpaa. Men 
Megjeringen har jo ſtedſe hævdet fine Sfattelove og fin Beſtat- 
ningsret, og enhver Indſigelſe er forlengſt overvunden. "Under 
én ny Forfatning, hvori Skattebevillingen bliver nedlagt 1 Fors 
famlinger, hvori Ridderſtabet fun vil udgiore en liden Brok, vil 
Fornhelſen af ve forrige Paaſtande faa godt fom være utænfelig, 
men i al Fald vilde den Regjering, fom forhen uden Hjelp 
ſtandhaftigen har ſtaaet derimod, ingen Vanſtelighed have ved 
at modſtäae den, hvori den maatte finde Biſtand hos den ſtore Fleer⸗ 
- hed baade i hvert Hertugdemmes færlige Forſamling og i Felleds⸗ 
forſamlingen. Det begribes derfor ifte, hvad man kunde befrygte 
af Ridderſtabet, men Intet kunde være uklogere end nu at give 
det, der længe far været afgjort, Udſeende af noget nyt, hvilket 
øg vilde have fremkaldt yderligere Fotviklinger med Henſyn til 
de Magter, hdormed vi have havt Underhandlinger om Ordnin⸗ 
gen af vore Forhold. Iſar er bet et ganſte ſynderligt Invfald, 
naar en lærd og ffarpfindig Folkethingsmand vil, af Kongen 
ikke fulde ſtadfeeſte Ridderſtabets nexus socialis, førend ber fore⸗ 
laae en Anerkjendelſe fra dets Side, at ven ikke var af politiſt 


— 
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RNatur,%) Herved vilbe Regjeringen i høl Grad have fordærvet 
Sagen før fig. Det vilbe netop derved have faaet Udſeende af, 
at Ridderſtabet havde havt et begrundet Krav paa Rettigheder, 
ſom Regjeringen gjennem omtrent 50 Aar flavig har nægtet 
famme, og fom om ben nu vilde tiltvinge fig en Opgivelſe af 
diſſe Retskrav, véd at gjøre felve Indrommelſen af de Rettighe⸗ 
ver, fom man ellers ef burde nægte Samme, betinget af at det 


frafaldt flige Krav. En Udtalelfe om at Mivderſtabet iffe far 


nogen politiſt Rettighed vilde isvrigt ogſaa have en Tvetydighed, 
fom kunde give Anledning til Forviklinger. Der kunde nemlig 
ſporges, om den Repræfentation i Provindfialſteenderne, ſom Fors 
ordningerne af 15de Mal 1834 $ 1 har tillagt Ridderſtabet, er 
en politiſt Rettighed eler ikke. Men vift er det, at den raad⸗ 
givende Stænderforfamling, ber endu engang ſtal finde Sted, 
Kal, paa den ene Undtagelfe nær, fom den Kongelige Kundgiorelſe 
indeholder, være ſammenſat ſaaledes ſom Forordningerne indehol⸗ 
de, og det vilde fikkert i ve Underhandlinger, ſom Danmark, 


med Henſyn til Monarkiets fremtidige Ordning, har havt mød 
adre Magter, have vakt den flørfte Forundring, berfom man 


havde ladet det være fig magtpaaliggende ſtrax at blive af med 
bette ariſtokratifte Element, der er ſaa overordentlig ringe mod 
det; man finder i andre Staters beſluttende eller raadgivende For⸗ 
ſanilinger. Jovrigt er Talen om den ariflofratiffe Indretning, 
fom Provindflalftenderne fif i Hertugdommetne, og navnlig om 


Sen Magt og Anſeelſe, hvortil Ridderſtabet derved kom, gaaet 


faa ofte fra Pen til Pen, ftra Mum til Mund, at det er blevet 
en Troetartikel. De flefte Læfere ville derfor maaſtee ſorundre 
fig over hvad jeg her har fagt; men, derſom de ville uletlige 
dem med at læfe hærværende Bind S. 226 ff. ville de fee, hvor 
lidet begrundet denne Tale bog er. Der er heller intet Exempel 


) Zolkelhings⸗Tibenden for 1850, 2ten Seoſion &. 3809—3810. 
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paa, at Nibdderſtabet gjennem Stænderne ſik noget udrettet til 
dets Fordel; Hvorimod et af den forſte Standerforſamlings 
Nefultater var, at det mod fin Villie og mod Forfamlingens 
Mening miſtede fin Toldfrihed (S. 255—2357). 

" Den tredie i Kundgjørelfen nævnte Gjenftand for Fælles ſtab 
er den ſlesvig⸗holſteenſte Kanal. Det fan, ſaalange ikke ſamt⸗ 
lige Tolvdindtægter blive fælles, ikke være andet, end at den paa 
denne Kanal faldende Told maa deles mellem begge Hertugdom⸗ 
mer, og bet fees heler ikke rettere, end at begge maae tage Deel 
i Omkoſtningerne og vare berettigede til at fore Tilſyn baade 
med Indtagternes rigtige Oppeborſel og med Udgifternes rette 
Anvendelſe. Jaovrigt vil al Vanſtkelighed ophøre, hvis Toldind⸗ 
tægterne i det Hele blive falles for Hele Staten. Men ben 
Kongelige Kundgiorelſe viſer fun, hvorledes ber indtil Sagernes 
endelige Ordning ſtal forholdes. 

Da begge Hertugdommer have ved fælles forholdsmesſige 
Bidrag tilveiebragt de øvrige under. Fallesbeſtyrelſe af hine to 
Miniſtre henlagte Indretninger Grandforſikkringerne får Kjiob⸗ 
ſtad⸗ og Landbygninger, Straffeanſtalter, Dovſtummeinſtitutet og 
Daareanſtalten) og ligeledes begge have lige Adgang til at nyde 
godt af disſe Indretninger, faa er bet nødvendigt, at de, i det 
mindſte indtil en anden Ordning vedtages , blive under fælles 
Beſtyrelſe. Da bette dog, naar hvert af Hertugdømmerne faaer 
fin færegne lovgivende Myndighed, fan medføre nogle Forviklin⸗ 
ger, vilve det være ønfteligt, at enten det Gertugdbømme, hvori 
vedkommende Anſtalt er beliggende, aldeles udloſte det. andet, eller 
at dog dens Beftyrelfe blev fillet under vedkommende Hertug⸗ 
dømmes Lovgivning og Regjering, Af en noget anden Beſtaf⸗ 
fenhed end de øvrige forommeldte Indretninger ere dog de tvende 
fælles Brauvforſikkringer, den ene for begge Hertugdommers 
Kiobſtadbygninger, den anden for deres Landbygninger, Men 
hvad disſe angaaer, faa fan ber, hvis man ei paa anden Maade 
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fan afhjælpe be Vanffeligheder, ſom Falledſtabets Vedligeholdelfe 
funde mebføre under ben nye Tingenes Orden, Intet være til Hinder 
for, at ve hidtilverende Brandkaoͤſers Activa og Basfiva fordeles, 
og derimod hvert af Hertugdømmerne erholber fine færegne Brands 
forſikkringer, deels for Kjobſtad⸗, deels for Landbygninger. Det 
bør imidlertid ikke være ubemaerket, at der i ben ſenere Tid idelig 
et ført Klage over det Tryk, Slesvig ſtal lide under det Samme . 
paatvungne Forfiffrings Fallesſtab med Holſteen; bette har endog 
idelig fpillet en Hovedrolle i den ofte gjentagne Paaſtand, at 


Slesvig fledfe fun har havt Skade men aldrig havt Fordeel af 


betå Forbindelfe med Holſteen. Dette er et ret mærfeligt , bog 
ingenlunde det eneſte eller ſterkeſte Exempel paa; Hvorledes ſelv 
i Anliggender, der ligge Hart for Alles Dine, aldeles vrange 
Foreftilingsmaader ved idelig og med flærkt Eftertryk at være 
gientagne, omſider gaae og gjelde ſom afgjorte Sandheder. Jeg 
ſtal derfor nærmere oplyſe denne Sags Beſtaffenhed. 

Der er i de tvende Bygningsforſikkringer, ſom ber. haves 
i Hertugdommerne, Intet der giver Holſteen noget forud for 
Slesvig. Disſe Indretninger ere i alt, hvorpaa det her kommer 
an, aldeles lige beffafne med Kjpbſtedernes og Landbygningernes 
dorſikkringer her i Danmark, Det er af ſamtlige Forfikkrings⸗ 
tageres, i Forhold til Forſikkringernes Storrelſe, lige Vivrag, 
at Brandffader blive erſtattede, uden at der enten i den ene eller 
den anden Henſeende giores, hvad der heller iffe vel lod fig 
tænte, nogen Forfljel paa de tvende Hertugdeommer. Paatvungen 
er Forſtkkringen og begge paa lige Maade, aldeles ſom ben er 
vaawungen Kjøbenhavn og de øvrige Kjøbftæber i Danmark. 
Veſtyrelſen har derhos aldrig været i Holſteen, men den var op⸗ 
rindelig hos GeneralsLandsQeconomis og Commeree-Collegiet, 
fra 1816 hos det ſlesvig⸗holſteen⸗lauenborgſte Cancelli, fra ifte 
October 1834 hos den ſlesvig⸗holſteenſte Regjering. Medens 
didfe Brandkaoſer beſtyredes i Kjøbenhavn, blev beres Overſtud 
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for en flor Deel anbragt i Danmark (hvilet de ſlesvigſte Stan⸗ 
ber i 1836 have paapeget fom urigtigt), fra ben Tid Beſthrelſen 
kom til Sledvig maatte bet i alt Fald have været bette Hertug⸗ 
bømme, hvori man havde narmeſt Adgaug til gt faae Laan af 
Brandforfikkringerne; bette er iøvrigt viſtnok iffe noget betydende 
Vortrin, men ber Gar idetmindſte aldrig paret noget der indeholdt 
Skygge sf Begunſtigelſe for Holſteen. Det er imidlertid en 
Følge af flige indbyrdes Brandforſikkringers Natur, at de, der 
lide Vrandſtade, have Nytte af disſe, at derimod be, ber ſtaanes 
herfor, have Byrde deraf, og at ſaaledes ogſaa be Stader, Am⸗ 
ter, Diſtrikter, heori ber forefalde forholbåviis mange eller ſtore 
Brandſtader, træffe flere Penge fra Forſikkringen end de have 
udgivet til ſamme, og at be, hvori der forefalde faa og ubetydelige 
Skader, fane Mindre tilbage end de udgive. Over denne til 
fældige Ulighed i Virkningen, der er en nødvendig Følge 
af Indretningens for Alle lige velgiorende Henſigt, fan fornuf⸗ 
tigviis Ingen befvære fig. I Grunden far Vrandforſikkringen 
bog været ogfaa bem til Oayn, der i en lang Aarrakke have 
bidraget dertil, uden nogenſinde at være fomne i det Tilfælde 
at faae Erſtatning; thi foruden den Beroligelſe den har ydet 
dem, far en ſaadan Anſtalt en faa flor Indflydelfe paa Eieu⸗ 
domserediten, at ben Brok⸗Procent, enhver Bygningseier maa 
udrede af ſin Bygnings Vardi, kun er et ubetydeligt Offer for 
dette Gode. Det har rigtignok i flere Aar været Tilfældet, at 
Brandſtader have været hyppigere og betydeligere i Holſteen end 
få Slesvig, og at dette Land altſaa har maattet tilffyde mere til 
Brandforſikkringerue end bet har faaet tilbage, men, ligeſom dette 
ikke var noget at befvære fig over, afgav det end ikke nogen 
Grund til at onſte Udtræbdelfe, af hiin Brandforſilkring. Herom 
er der heller ikke, ſaavidt vides, nogenſinde indkommet noget Ans 
bragende. Vel blev der i 1838 af ty Deputerede i de ſlesvigſte 
Stænder indbragt Andragender om en ſaadan Forandring, men, 
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uagtet der i Anledning deraf blev nedſat en Comitee af tre, 
fworiblandt Proponenterne, blev Gagen dog ikke videre fremmet, 
ventelig fordi disſe fiben ere blevne bragte til at indſee, at deres 
Andragender ikke vare vel begrundede, ”) Hvorvidt hint Forhold 
mellem Brandfkader i de to Hertugdommer, der for Reſten, ſaa⸗ 
vidt vides, fornemmelig hidrorte fra en vis Ded af Holßeen 
(Dimarſten), er blevet ved at gjentage fig, eller om det førend 
i den allerſeneſte Tid er blevet afbrudt, er mig ilke ganfke be⸗ 
kiendt; og da bet fjer er uden Vigtighed, har jeg ikke bekymret 
mig om at forfaffe mig det til en Wuderføgelfe herom fornødne 
Materiale. Men i alt Fald har den flore Erſtatning, ben fælles 
Brandkasſe for Sjøbftæderne nu har at udbetale til Frederikſtad 
for de fammesved fiendtlig Overfald paaforte Brandffader, med⸗ 
ført et betydeligt Omſlag. Det ovenberørte ulige Forhold har 
iøvrigt ogſaa i hoi Grad viift fig. i Danmark, hvor enkelte Sta, 
ber, Amter og Diftrifter, i lang Tid ingen eller fun ringe Er⸗ 
fatuing have havt at oppebære, medens de i famme' Tid Gave 
maattet ſvare betydelige Summer j Brandpenge. Men uagtet 
det ikke fjeldent er blevet Gjenſfand for de Vedkommendes Be⸗ 
markuning, faa veed jeg dog ikle, at der nogenſinde til Regjerins 
gen er indfommet noget Forlongende om at udtrade af Asfuren- 
cen *), og vet vilde maaffee heller ikke haye været bevilget, thi 
Brandforſikkringernes ſtore Beiydenhed for Eiendomscrediten kunde 
efterhaanden ſvakles ved flige Udtradelſer. Forreſten har det 
netop viiſt fig ſom gavnligt, at der ved den Kongelige Kunde 
gierelſe af 280e Januar 1852 blev oprettet en fælles Beſty- 


) Slesvigſte Standertidende for 1838 6. 106. 

») Dog vged jeg, at i dette DigbliE et Cyørgømsal om en færegen 
Dyguiugsferfiffring for et Amt i Jylland er, pan Grund af at 
denne Provinds flal være ſtadelidende ved i Henſeende til Forſik⸗ 
fringen at være i Falleoſtab med Øerne, blevet fat under For: 
handling ved det i Samme værende landoekonomiſſe Gelgab. 
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relfe for Hertugdommernes Brandforſikkringer. Fra den er 
nemlig udgaaet en Beſtemmelſe om Erſtatning for Frederiksſtad, 


hvorom, efterat be ældre fælles Myndigheder vare opløfte, Ingen. 


var bemyndiget til at tage Beſlutning, ligefom ber og, ſaafremt 
Vedkommende vilde have føgt deres Ret ven Domſtolene, vilde 
have modt Vanſtelighed baade med Henſyn til hvem der fulde 
flævnes og til hvem der kunde paakjende Gagen. ”) 

Det meget indſtrankede Fallesſtab, fom efter den Regjes 
ringsplan, ber fremtræder I Kundgjørelfen, ſtulde for Tiden blive 
tilbage mellem Slesvig og Holſteen, fan ſaaledes paa ingen 
Maade begrunde nogen Frygt for en Vedligeholdelſe af Slesvigs 
holſteinismen, og allermindſt fan der være Grund til fra danſt 
Side at befvære fig over, at Regjeringen derpaa” er gaaet ind. 
… Det er endnu yttret, at den kundgjiorte nye Statsordning i ders 

Ningeſte løsner et Baand, ſom hidtil fandt Sted mellem Dan⸗ 
mark og Slesvig, og fom tillige omfattede Holſteen, idet tidli⸗ 
gere alle de Gager, der vedkom de directe Skatter for begge Her⸗ 
tugdommer, vare inddragne under et fælles Collegium, men nu 
ben fælles Finantsminiſter ikke vil have Sfattefagerne og al ben 


Indflydelfe, fom knytter fig dertil, Hverken i Slesvig ler I Hol-⸗ 


ſteen, faa at ogſaa bet førftnævnte Hertugdomme forfaavidt vil 
blive mere affondret fra Danmark end Hidtil. ”") Dette er paa 


”) Der har maaffee og været Tvivl om Braudforſikkringens Forplig⸗ 


telfe til at erftatte den Skade, der fulgte af fiendtligt Overfald, 
en Tvivl, fom ogfaa gjorde, at Juſtitominiſteriet iffe uden Dom 
vilde anvife Erſtatning for de betydelige Brandſtader, der ved ſiendt⸗ 
ligt Overfald vare Bygningerne i Fredericia paaførte. Men i fig 
antager jeg dog, at Forpligtelfen , der efter de her og der lige Love 
faavel fom efter disſe Indretningers ogſaa lige Natur og Beſtem⸗ 
melfe, iffe med Grund kunde nægtes. Gee Laudthingstidenden for 
1850, 1fe Sesfion S. 3981—3987. , 

>) Cce Folfethingstidende S. 3825, jfr. ſamme S. 3201—2 og til 
Slutningen. 
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en vis Maade rigtignok Tilfældet, og bet med Henſyn til mange 
andre Forhold end det her nævnte, Men det er en nødvendig Følge 
af Overgangen fra det uindſtrænkede Monarfje til et conflitutionelt, 
uden at der dog Fan dannes en fuldſtæendig conſtitutionel Eenhed 
af Danmark og Gledvig, og vilde ſaaledes ogſaa have fundet Sted, 
om den nye Statsordning ligefrem var blevet bygget paa Pro» 
clamationen af 27de Marts 1848. Der maa nødvendigviig ved 
Giben af bet almindelige Statsbudget (dette være nu for Dans 
mark og Slesvig alene eMer tillige for Holſten) være et ſarſtilt 
for de hver Landsdeel for fig vedkommende Udgifter og de Ind⸗ 
tægter, hvorved disfe ſtulle dekkes, ja endog for de ſarſtilte 
Skatter, hvorved hver for fig flal tilveiebringe fit Bidrag til be 
fælles Udgifter, faa og for Sammes Domaineforvaltning. Dette 
gjælder forøvrigt og med Henſyn til de indirecte Afgifter; fun 
Tolden mag, naar den, ſom vi haabe, bliver aldeles lige, og i, 
Forbindelſe Dermed al indvortes Toldafſondring bortfalder, nød» 
vendigviis være en aldeles fælles faavel Lovgivning ſom Forvalt⸗ | 
ning underfaftet; om Poſtintraderne vil maaffee og det Samme 
blive gieldende. Men andre indirecte Afgifter kunne gjerne være 
forſtjellig Lov undergivne (hvilket i det mindfte for Tiden er Til⸗ 
fældet. med bet ſtemplede Papir), og felv forſaavidt Lovene ere lige, 
i. €r, med Genfyn til 4 og % Procentafgifterne, kunne de efter 
Forholvenes og Anvendelſens Forſtjellighed give ſtorre eller mindre 
forholdsmæsfig Indtægt, hvilfet navnlig, ſom de finantſielle Regu⸗ 
ſtabs.Overſigter vife, far været Tilfældet med de nysnævnte Afgifter, 
fan at det idetmindſte er tvivlfomt, om de ikke heller burde afſondres 
i de færegne Kasſer, hver Statsdeel for fig maatte have, hvilfe 
naturligvis burde tilfvare Falleskasſen hvad den vedkommende 
Statsdeel efter bet almindelige Budget havde af udrede mere end 
der indfom ved de Samme umiddelbart tilflydende Indtægter. i 
dorreſten kunne derfor gjerne famtlige Afgifter høre under ſamme 


dinantsminiſter, fun at Lovgivningen og Finantscontrollen maa 
' e 
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ligge til forſtjellige Steder. Men der ville ligeledes i andre 
Henſeender fom Følge af den nye Ordning kunne opfſtaae eller 
vedligeholdes flere Forffjeller mellen Danmark og Slesvig, end 
under den forrige Statsforfatning. Ogſaa i den hele civile og 
criminelle Lovgivning, Kirke⸗ og Skoleveesnet og alt hvad ver 
nu kommer under forffjellige Lovgivningsmyndigheder, | havde 
Kongen det forhen i fin Magt, forſaavidt fan fandt det tjenligt, 
at tilveiebringe Eenhed, eller ialtfald at forhindre alt for flor - 
Ulighed; hvilken Magt han og ofte har benyttet, ſtjondt ikke 
altid i den Grad ſom funde have været enſtelig.) Det fan 
vel og haabes, at baade Regjeringeng Indflydelſe paa Lovgivnin⸗ 
gen og de forſtjellige lovgivende Forfamlingers Erkjendelſe af 
det Onſtelige deri, vil virfe til at der fnarere opnaaes flørre og 
ſtorre Eenhed end indtræde nye Forſtjelligheder. Kun har jeg 
villet vife, at derfom man i det paaberaabte Forhold med Hen—⸗ 
ſyn til det directe Skatteveſen vil finde en Løsning af Forhol⸗ 
bet mellem Danmark og Slesvig, faa er det Samme at finde 
mange andre Gteder, men at det alt er en uadſtillelig Følge ar 
ben conſtitutionelle Forfatning. i 

Man far paaberaabt ſig, at Slesvigholſteinismens Princip 
allerede ligger deri, at Slesvig faner Noget tilfelles med Hol⸗ 
ſteen, ſom det ikke tillige faner fælles med Danmark, medens 
dette Rige ikke kommer i Fallesſtab med Slesvig, uden med Hen⸗ 
fyn til de Anliggender, hvori Holſteen ogſaa er optaget i Falles⸗ 
ſtabet. Det ſynes, at hvis der ogſaa vare Forhold, hvori Dan⸗ 
mark og Slesvig kom i et færligt Fallesſtab, faa vilde man 
finde den indſlaaede Vei nogenlunde antagelig, idet Slesvig Da, 
om det end' ikke knyttedes nærmeft til Danmark, dog blev Dans 
mark og Holſteen lige nær. Under en ſaadan Forudfætning 
vilde, mener man, Regijieringens Politik være en ſand Heelſtats⸗ 





”) See: „For den danſte Stats Opretholdelſe“ Side 221 fi. 
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politik, og om denne ei var ben onſteligſte, ſaa maatte man dog 
efter Omftænbdighederne finde fig deri, hvorimod den, naar man. 
hjemler et færligt Fallesſtab mellem Hertugdømmerne i visſe 
Punkter, hvad enten nu disſe maatte være af mere eller mindre 
Betydenhed, uden at have til Modvægt et tilfoarende Fellesſtab 
mellem Danmark og Slesvig, kaſter fig i ben ſlesvigholſteenſte 
Unionspolitif, ber formeentlig laae til Grund for Reffriptet af 
28de Januar 1848. ”) 

Da bet er oplyſt, at de Forhold, hvori et viſt færdeles Fæl- 
lesſtab mellem Slesvig og Holſteen endnu ſtulle vedblive, fun 
ere en ubetydelig Leoning af det ber forhen var fælleg, og tet 
ligeledes er klart, at bet har "været en Nodvendighed for Dan⸗ 
mark at indrømme hiint indſtrenkede Fællesftab, netop for der⸗ 
ved at fane det forrige i alle Livsforhold indgribende ophævet, 
faa vilde der dog iffe være mindſte Grund ril at figte Regjerin⸗ 
gen for Slesvigholſteinisme eller for Mangel paa befjørig Jver 
i at bekempe den, om der end ikke paa ben anden Side var no⸗ 
get at opvife, der blev fælles for Danmark og Slesvig i Sarde⸗ 
leshed. Af nyt at indrette. noget ſaadant Fallesſtab, blot for at 
fane et Sideſtykke til det indſtrenkede Fallesſtab, ver ſtal blive 
ved mellem Slesvig og Holfteen, vilde have været uberettiget, da 
der fo ingenluute dannes noget nyt Fællesffab mellem Hertug» 
bømmerne, men fun bet, der far beſtaaet gjennem Aarhundreder, 
vedligeholdes med Henſyn til visfe Forhold, hvori det i bet 
mindfte for Dieblikket iffe fan afſtaffes. Men det er heller ikke 
vanſteligt at paaviſe Forhold, ber i Følge den nærværende Rets⸗ 
tilſtand maae blive i et ſaadant Fallesſtab mellem Danmark og 
Slesvig. 

Hertil horer Toldvasnet, hvori Fællesffab mellem Danmark 
og Slesvig og Affpærring mellem dette og Holſteen, ved Regje⸗ 


) See Folfethingstidende S. 3810—3811 m. f. Steder. 
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ringens Foranſtaltninger i 1850, er traadt iſtedetfor bet ældgamle 
indbyrdes Fallesſtab mellem Hertugdommerne og dieſes Afſon⸗ 
dring fra Kongeriget. Det' er vel ikke at formode, at ben ner⸗ 
værende Tilſtand vil vedblive vet længe, men det er dog. ikke af 
ben gamle at ben ſtal afløfes, hvorimod det forventes, at et 
fuldſteendigt Toldfcellesſtab vil blive ſtiftet mellem. Daumark og 
begge fornævnte Hertuggdommer. Imidlertid er det den nærvæs 
rende Tilftand, at fun Danmark og Slesvig have Told fælles ; 
. bette bliver UbdgangSpunttet for den nye Tingenes Ordning, og 
bette er af overordentlig Vigtighed for Danmark, ber nu under 
Forhandlingerne vil faae den Overvægt, ber naar den gamle 
Tilftand var Udgangspunktet vilde have været hos Hertugdem⸗ 
merne. Hyad der ſaaledes ved en færdeles kraftig Indſtriden er 
udrettet i danſt Interesſe er af en uden al Sammenligning flørre 
Betydenhed end hvad der for Hertugdommernes Sammenhold 
vindes ved bet, der lades tilbage af deres gamle Fallesſtab. 
Men der ere og andre Forhold, hvori Danmark og Sles⸗ 
vig blive i et færligt Fallesſtab, der maa have fin forfatningé= 
masſige Virkſomhed. Der ere jo ikke ganſte ubetydelige Dele af 
Slesvig, der ſtaae under danſte Biffopper og forhen under det 
danſke Cancelli, nu under Cultusminiſteriet. Den danſte Over⸗ 
beſtyrelſe af Kirfevæsnet i disſe Dele af Sledvig, der tildeels og 
medførte en Overbeſtyrelſe af Skoleveſenet, kom naturligviis i 
. alle de Forhold, Hvori Kirken eller Skolen behøver verdslig" 
Medvirkning, i Berorelſe med dem, der havde den verdslige Myns 
dighed i Hertugdømmet. Hvad Als og Xrø angager, tilkom 
der vel, efter Anordning af 7de November 1832, og de tvende 
under famme Dato udgivne Skolereglementer, det danſte Cancelli 
nu Cultusminiſteriet Myndighed til i Kirkes og Skoleſager at 
tage adſtillige i de borgerlige Forhold indgribende Beſlutninger 
og i den Henſeende tillægge de "verdslige Embedsmænd. de fors 
nodne Befalinger. Men denne Myndighed ſtrakker fig dog ikke 
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til al den Biſtand, Kirken og Skolen kunde behove. Navnlig 
er det i be Tilfølde, hvori denne Biſtand ei fan gives ad Ov⸗ 
righedsveien, men maa ſeges av Rettens Vel, be ſlesvigſte Dom⸗ 
ſtole, hvortil man maa vende ſig. Derhos ere, med Henſyn til 
ben Medvirkning, de geiſtlige Embedsmænd have at yde i bor⸗ 
gerlige Anliggender, de flesvigffe Love deres Rettefnor, navnlig 
have de og for en Deel at iagttage disfe Love ved gtevtelfer. 
3 vet Thorninglehnſte har derimod den danſte Kirkebeſtyrelſe ikke 
mindſte Myndighed til at tage nogen Beflutning eler udſtede nogen 
" Befaling angaaende noget der ligger udenfor det reent Kirkelige. 
" Denne Begreendsning blev i Sardeleſhed meget ſtarpt udtalt i et 
af Frederik ben Fjerde under Ade October 1727 (altfaa fan Aar 
efterat hele Slesvig var kommet under hang Herredsmme), uds 
fedt Reſtript, der endog indeholdt, at det ‚„ved faadan Forfat- 
ning hevefter og til alle Tider uforanderlig ſtal have fit Forbli⸗ 
vende,” Skolevaeſenet i bemeldte Diſtrikt er derfor og blevet fan 
godt ſom aldeles uafhængigt af Ribe Biſtop og af bet danſte 
Cancelli; man har endog villet nægte den ſidſtafdode Biſtop - Ret 
til at viſttere Skolerne ſammeſteds, noget fom hang Formand 
ikke ſynes at have gjort, men hvori han (dog af Cancellierne 
blev hævdet. 

J begge ovennævnte under danſt Kirkehsihed henhørende 
Dele af Slesvig vil ſaaledes et alene en Medvirkning af ben 
fedvigffe Minifter og den danſke Cultusminiſter i mange Til⸗ 
fælde være fornoden, men ogſaa maa baade ben danſte RNigsdag 
og den ſlesvigſte Landdag, hvad hine Stytfer af Slesvig ans 
gaaer, tage Ded i be Love, ber til Kirkens eller Solens 
Tarv enten fordre Pengebidrag eller paabyde eler forbyde visſe 
dandlinger. 

Selve Grundlovens Beſtemmelſer, Religionen og de kirke⸗ 
"lige Forhold vedkommende ($$ 80—84) ville uden Tvivl allerede 
føre til maaſtee meget fortrædelige Forviflinger i denne Henſeende. 


LXX 







Disfe Paragrapher kunne ingenlunde uden videre anſees ſom 
givne for be Dele af Sledvig, der høre under danſt Kirkehsihed, 
thi de ere ikke blot kirkelige, men ete og af ſtor Betydenhed 
den borgerlige Retstilſtand. Derſom dette ellers end kunde fa 
des i Tyiel, faner det: dog blevet aldeles Flart ved ben Anven⸗ 
delſe af Grundloven, ſom ber er gjort i Lov af 13de April 1851 
om Wgteffabs Indgaaelſe udenfor de anerkjendte Troesſamfund 
eller imellem Medlemmer af forftjellige Troesſamfund, m. v. | 
Denne Lovs Beftemmelfer gribe dybt ind i. de allervigtigfte bor- 
gerlige Forhold, i Agteſtab, i Forholdet mellem Forældre og 
Børn, i den Betryggelfe, fom man Hidtil, ſtjondt viſtnok ikke til | 
Fuldkommenhed, har havt for den opvorende Slagts fæbeligs 
religisſe Dannelſe, i Paalideligheden af de edelige Vidnesbyrd, 
ber kunne reiſe eller fælde Borgerne paa re, Liv, Frihed, Formue. | 
Alle disſe Forhold have hidtil i de omhandlede Diſtrikter for en flor 
Deel hørt under de ſlesvigſte Love (mellem hvilfe og de danſte 
iøvrigt hidtil ingen paafaldende Forſtjel havde fundet Sted), og altſaa 
kunde en udelukkende danſt Rigsdags Vedtagelſe ingenlunde være 
nok for at give de omhandlede derfra afvigende Beſtemmelſer 
Lovskraft ſammeſteds. Unter Forhandlingerne angaaende fornævnte 
Lov i Landsthinget, blev det blandt andet udhævet, hvorledes en 
faadan Lov rimeligviis vilde være Slesvigerne ſaavelſom Holſte⸗ 
nerne i hoi Grad imod, og ſaaledes virke imod den Retseenhed 
eler dog ſtorſt mulige Retslighed, ſom man maatte ønfte. +) 
Der blev Intet fagt, fom i nogen Maade kunde fvælfe det i faa 
GHenſeende Anforte, men man tog det ved denne ſom ved flere 
Leiligheder vidunderlig let med den Indflydelfe, fom Rigsdagens. 
Beſlutninger kunde faae paa at fjerne det Land fra Danmark, 


") Anhang B til Landsthingstidenden for 1851, 1ſte Sesſion S. 633— 
684, jfr. felve Tidenden S. 3801, 3816—3817, 3856, cfr. nærvæ: 
rende Skrift 1iſte Bind S. 370. 
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sk hois nærmere Tilflutning ſtulde være et Hobedformaal for Dans 
i marts politiffe Streben. Dog her er iffe Tale om Slesvig i det 
bi Gele, men Fun om de enkelte Stykker af dette Hertug⸗ 
tå dømme, ber høre under danſt Kirkehsihed; og bet er viiſt, at 
den danffe Rigsdag ikke fan være raadig over at udvide enten 
Sov af 13de April 1851 eller de Grundlovsbeſtemmelſer, hvor⸗ 
m paa man har bygget den, til hine Dele af Slesvig, "men at 
J man heri, ſom i mere, har en Gienſtand for en færlig Forbin⸗ 
id telfe mellem ben danffe og den ſlesvigſte Lovgivningsmagt. 
: Den Medvirkning mellem ben danſte og ben ſlesvigſte Lov⸗ 
ti gimingsmagt, ſom maatte finde Sted i dette og andre Kirken 
i og Skolen vedkommende Anliggender i de omhandlede Dele af 
Sledvig, er ſaaledes et uforfafteligt Exempel paa bet færlige 
Fellesſtab mellem Danmark og Slesvig, fom en anſeet Folke⸗ 
thingemand har erklæret for en uomgjængelig Betingelſe for at 
i i Segjeringeng Organiſationsplan kunde fritages for at være et 
Vært af Slesvigholftelnisme. Men iøvrigt fan jeg ingenlunde. 
anſee bette Fallesſtab for noget færdeles Gode. Den øverfte 
firtelige og borgerlige Regjerings Afſondring er i vort prote⸗ 
ſtantiſte Land en af hiftorifte Marfager hidrorende Uregelmæsfigs 
bå, fom fun fan virfe Lamhed og Forviklinger i Beſtyrelſen. 
Da imidlertid den endelige Afgjørelje forhen var hos Kongen, 
og da de Collegier, mellem hvilke disſe to Grene af Myndighe⸗ 
den vare deelte, gjenfidbig kom hinanden i Møde, ſaa gif bet i 
det Hele dog nogenlunde taaleligt. Men naar bet Gelfilige og 
Berbålige kommer hvert under en forſtjellig af den anden uaf⸗ 
hengig Lowgivningsmyndighed, bliver ber en ganſte anden Fare 
for Standsning og Uorden. Det turde derhos være wivlſomt, 
hvorledes ben danſke Rigsdag og den ſlesvigſte Landdag ſtulle 
udøve deres Myndighed med Henſyn til kirkelige Love og For» 
anfaltninger i de omhandlede. Stykker af Slesvig, om nemlig 
begge maae være enige for at tilveiebringe en gyldig Beſlutning, 
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eller om de ved flige Leiligheder ſtulle trade ſammen ſom en 
Eenhed, for ved deres fleſte Stemmer at afgjøre Sagen. J ferſte 
Tilfælde vilde det aldeles beroe paa den ſlesvigſte Landdag, hvor⸗ 
vidt de ovenomhandlede Grundlovbeſtemmelſer og den derfra hid⸗ 
rørende Lov af 13de April 1851 ſtulde gjøres gjældende i bet 
Thorninglehnſte famt Als og Xrø, og bet Samme vilde gjælde 
med Henſyn til enhver tilkommende Forandring, ſom maatte 
attraaes i Kirkes og Skolelovgivningen ſammeſteds; i ſidſte Til- 
fælde vilde disſe Dele af Slesvig være udſatte for ved den danſke 
Rigsdags ſtorre Talrighed at underkaſtes væjentlige og i Folke⸗ 
livet dybt indgribende Forandringer i deres hidtilverende Nets⸗ 
tilſtand, og det uden at der fra Statens Standpunkt kunde være 
nøgen fornuftig Grund til at ville paanøde dem denne Foran⸗ 
bring. Det turde og være temmelig Hart, at dette vilde være , 
Uret, og at det derimod er ganffe naturligt, naar Slesvig ſtal 
have en egen lovgivende Magt, at ber iffe uden dens Sam» 
tylke i bemeldte Stykker af dette Gertugdømmer fan uden for 
bet reent Kirkelige ſtee nøgen Forandring i Kirke- og Skole-⸗ 
lovgivningen. Men herved . vilde den ben danſte Rigsdag til⸗ 
kommende Magt over disſe Diſtricter ſtorſtedeels blive et Skin, 
og bog kunde ingen Forandring , ſom Hertugdommernes Tops 
givende Magt, Kongen derunder indbefattet, maatte finde tjen⸗ 
lige i Sammes Kirke⸗ og Skolevceſen, uden den danſte Rigs- 
- bags Samtykke gjøres gjaldende i ovennævnte Diſtrikter. Det 
vil derfor viſt i Tiden findes retteſt at ophæve benne Sams 
menblanding, ligeſom og det Fallesſtab, der efter Kundgis⸗ 
relfen med Henſyn til visſe Anliggender ſtal vedblive mellem 
Slesvig og Holſteen, uden Tvivl, ſaaledes ſom vi have feet, 
vil blive hævet ad Lopgivningsveien. Jøvrigt kunde, fis 
bet ſtemmer med Befolkningens Onſter i hine Diftrifter ler 
nogle af disſe, ben verdslige og geiſtlige Myndighed forenes un⸗ 
der en fælles Lovgivning og Beſtyrelſe. Ja jeg maa, i Henhold 
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til hvad jeg i mit Skrift: For Opreiholdelſen af den banfte 
Stat i fin Seelfed" Side 51 Note har Yttret, antage, at: der, 
nu ba ben politiffe Eenhed mellem Danmark og begge Hertug» 
. vømmer bliver fat paa en faft Fod og fom jeg haaber det Hele 
kommer under fælles Toldlove, intet væfentligt kunde være imod, 
at ben nordlige Deel af Slesvig lagdes under danſt Lovgivnings« 
myndighed og Arminifration, ben ſydlige derimod forbandtes 
med Golfteen, hvorved ben bog ſaalidet fom i den 1460 fliftede 
Forenings Tid flulde fomme i nogen politiſt Forbindelſe med 
Tydſtland.“) Jeg indfeer vel paa ben ene Gide de Ban» 
ſteligheder, der, blandt andet med Henſyn til den beſtemte 
Begrændsning, ſom da blev fornøden, og til be mange Spørgs= 
maal, ſom Overgangstilſtanden maatte fremkalde, ville møde ved 
en ſaadan Delings Gjennemførelfe, men ben vilde og fjerne 
mange af de Vanſteligheder, ſom ere forbundne med den nye 
Statsordnings Øjennemførelfe, og den turde maaſtee føre til en 
Forfoning , hvortil ber ikke paa anden Maade var Udfigt. Det 
et igvrigt Fun under Betingelſe af'at den maatte have Stemnin⸗ 
gen for fig i Befolkningen, at der kunde være Tale om ſamme. 
Men Befolkningen vil heller ikke være iftand til at have en nos 
genlunde ſtkker Dom om hvab der i faa Henſeende tjener til 
bens Tarv, førend ben en Tidlang har havt Leilighed til rolig 
at overveie Forholdene ſaaledes ſom de efterhaanden udvikle fig. 
Under de nuværende lidenſtabelige Opbrusninger og den Tvang, 
hvori Partierne holde Beboerne, vilde ber ikke være at tænfe paa 
en fornuftig Afgisrelſe af faa vidt indgribende Forhold. Regjie⸗ 
ringen kunde, for deg nu engang foreløbig at komme til ben 
ſaa længe udhalede Ordning af Tilſtandene, viſt ikke gjøre andet 
end lade alt, hvori en Forandring hverken havde viiſt fig ſom 
nøbveubig eller engang ſom tilraadelig, blive ſom det var, og 


”) Ovennævnte Skrift S. 74—75' viſer, hvor forfaftelig jeg vilde finde 
Delingen uten de foranførte Betingelſer. 
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overlade det til en roligere Tid ad den forfatningdmæsfig anviſte 
Vei at faae den foreløbig trufne Ordning bedre afpasſet efter 
Befolkningens og hele Statens. Tarv. 

Af ve Anker, ber ere førte over det under 28d5e Januar 
1852 kundgiorte Grundlag for vor tilkommende Statsorden, ere 
der fun to, fom jeg endnu finder bet fornødent at belyſe. Den 
ene gaaer ud paa, at Provindftalftænderne for Hertugdommerne 
ſtulle ſammenkaldes for at overveie Udkaſtene til de færegne For⸗ 
fatningslove, der ville blive givne for hvert af disſe. Jeg ſtal 
ikke lægge Vægt paa det Spørgsmaal, om Regjeringen endnu, 
… efter hvad der var foregaaet, Funde være bunden ved de Tilſagn, 
fom indeholdes. i ben almindelige Lov om Provindfialftænders 
Inbførelfe i Hertugdømmerne af 285e Mai 1831 $ 8 og Slut⸗ 
ningsbeſtemmelſen af Forordningerne om deres Indretning af 15de 
Mat 1834. Men uden Henſyn dertil var det dog maaſtee den 
enefte nogenlunde holdbare Bei, ab hvilfen Regjeringen kunde 
blive fat i Stand. til at damme fig en velbegrundet Dom om 
Forholdenes henſigtsmæsſige Ordning. Mange mene vel, at 
Hertugdømmerne have forffjærtfet iffe blot al Berettigelſe, men 
endog al billig Adgang til at fane deres Meninger og Onſter 
om. Orbningen af deres fremtidige Tilftand tagne i Betragtning, 
og at Regjeringen ei alene kunde men og byrde, uden alt Hen⸗ 
fyn dertil, have givet om juſt ikke Holſteen, med Henſyn til hvil⸗ 
fet. man indrømmer at dets Stilling til vet tydſte Forbund ei 
kunde fættes tilfide, faa bog Slesvig, ben Forfatning, ſom man 
i danſt Interesſe, ſaaledes ſom denne nu i Almindelighed opfat⸗ 
tes, fandt at være henfigtsmæsfig. Men om ber end ellers Intet 
vilde. have været til Hinder for at fætte en ſaadan Haardhed 
igjennem, fan vilde bet dog iffe have været retfærdigt at ſtraffe 
hele Befolkningen faavel ben ſom nu er, ſom ben Slægt der 
kommer, fordi en Deel af Samme har ladet fig forføre til paa - 
en ulovlig Maade at ville fætte det igjennem, ſom, efter be ſam⸗ 
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meſteds udbredte Foreſtillinger, hvorom fun Faa vare iftand til 
fev at have nogen Dom, var deres velbegrundede Ret. Det er 
ſtedſe blevet yttret, at Slesvigs Indvaanere i deres flore Fleer⸗ 
hed. vare Kongen trohengivne, men fun ved Rænter og Tryk 
vare bragte paa den anden Side. Det tilgivende Sindelag, fon 
Kongen i fit Manifeſt af 14ve Juli 1850 -og fin Proclamation 
til Indvaanerne i Hertugdømmet Sledvig af ſamme Dato ubtalte, 
er heller iffe andet end hvad man ved alle flige Leiligheder har 
erkjendt for en velvillende og oplyft Volitiks Fordring, og Regjeringen 
ev fandelig ikke gaaet yderligere i denne Retning end man, efter 
disſe Kundgisrelſer, maatte vente. Hvad navnlig Slesvig an⸗ 
gager, ba har Proclamationen, idet den udtaler Kongens "Tevende 
Anerkjendelſe af den Troffab, ſom Befolkningen under Friftelfe, 
Fare og Trængfel havde bevaret, ogſaa tilfagt dem, hvis Om⸗ 
bømme hidtil havde ladet fig forvirre, Mildhed og Tilgivelfe, 


naar de vendte tilbage til deres underſaatlige Pligt, hvilket, ifølge 


Manifeftet, baade i Slesvig og i Holſteen og i Lauenborg endog 
maatte frække fig til Stadfæftelfe i de af bem beflædte Embeder, 


| fun med ſaadanne Undtagelſer, ſom Øjenoprettelfen af den rets 


mesſige Landsherres Autoritet gjorde uundgaaelig nodvendige. 
Ogſaa indeholder Manifeſtet og Proclamationen et hoitide⸗ 
ligt Tilſagn om, at Slesvig ei ſtulde blive incorporeret i Dan⸗ 
mark, men at faavel bet ſom Holſteen kunde vente en Forfatning, 
hvorved der ſtulde tages Henſyn til de Anſtuelſer og Ønfler, 
ſom vifte fig i disſe Hertugdoemmer. Herom antoges det ben 
Aid, at Segjeringen kunde komme til paalidelig Kundſtab gjens 


nem de anferte Mænd fra Kongeriget og hvert af Hertugdem⸗ 


merne, fom Kongen nogen Tid efter lod ſammenkalde for at 
Vattveie et af Regieringen forelagt Udkaft til Forholdenes Ord⸗ 
ning, efterat bet forhen havde været de Stater, hvormed dette 
Anliggende blev forhandlet, meddeelt og af disſe foreløbig billiget 
ſom ft Grundlag til nærmere Overveielſe. Men bet lylkedes 
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ikke ab denne Vei at naae Maalet, fordi hine Magter antoge, at 
ber ved dioſe Mænds Valg iffe blot for Danmark men og for 
Slesvig — og det er egentlig disſe ſidſte Valg, hvorover man har 
beklaget fig — var altfor eenſidig feet paa ben nationale danſte 
Retning, og at derfor deres BVetænfning endog var udfaldet til 
Ufænbringer af Regierings⸗Udkaſtet i denne Retning. Megjerin⸗ 
gen har viſt indſeet, at den hele Sammenkaldelſe af anfeete 
Mænd vilde forfelle fin Henſigt, naar bisfe ikke bleve valgte 
ſaaledes, at de forfkjellige i Lander herffende Meninger derved 
kunde fomme til Orde. Saafrenit der behøvedes noget Vidnes⸗ 
. byrd derom, faa laae bet i den veloverveiede Beſtemmelſe, at 
Tallet for Slesvig fulde overgane Tallet faavel for Danmar 
fom for Holſteen. Men det var under de givne Omftændighjevder 
allerede i fig ſels en yderſt vanſtelig "Opgave, navnlig forfaavidt 
Slesvig angaaer, at træffe faadanne Valg, ſom Henſigten for= 
drede; og, om en ˖ nogenlunde tilfredsſtillende Løsning ellers havde 
varet mulig, faa traadte bog Presſens flet betænfte Indblanding 
hindrende i Veien. Baade ben danſte og ben ſlesvigſte Presſe, 
hvorfra fun cen Mening kunde udtales, vifte fig meget utilfredfe 
… med at dette Anliggende fulde bringes i andre Hænder end 

Presſens og Rigsdagens, men da bette nu engang var indrøms 
met, fan fremfødte den bet ſom en ueftergivelig Fordring, at Fun 
ſaadanne Mænd valgtes, paa hvis ubetingede Hengivenhed for de 
danſte Paaſtande man kunde være vis. Det maatte for Regje⸗ 
ringen faavel fom for Enhver, der ellers kunde fætte ſig ind i 
Forholdene, være Flart, at det ingenlunde kunde baade den danſte 
Sag, at Forfamlingen blev ſaaledes ſammenſat, at bet allerede 
forud var givet, at en vis Meningsretning deri vilde gjøre fig 
gieldende; enkelte Valg bleve heller iffe ganſte efter Presſens 
Onſter, men Forſamlingen blev dog ingenlunde ſaaledes ſammen⸗ 
fat, at dens Forſlag kunde, forſaavidt Slesvig angaaer, giores 
gieldende ſom et Udtryk af Landets Mening. Hvis ber Havde 
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været tåget ſtorre Henſyn til bette Sammenkaldelſens Formaal, 
faa vilde -Presfen have opløftet et høit Skrig, og bette vilde 


" have fundet. Øjenlyd pan Rigsdagen. Dette Gamme vilde og 


have været Tilfældet, hvis Regjeringen ſtrax-havde flaget ind paa 
ben Bei, hvis Nodvendighed føden er blevet indlyſende. SGaafremt 
ikke Presfen i Forbindelſe med Forholdet til Rigsdagen Havde 
lagt Baand paa Regjeringen, fan vilde den maaſtee ikke have 
forføgt den Sammenkaldelſe af felvvalgte Mænd, hvorved Stan⸗ 


. dernes Gapunenfaldelfe ſtulde undgaaes. Naar det kom an paa 


virfelig at erfare Landets Mening, ſaa var der i Grunden ikke 
andet for, end at Valgene maatte gane ud fra et tidligere er» 
tjendt Syſtem; ethvert, ber blev dannet ved en ny Megjerings⸗ 
foranſtaltning, vilde have havt Vilkaarlighedens Preg. Det i 
Stænderanordningerne 1834 hjemlede Valgſyſtem turde iøvrigt i 
og for fig være vel indrettet til at repræfentere Landets ſande og 
virkelige Interesſer. Endnu umiddelbar . efter Chriſtian den Ot⸗ 
tendes Død erkjendte Schoumw det for faa velſtikket til at værne 
om Alles Ret, at han ikke fandt andet nodvendigt -til at danne 
en paalidelig lovgivende Forfamling for Danmark, end at ſam⸗ 
menſmelte de to danſte Forſamlinger; ) og om han end under 
den forſterkede Vevægelfe, der paafulgte, har fundet en paa en 
bredere Grundvold bygget Forfatning endnu ønfteligere, faa fan 
dette bog ikke tilintetgjøre Værdien af hiin Dom, ver var bygs . 
get paa ben Erfaring, ſom denne hoiſt frifindere Mand havde 
havt ſaa rig Leilighed til at gjøre. Hvor ubeføiet den Mening 
er', at det ſlesvigſte og holſteenſte Valgſyſtem var bygget paa 
andre og mere ariftofratiffe Grunhfætninger end bet danſte, er,. i 
Henhold til den. udførlige Udvikling, ſom findes andetſteds i nær- 
værende Skrift, bemærket oven S. LIX, og bet er tillige udhævet, 


”) See min Brøvelfe af det Rigsforſamlingen forelagte Udkaſt fil en 
Grundlov og til en Valglov S. 16—17. 
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hvor uklogt det vilde have været, om Regjeringen lige over for 
de Magter, hvormed den underhandlede, vilde have føgt at gjøre 
den Foreftiling gjældende, at Stendernes Gammenfætning var 
for ariſtokratiſt. Om de i 1847 valgte Medlemmer, til hvilke 
hiint Kald ikke kunde betroes, blev Sporgsmaalet bortfjernet 
derved, at en ny Valgperiode oppebies inden Stæendernes Sam⸗ 
menkaldelſe. Under de overordentlige Omftændigheder, der her 
ere tilſtede, ſtulde jeg vel iffe have fundet Betæenkelighed ved at 
Megjeringen, af fin Magtfuldkommenhed, havde fat disſe Valg 
ud af Kraft, hvorefter nye Valg ftrar kunde have været fore⸗ 
tagne; men det var” üden Tvivl henfigtsmæsfigere, at man lod 
dette Aar gane hen, for at Lidenffaberne imidlertid kunde blive 
afkjolede. J 

Det er og udhævet fom en fær betenkelig Side ved Kund⸗ 
giørelfen af 280e Januar 1852, at den Hertugdommerne tilfagte 
Repræfentation benævnes fom ſtenderiſk. Sfjøndt jeg holder ' 
for, at en ſtæenderiſt Indretning, naar dertil ikke fordres en yder⸗ 
ligere Afſondring af de forſtjellige Samfundsklasſer end den, ſom 
indeholdes i de fire Forordninger af 15de Mai 1834, afgiver et 
meget antageligt Grundlag for en Forfatning, ſtulde jeg bog 
have onſtet, at hiin Betegnelſe havde været borte, hvorved det 
allerede forud er blevet afgjort, åt Hertugdommernes Repraſen⸗ 
tation vil blive væfentlig forfffelig fra den, ſom hjemles i Grund⸗ 
loven for Danmark. Wen det er gjerne muligt, at Regjeringen, 
naar ben ikke vilde fpilde Alt, Hvad der ved de lange Under: 
handlinger med flor Vanſtelighed var udrettet, ikke kunde undgaae 
ſaaledes at betegne de Hertugdømmerne tilfagte lovgivende Fors 
famlingers Characteer. Hvad Holſteen angaaer, faa vilde det 
endog ligefrem kunne været paaftaaet fom Følge af ben tydſte 
Forbundsact. Med Henſyn til Slesvig forholdt Sagen fig ders 
imod viſtnok anderledes; men det er fandfynligt, at de Magter, 
med hvem man var traadt i Underhandling angaaende det danſte 


U 
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Monarkies tilkommende Ordning, have lagt. megen Vægt paa, 
at der ogſaa med Henſyn til Slesvig blev udtalt et Ord, ſom 
vifte, at ben Forfatning, der ſtulde indføres i dette Hertugbømme, 
ikke ſtulde bygges paa den brede Grundvold, der er givet den 
danſte Forfatning. Det fan neppe feile, at der ved disſe Under⸗ 
handlinger idelig har været Tale om bet Mislige i den alminde⸗ 
lige Valgret, ber nu er forfvunden i alle de andre Stater, hvori 
den ved Bevægelferne i 1848 var kommet ind, med Undtagelſe 
af Frankrig, hvor den i Navnet beflaaer, men er benyttet til at 
begrunde et vilkaarligt Hexredomme, fom alle Venner af Frihed 


og Ret vilde fordomme, derſom de iffe deri havde feet en Frelſe 
imod Opløsning og Borgerkrig. Forſaavidt ber. maatte have 


været antydet noget Onſte om, at ben ogſaa blev opfævet i 
Danmark, er jeg vis paa, at man herfra ſtedſe har holdt faft 
ved den retlige Umulighed af en eenſidig Forandring i den af 
Kongen hoitidelig antagne Forfatning. Wen medens ben danſte 
Regjering og dens Agenter forfaavidt havde en faa faſt Grund 
at flage pan, at de kunde holde enhver Fordring tilbage, have 
de andre Magter uden Tvivl med deſto ſtorre Styrfe trængt paa, at 
Kongen dog iffe ved at udvide hint Valgfyftem til de Dele af hans 
Stater, hvori det ei endnu havde faaet Gyldighed, vilde give det en 
ny Anerkjendelſe. Dg hvis den danſte Regiering ikke i ven 
Henſeende vilde have indrømmet den Betryggelſe, ſom indeholdes 
i ben ovennævnte Betegnelſe af de Forfatninger, der fulde gives 
begge Hertugdommer, vilde den uden Tvivl have ſtodt de Magter 
fra fig, ſom hidtil havde taget fig af dens Gag, deriblandt i 
Sardeleshed den magtige Herſter, ber endog i ſit eget Huſes 
Navn havde et Ord at tale i Danmarks Anliggender, men det 
har anvendt al ven Indflydelſe, ſom hans Familieſtilling i For⸗ 
bindelſe med hans Magt og hans betydende Perſonlighed gav 
ham, for at fiffre det gamle danſte Monarkies Vedligeholdelſe. 
Saa haant Man end pleier at lade om ethvert Henſyn til andre 
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Magters Dom, vil'man dog ikke kunne mistjende, at deres Med» 
virfning var fornøben for at bringe ben Arvefølge iſtand, hvor⸗ 
ven Staten ſtal ſikkres for Sonderſplittelſe. 

Det er ſom en færdeles Fare ved en flænderiff indrettet 
Forfatning for Slesvig udhavet at baade Kjobſtederne og de 
flørre Landeiendomsbeſiddere, hvor bet Tydſte er, faa hedder det, 
tan aldeles det overveiende, kunne fane deres færegne Repraſenta⸗ 
tion.*) Det er nu neppe wivlſomt, at Kjobſtederne og be Steder, 
ver ellers fotnemmelig beſtaae ved Handel og induftriel Virkſom⸗ 
hev (thi i Hertugdømmerne ere adſtillige Steder af bette Slags, 
navnlig de ſaakaldte Flekker, indlemmede kt Kjøbftædbernes Valg» 
Freds), faa og visfe i ftørre Landeiendomme, ville komme til at 
danne færegne Valgelasſer. Men ved en rolig Overveielſe af 
Forholdene fan man deri iffe finde nogen rimelig Grund til 
Frygt for, at Tydſtheden fulde faae Overvægt. Man fulde troe, 
at efterat paa den ene Side Udfigten til en færlig conftitutionel 
Eenhed mellem de to Hertugdommer, og paa den anden Frygten 
for en Incorporation i Danmark, hvilfen Frygt vift var en Med⸗ 
aarfag til, at faa Mange fatte Priis paa hiin Udſigt, er for⸗ 
fvunden, og naar endvidere den nye Forfatningslov maatte indes 
holde fjenfigtsmædfige Grundregler for de Forholds Ordning, 
hvori den banffe og tydſte Deel af Befolkningen funde have en 
forſtjellig Interesſe, faa vilde: der i den lovgivende Forſamling 
ikke blive ſynderligt Stof til Sammenſtod mellem Danſt og Tydſft. 
Men man tør dog maaſtee ikke ſtole paa, at de engang "fan 
ftærft ophidſede Lidenſtaber ſtrax ville lægge fig til Ro. Der 
mangler ſaaledes ikke Anledning til det Sporgsmaal, om en 
ſtenderiſt Forfatning, omtrent indrettet i Lighed men Provind⸗ 
ftalftænderne, virkelig ſtulde frembyde grundet Frygt for at be 
tydſte Beſtanddele af ben ſlesvigſte Befolkning ville fane Over⸗ 


”) Folkethingstidende S. 5203. 


i 





| 





LXXXI 
vægt, Lader 08 nu fee de Forhold, hvorfra Faren ſtulbe reiſe 
fig, under: Dinene. 

Sljondt bet juſt iffe er givet, at Tallets Fordeling mellem 
de forſtjellige Sladfer vil blive vet ſamme, fom det var i ve 
flesvigſte Provindſialſtander, faa er dette bøg ben Forudfæming, 
hvorfra man fnateft maa gane ud. Der er fvetmimbfte ingen 


Grund til at formode, at Forholdene ville blive filllebe mindre 


gunftige for den danſke Befolkning end vev Forordningerne af 
15de Mai 1834, Under denne Forudſarning ville va af ve 
43 Pladſer, der, efterat Virilſtemmen for det Augufienborgfke 
Fideicommis er ophævet, blive tilbage, være 9, ſom Godselerne 
ffulle indtage. Deraf ftulle de 4 beſettes med Medlemmer af 
Ridderſtabet, og 5 ved Valg af og blandt ſamtlige God seiere. 
Pen til hine 4 Pladſer havde Kongen, efter Fyrordningen af 


15ve Mai 1834, Udnavnelſesret, hvilken han fanvfynligvils og 


fremdeles vil beholde, og han vil ſilkert ikke vælge nogen af de 
overſpendte Slesvig⸗Holſtenere. Vel er det ſandſyaligt, at der 
iblandt be ſamlede Goddeiere ere forholdsmæssig Mange, ber have 
overveiende tydſt Dannelfe og fom vilde have foretrukket ben fors 
tige Forbindelſe med Holſteen for den Stilling, Slesvig under 
den nye Tingene Orden kommer til at indtage. Man vil maa⸗ 
fee end ikke finde Nogen iblandt dem, fom er danſtſindet i ben 
Vetybning,. hvori bette Ord bruges af vort nationale Pasti. 
Men beraf er det ingen Følge, at te ville hengive bem til Ves 
ſtrebelſer for at tilbagebringe den Forbindelſe, ſom nu, under 
Nedvirkning af Europas vigtigfte Magter, er tilintetgjort, eller 
for at fravende den danſte Befolkning nogen af bens Berettigel⸗ 
fer. Enhver nogenlunde forftanvig Mand vil indfſee, at flige 
Beſtrebelſer ei kunne lykkes, og at be fun vilde gjøre. Landets 
Stilling under be nye Forhold uheldigere. Godseierclasſen vilde 
imidlertid være den enefte, fom man med nogen Slags Rimelig⸗ 
bet kunde tiltroe en med be danfke Interedfer novereensſtemmende 
f 
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Retning. Naar man nu, for at opvælfe Wugſtelſer for en 
ſtenderiſt Forfatning i Slesvig, ogſaa med Henſyn til Kjøbftæs 
derne figer ,at det Tydſte der er faa overvejende,” faa ſtaaer bette 
i en ſynderlig Strid med hvad der ellers fan ofte og fan ſtarkt 
er udtalt, for at bevife det Danſtes Berettigelſe fremfor det Tyd⸗ 
ſtes. Det paaſtaaes nemlig, at, ligefom den Stad, hvori det 
Tydſte og Danffe meeſt berøre hinanden (Flensborg), er, ſtjondt 
i Sproget overvejende tydſt, bog i Sindelaget danſt, ſaaledes er 
bet Skin af Tydſthed, ſom forhen vifte fig i flere af de nordlige 
Stæber (Haderslev, Apenrade og Tøndern), forfvundet efterat ben 
helfteenfe Overmagt er brudt, og at den tydſte Befolkning nu 
fees fun at være en ubetybelig Brok. Det er og vift, at de tv 
Deputerede for hiin førftnævnte Stad i Standernes Tid ſtedſe 
have været mod en Forbindelfe mellem Slesvigs og Holſteens 
Stænber, der dog Fun vare raadgivende, og at de derhos vare 
langt fra at boie fig for be holfteenffe Stænder, hvilket ſidſte de 
ved mange andre. Leiligheder lagde for Dagen, Udi Standerfor⸗ 
jamlingen af 1846 vifte Flensborgerne i ſamme Forhold en til⸗ 
tagen Uvillie mod den ſlesvigſt⸗holſteenſte Netning, ſom denne da, 
i Anledning af det aabne Brev af 7de Juli, havde antaget en 
voldſommere og mere faretruende Charafteer end forhen. Og 
fiden er fan meget foreganet, der har flødt Flensborg længere 
fra Holſteen og truffet det nærmere til Danmark, faa at vift 
intet Forflag, der gik Danmark for nær, vilde finde Underſtot⸗ 
telfe hos denne Byes Deputerede. J den ellers aldeles tydſte 
By Frederiksſtad er det heller ikke let rimeligt at en holſteenſt 
Retning har. holdt fig vedlige. Saaledes er der ingen Formod⸗ 
ning om, at Fleerheden af de fra de flesvigfte Kjøbftæder 
udgaaede Valg fulde tjene til Støtte for en ny Slesvigholfel. 
nigme. +) 


mm 


") See Sibe 454 —489, fan og S. 237—261 og t Forbindelſe der⸗ 
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Hp Gvyad de mindre Landeiendomsbefidderes Klasſe angaaer, da 

habpde den, efter Forordningen 150e Mai 1834, 17 Pladſer at 
befætte (i Forhold til Forſamlingens hele Tal flere end i kd, 
ternes og omtrent lige meb bet, ſom be havde i den jydſte Stæn 
derforſamling), ja man funde gjerne regne 19, da 8 
ningen Har Overvægt i de to ſaakaldte blandede Diſtrikter (af 
bvilfe det ene, Xrø, er ganffe banff). Wen ber er Intet, ſom 
giver Anlepning til at formode, at ber. i deme Klaéfe ſtulde 
være en ſlesvig-holſteenſt Retning. Man har tvertimod idelig 
paaſtaaet, at Hengivenhed for ben danffe Forbindelfe og Uvillie 
mod Holſtenernes Anmasſelſer var et almindeligt Træf hos ben 
flesvigffe Bonde, fijøndt iffe ſaa ſterkt i den fyblige.fom i den 
nordlige Deel, og det menes, at ben nu ogſaa flærft er kommen 
frem i Mellemſlesvig, tildeels endog i Hertugdemmets fydlige 
Deel, efterat man er bleven. fri for det holfteenffe Aag. Jovrigt 
ere de Formuebetingelfer, hvoraf Valgret og. Valgbarhed i Kiob⸗ 
ſtedernes og de mindre Landeiendomsbeſidderes Kladfe ere afhæn⸗ 
gige, ikke ftidede højere end til hvad der er, fornødent for at 
begrunde en Formodning om Selvftænbighed og Interesſe for 
Samfundet; faa at ber er Rimelighed for, at Valgene ville 
være et Udtryk af ben almindelige Villie hos Kjærnen af Ind⸗ 
vaanerne. Man har og navnlig i den forſte Valgperiode fundet 
flere Bønder, ifær fra Landets nordlige Deel, i den ſlesvigſte 
Stenderforſamling end i nogen af de danſte. 

Hvad ber fremdeles nieget vil bidrage til at den holſteenſte 
Retning man blive langt fvagere i de fremtidige ſlesvigſte Stan⸗ 
verforfamlinger end i de ældre er, at Embedsſtanden, ſom forhen 
i Almindelighed var tydſt dannet og holſteenſt findet, nu for ben 
ſterſte Deel beſtaaer enten af Danſte eller af ſaadanne Slesvigere, 
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med hvab Etæntertibenden indeholder om Forhandlingerne f de ber 


nævnte Sager. 
f" 


LXXXIV 


ſom have faaet paa dauſk Side. Denne Stand har ſaavel ved 
den Valgret. og ben Valgbarhed, hvoraf mange til Gemme. bø: 
rende Individer have været I Defibbelfe, font endnu mere ved den 


Indflydelſe, be udøvede paa Diſtriktets Beboere, havt en meget . 


flor Deel i den Gtemaing, fom i Brovindfialftændernes ſenere 
Periode vifte fig i de fledvigffe Steender. Det er og ofte blevet 
fagt, at Embedbsmændene, Advocaterne derunder indbefattede, ud⸗ 
gjorde Hovedhjulet i ven ſlesvig⸗ holfteenffe Bevagelſe, ſtjendt 
man til andre Tider vil fafte al Skyld paa Ridderſtabet. Ved 
at gvanffe & Stendertidenderne vil man ufeilbarlig finte en 
langt ſtorre Virkſomhedei denne Retning fra geiſtlige og verds⸗ 


lige Embebomands og. Advocaters Side, end fra KRidderſtabets 


eller "de øvrige Gedoeieres. Ogſaa er nu den Auguſtenborgſte 
Indſtydelſe borte, der, ſtjondt ben ingenlunde i det Sele har havt 
ven Betydenhed, fom man far tillagt ſamme, dog i enkelte Sa⸗ 
ger har været Fjendelig, og i Sardeleshed viſtnok bidrog til, at 
ven Stemmoſleerhed, hvormed Stenderne i 1838 androg paa det 
danſte Sprogs Indførelfe ſom Thingz= og Forretningdfprøg i 
adſtillige ſlesvigſte Diſtrikter, ikke blev ſtorre end den. blev. 

J bet varſte Tilfalde vilde der dog ogſaa i den Magt, fom 
Kongen naturligviis maaite have i Hertugbommernes Stæunder⸗ 
forſamlinger ſom paa en danſt Nigsdag til, ved Rægtelfe af. fit 
Samtykke, at betage deres Vefutninger al Kraft, havet. et ſikkert 
Varn mod alt hvad ber kunde frænfe de Danſtes Berettigelſer. 
Bel er bet Veto, ſom be fleſte Conſtitutioner tillægge Kronen, 
ikte ubetinget iſtand til ar flaffe Kongemagten ben Indfiydelſe 
ſom ber. ſtundom maatte anſtes Samme. Wen bet mas bog 
have en .ganffe anden Betyvenhed i ſmaar Bande, der udgiore 
| Dele af en ſamlet Stat, og hvor Lovgivningsmyndigheden ind 
ffrænfer fig til dette Lands indre Anliggender, end i en lovgi⸗ 
vende Forfamling for en heel Stat, eller for dens vigtigfte Ves 
ftanddele, Saaledes fan en til et fligt lidet Land indſtrenket 
Forſamlings Beſkatningsret intet Lammende have for Konge⸗ 


a 
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magten, da ben fun har at tilveiebringe Miblerne til bette Lande 
færegne Udgifter famt paa det at fordele bets Andeel af de ti 
Felleaforſamlingen faftfatte Belober. Men ben maa ſels tage 
fig lagt for Skridt, der vilde opvæffe Uvillie I ben Del af 
Staten, der har Overvægt i Fællesforfamlingen, og fom maa 
blive Hele Statens Tyngdepunkt. Derſom bet nu iffe engang 
var vor eneſte Udvei, kunde man viſtnok have vigtige Betenkelig⸗ 
heder ved bet hoiſt forviklede Maffineri, hvori Staten under ben 
nye Forfatning flal holdes i Gang; men Hvorledes Tydſtheden 
giennem denne Forfatning ſtulde faae nogen Overvagt over 
Danſtheden, lader fig ilke let tanke. 

Søvrigt vil en Reprafentation , der vaſentlig bygges paa 
den, ſom Provindftalftænderne havde, være langt bedre ſtikket 
til at give hver af be forffjeHige Folkeſtammer, hvoraf Slesvigs 
Indvaanere beftaae, en til dens Talrighed og den Betydenheb, 
den har i Borgerfamfundet, ſvarende, altſaa politiſt berettiget 
Indflydelſe, end en Repraſentation, der gaaer ud fra den almin⸗ 
delige Stemmeret. Man har nu allerede en rig Erfaring for 
det, ber og klarlig ligger i Sagens Natur, at naar ven i Tal 
ſtorſte Deel af Befolkningen, ver hverken har behørig Interesſe 
for Samfundets Vedligeholdelſe og Udvikling, eller Skionſomhed 
til at bedømme hvad ber tjener til dets Tarv, kommer til et 
-… faade for Valget af de Mænd, til hvem Statens Anliggender 
betroes, fan beroer Udfaldet faa godt fom alene paa bem, ber 
opfafte fig til Ledere, Det er fandfynligt, at hvis et faabant 
Balgfyftem Havde fundet Sted i Slesvig i Provindſtalſteendernes 
afd, ſaa vilde ben Ded af Befolkningen, ber ſtreebte efter yder⸗ 
ligere Forening med Holſteen, have ſtaffet fig Magt over de flefte 
Valg. Main vil end iffe bære ganſte ſilker paa, om ben ikke 
endnu vilde formaae bette, naar ben anftrængede alle be Kræfter, 
hvoraf ben endnu er i Beſiddelſe. Dog er bet maaſtee fandfynligere, 
at be, Der kunde ønfte at fede Valgene i em modſat Retning, 
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under de nuværende Forhold vilde fane Overhaand. Men hver⸗ 
fen den ene eller den anden Deel af de Folkeſtammer, ſom gien⸗ 
nem flere Marhundreder have bygget og boet ſammen i Slesvig, 
ſtal undertrykkes af den anden, Kongen. har gjentagne Gange 
tilfagt, hvad og Retfærdighed fordrer, at begge ſtulle nyde lige 
Beſtyttelſe; dette Tilfagn vil man dog vel iffe gjøre til et tomt 
Ord. Saafremt ben danſte Netning fik en ſaadan Overvægt, 
at den kuͤnde og vilde undertrykte ben tydffe, vilde det og fun 
mebføre en indvortes Kamp, ber for lange Tider vilde baade i 
moralſt og materiel Henſeende ødelægge dette tilforn fan lykkelige 
Land, og det er vel iffe vift, hvorledes Enden i fin Tid vilde blive. 
Det er langt bedre, at der bliver en ſaadan Ligevægt, at Par⸗ 
tierne iffe tænfe paa at forurette hinanden, og at ſaaledes efter⸗ 
haanden den unaturlige og fordarvelige Spaltning mellem de to 
Befolkninger ophører, og begge rette deres Stræben paa at 
fremme de ſande Interesſer, hvilke ere fælles. 

Jeg har nu, om jeg ikke feiler, gjennemgaaet alle over den 
under 28be Januar ſidſtleden fundgjorte Ordning af vore Fors 
hold fremførte Ankepofter, ſom kunde fynes at. have nogen Vig⸗ 
tighed. Det vil uden Tvivl findes paafaldende, at hvad jeg har 
anført til Fetfærdiggjørelfe mod disſe Angreb er forſtjelligt og 
tilbeels afvigende fra Miniſteriets eget Tilfoar. Men, ligefom 
. mine Grunde maae flaae og falde for en Provelſe af deres eget 
Vard, turde og hiin ForffjeMighed fornemmelig hidrøre derfra, 
at Minifteriet føgte at undvige den levende Strid, hvori det vilde 
være kommet, faafremt det var gaaet ffarpere ind pan de Anfer, 
ber førtes imod Samme. Hvorvidt denne Holdning for Øieblife 
ket var den henſtgtsmasſigſte Mer ikke, er det ikke min Sag at 
bedømme; og jeg ſtal ſaameget mindre indlade mig deri, ſom 
dette fornemmelig vil komme an paa, hvorvidt Minifteriet i bets 
Heelhed eller i en ſaadan Fleerhed, der kunde være fiffer paa at 
, beholde Marken, var i alle de Punkter, hvorom der var Sporgs⸗ 
maal, kommet til en faa beſtemt Overbeviisning, at dets meget 


| 
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begavede Ordforer, paa dets Vegne, kunde have udtalt fig u uden 


i poor oldenhe d. 


Men i fig ſelv vilde Sagen uden Toivl have ſtaaet meget 


bedre, om Minifteriet paa forrige Rigsdag havde været iftand 


til at gane dybere tilbunds; thi jeg fan ikke antage, at be for⸗ 
udfattede Meninger, hvormed man baade i og udenfor Rigsdagen 


» mødte ben Kongelige Kundgiorelſe af 28de Januar d. A., vær 


fentlig tabte fig ved ben Drøftelfe, Sagen fik paa fidfte- Rigsdag. 
Det forekommer mig endog, at ſaadanne Gætninger ſom den, at 
den Ordning af Forholdene, ſom Regjeringen nu havde vedtaget, 
var aldeles frivillig, at Slesvigholſteinismen var tilintetgjort, at 
den ſlesvigſte og holſteenſte Standerforfatning ti paany er op⸗ 
reitet, med mere, ber vel i en vig Ordene Betydning er ganſte 
rigtigt, men dog ikke var det i den Betydning, hvori Rigsdagen 
dermed kunde ſee ſig fyldeſtgiort, gave en ikke ganſte ubefoiet 
Anledning til at befvære fig over Mangel paa Aabenhed. En 
lige Anledning fandt man i de ubeftemte og tilbageholdne Er⸗ 
færinger om naar be Love, ber ffulde ordne de nye Statsfor⸗ 
hold, kunne ventes forelagte. Regjeringen vilte ſaaledes have havt 
tt bedre Fobdfæfte baade da og pan en tilfommende Dag, hvis 
den fuloftændigen havde kunnet vedkjende fig Hvad der virkelig 
lage i de tagne Beflutninger, og den Skarpfindighed, ber blev 
anvendt pad -at undvige denne Veodkjendelſe, var blevet anvendt 
van af forſvare ſelve Beſlutningerne i deres virkelige og fulde 
Indhold. Fremfor alt beklager jeg, at Minifteriet har ladet 
falde Udtryk, ſom ſynes at indeholde en Erkiendelſe af Rigsda⸗ 
dens afgjørende Myndighed med Henſyn til alle de Forfatnings⸗ 
ſporgsmaal, ſom ville opſtaae af den bebudede nye Tingenes 
Orden.” Jeg tør mene, at jeg faavel ved min Udvikling af hvad 
ber ligger i ben Forbeholdenhed, hvormed Kongen vedtog bet af 
Rigeforfamfingen omdannede Grundlovsubfaft, fom ved Betragt⸗ 
ninger hentede af Sagens nødvendige Væfen, har godtgjort, at 
ei alene ben afgjørende Beſlutning angaaende de øvrige Stats⸗ 


LXXXVIH 


deles, veriblandt Slesvigs, Forfatningsforhold maatte tilfomme 
Kongen, uden at fan funde være bunden til Rigsdagens Sams 
tytfe,- men at bette ſamme og maa gjælde om be &oranbringer 
i følve pen danſte Grundlov, der ere en nødvendig Følge af 
ben Kongen forbeholdte Ordning. (See &. XLVII-XLVII. 


Det manglede iffe pan meget beſtemte Udtalelſer fra Folkethingeis 


Side om den Magt det tillagde ſig ſaavel ſom det andet Thing 
til ved fit Nei at forhindre Ojennemførelfen af ben i Kundgjøs 
relfen bebudede Ordning. af Forholdene, og at man deri følte fin 
Styrke ligeover for Regjeringen.) Saafremt nu en ſaadan 


Magt maatte indrommes Rigsdagen, faa vilde der fun være liden 


AUbpſigt til at den af Kongen vedtagne Ordning kunde fættes igjen⸗ 
nem; thi Rigsdagens Samthkke vilde efter al Sandſynlighed, 
navnlig Hvad Slesvig angaaer, blive underkaſtet ſaadanne Betin⸗ 
gelſer, ſom ikke fode fig gjennemføre. ligeover for de Magter, 
hvormed Danmark her underhandlet, og det vilde i fig ſelv have 
været mød al Het, om den blot fra det egentlige Danmark ud⸗ 
gaaede Rigsdag havde faget at rande over Slesvigs Forfatnings⸗ 
forhold. Jeg har intet Begreb om, hvorledes Regjeringen paa 
ny fan træde frem for Rigsdagen uden beftemt at. udtale fig over 
Grandſerne for dens Myndighed i faa Henſeende og herved holde 
uxokkelig faſt. Jeg anfeer bet derhos for yderſt vigtigt, at den 
rigtige Erkjendelſe baner fig Adgang allerede førend Rigsdags- 
valgene foregaae; og jeg maa derfor paa def Indflændigfle anbe⸗ 
fale hvad: jeg med Henſyn dertil har udviklet i nærværende For⸗ 
tale til tankende Medborgeres upartiſte Provelſe. Det vil være 
til Fædrelandets Gaun, om be, ber maatte nære ſamme Overbe⸗ 
miisuing ſom jeg, iffe ville holde fig tilbage fra aabent at erklære 


fg derfor; men ogſaa vil det tjene til at udfinde den rette Sand⸗ | 


hed i deite Fadrelandets Velferdsanliggende, om de, ber ere af 


modſat Mening, ville udtale fig, naar det ſteer .faaledes, at man 





… ) Soltethingetivenden S. 3792, 3798, 3804, m. fl. Steder. . . 
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feer Hvor de finde Feilen i de Slutninger, ber ligge til Grund 
for min Paaſtand. 

De flere udførlige Underſogelſer, ſom bette Skrift indeholder 
angqaende Naturen af ben forrige Forbindelfe mellem Statens 
forſtjellige Dele, baade ſaaledes ſom den var paa den Tid der 
ligger Begivenhederne i Marts 1848 narmeſt, og ſom ben forhen 
havde været fra dens førfte Oprindelſe, og paa de forſtjellige 
Giennemgangspunkter, ad hvilfe den havde udviklet fig, turde 
heller ikke være uden Vigtighed for Dommene over bet ſom nu, 
under be faa meget forandrede Forhold, er at gjøre. Den Wes 
ning, der omſider har fundet faa megen Indgang, at de af Fre , 
den Sjette i 1834 trufne Indretninger havde lagt Grunden til 
de ſenere Dages Ulykker, fløtte fig til en hoiſt urigtig Opfat⸗ 
ning ſaavel af den Retstilſtand, der i bet Dieblik fandt Gteb, 
jom af dens hele hiſtoriſte Udvikling, Og i den Bitterhed imod hün 
Forbiudelfe, hvori man gjennem de fleeraarige gjentagne hadefulde 
Angreb har talt fig ind, ligger uden Tvivl Grunden til ben flette 
Modtagelſe, fom ven under 28de Januar d. A. bebudede nye 
Statsordning har fundet. Man har ffarpt og lydelig udtalt, at 
ber gjennem den gager ſamme holſteenſte Aand, ſamme tydfte 
Sjertelag, ſom der ſtal have viiſt fg i Frederik den Sjettes og 
Chriſtian den Ottendes Regiering , og bitterlig beklaget, at ben 
danſte Sag, efter de hæderlige Seire fom den havde vundet paa 
Kamppladſen, dog fom Følge af vore Miniftres Svaghed og bens 
diplomatiſte Agenters Uduelighed eller upatriotiſte Sind er blevet 
den overvundne, ja at endog Portene for Slesvigholſteinismens 
Indtrengen ere blevne videre. Dette maa vel ſynes underligt, 
da Regjeringen dog under alle Omſtæendigheder har bortfjernet 
det, der var Brandpunktet i de forrige Klager, de to Hertug⸗ 
demmers indbyrdes Forbindelſe, men uforklarligt er det ikke. 
Den Tanke, ber maaſtee allerede fra forſt af har ligget paa Bun⸗ 
den af hine Angreb, men fom længe Ingen fyntes at være fig 
Hart hevidſt, i bet mindſte Ingen vilde hedtzende fig, Slesvigs 
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Incorporation i Danmark, er nu, ſom det ſynes, kommet ind i 
ben almindelige Bevidſthed og har fundet levende Udtalelſe; og 
Adfrillige mene nu, at ber Intet er vundet ved Slesvigs Adſtil⸗ 
lelſe fra Holſten, naar det dog ikke er kommet ind under: danff 
Lovgivning og Regjering. | 

Det turde derfor have været i Miniſteriets Interesſe, om 
bet havde føgt at nedſtemme Foreftillingerne om den Uret, Dans 
mark havde lidt af fine forrige Regjeringer, men det har fnarere 
givet disſe Foreftilinger et Slags Anerfjendelfe ved Maaden, 
hvorpaa bet har udtalt fig over de Handlinger, hvorved venne 
Uret fulde være begaaet, felv over Refcriptet af 28 Januar 1848, 
hvori to af de nuværende Miniftre have taget Deel. Der Fan 
jo, efter hvad ber er kommet imellem, dog ikke nu være Tale 
om"enten at gjennemføre den Plan, fom dette Refcript forkyndte, 
paa ven deri betegnede Maave, ei heller om at fornye den ſlesvig⸗ 
holſteenſte Provindſtal⸗Regjering (fee oven S. XXVIII—XXIX); 
men derfor behøvede Minifteriet ikke at have udtalt fig fom om bet 
med fine ivrigfte Modſtandere havde været enigt i de paaklagede 
tidligere Regjeringsſtridts Forkaftelighed. Dog, herved ſtal jeg 
iffe længere opholde mig. Jeg indfeer heelt vel den vanſtelige 
Stilling, hvori Minifteriet befandt fig, og medens jeg beffager, 
at bet derved: blev hindret i at tilbagedrive de Angreb man gjorde 
paa den af Samme vedtagne Ordning af vore Forhold, med al 
ben Styrke, hvormed det ellers viſtnok vilde have været iftand 
" hertil, har jeg ladet det være mig magtpaaliggende, fuldftændigen 
at retfærdiggjøre hiin Statsordning. Efter hvad jeg udførlig har 
udviklet antager jeg, at der i det. mindſte fra den Side, hvorfra det 
faa haardelig er blevet angrebet, tvertimod ev Grund til Erkjen⸗ 
delſe af Miniſteriets og dets diplomatiſte Agenters Faſthed og Ude 
holdenhed, hvorved de have opnaaet det Pderſte, af hvad der 
kunde være at vente. Derimod turde der, maar man gik ind i 
Hvad ber er meddeelt om Underhandlingernes Gang, være Anled⸗ 
ning til ben Tvivl, om man vere, med en mindre ſeig Udhol⸗ 
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denhed, kunde tidligere være kommet til et nok faa godt Refultat. 
Nen det har i al Fald været Minifteriets Stilling til Rigsda⸗ 
gen og ben offentlige Mening her i Landet, ſom har gjort, at 
ut fan længe er blevet ved at holde paa bet, ſom dog vifte fig 
iffe at funne fættes igjennem, 

Hvad jeg har fundet henſigtsmasſtgt til Berigtigelſe af 
Neningerne om ben Kongelige Kundgiorelſe af 28 Januar d. A., 


; Far jeg givet Plads i denne Fortale, fordi der, efter vor perio- 


diſte Presſes Beſtaffenhed, ingen Leilighed var til at meddele det 


, ad ben Vei, der i fig var den virkſomſte. Men, efter hvad jeg 
| allerede tidligere. har viift, gaaer og faavel det øvrige Indhold 
| af denne Fortale, ſom en ſtor Deel af de Underføgelfer, der fine 
| beg i Sfriftet, ud paa at modarbeide den hele Opfatning af vore 


Forhold, hvori de haarde Domme over hiin nye Staisordning 
have bereg Rod. Selv den Deel af nærværende Skrift, der gager 
ud paa at belyſe en temmelig fjerntliggende Regjeringsperiode 
(1784—1799 Side 1—212), turde indeholde adſtilligt Stof, 
fom funde fortjene at tages til Eftertanke ved Bedommelſen af 


be Forhold, ber flaae i nær BVerørelfe med Tidens Anliggender. . 


Gt ſaadant Stof turde man maaſtee finde i hvad! ver S. 204 
er anført om en markelig Bebreidelſe, fom i den fenere Tid tø 
iøvrigt meget forſtjellige Forfattere Have gjort vor ældre Regjes 
ring for uforſvarlig Begunſtigelſe, ſom den ſtal have viiſt Norge 
ved Udøvelfen af bens Beſtatningsret. Naar man i Forbindelſe 
dermed vil læfe hvad ber indeholdes &. 135—155, 165—169, 
med flere Steder i hiin Del af Skriftet, til Udvikling af de 
Senfyn, ſom Retfærdifiged og Statsklogſtab bod at tage i Bes 
fragtning ved Dette Riges BVeffatning, faa fan man iffe andet 
end erfjende, Hvor lykkeligt det den Tid var, at en viis alle Sta⸗ 
tens Dele med upartiſt Omhu omfattende Regjering ikke ved en 
flig eenſidig ophidſende Paaſtand, der ufeilbar vilde have frem⸗ 
faldt et forbittret Gjenmæle, blev forſtyrret i at loſe de vanſte⸗ 
lige Opgaver, fom Statens daværende Sammenfatning, langt 
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mere end den der har fundet Sted fiden 1814, frembød naar bel 
blev nødvendigt at tye til nye Skattepaabud. Der er vel iffe 
i bet nærværende Dieblik faa umiddelbar Anvendelſe for ben 
Lærdom og Abvarſel, der derfra turde hentes, ſom i en narlig⸗ 
gende Forgangenhed. Men det turde dog netop ogſaa før: Tiden 
være vigtigt at betænfe, hvor meget man fan flade Fædrelandets 
Sag ved en misforftanet Patriotisme, der troer fig Faldet til ſtrax 
og i de firengefte Ord at, udtale fig over alt hvad der- ved et 
løg Indtryk findes anſtodeligt for den patriotiſte Folelſe, uden 
engang at underſoge Kjendsgierningernes Rigtighed, endſige at 
ſatte fig ind i alt hvad der behøves til deres rette Bedommelſe, 
og Hvorledes i Sardeleshed daglige Udtalelfer af bette Slags 
mane træde i Veien for Regjeringen i at behandle de nærværende 
vanftelige Forhold ſaaledes ſom ben, efter fin fuldfændigere 
Kundſtab og fra fin mere omfattende Standpunkt, maatte. finde 
rigtigt. Dog, jeg ſtal ikke udbrede mig videre "herover, og Det 
faa meget mindre fom bet nu er paa høje Tid at ende min Fors 
tale, for hvis Længde jeg viſtnok har at gjøre Undſtyldning, 
uden at jeg juft tør gjøre Regning paa at finde den, 

De Bevaggrunde, der have bragt mig til at give denne Fortale 
et faa udſtrakt Indhold, har jeg allerede forkllaret. Hvorvidt man vil 
holde mig den Udforlighed tilgode, hvormed jeg baade her og i felve 
Sfriftet har. behandlet de mange enkelte YYmner, hvotpaa jeg er 
gaaet ind, maa jeg imidlertid henſtille. Det er meget muligt, 
at jeg deri ev gaaet for vidt, men i Erkjendelſe af den ſtore 
Vanftelighed, ſom bet maa have at trænge igjennem imod en faa 
ſtark Menings Strøm, fom den jeg har imod mig, har jeg 
fundet bet nødvendigt, at gane enhver Indvending eler Tvivlås 
grund i Møbe, fom jeg kunde forudſee. Om det vil lykkes mig 
at fremtvinge en virkelig Prøvelfe af Meninger, der hyldes af 
de Blefte, fordi de antage at be forlængft ere prøvede af de Kyn⸗ 
dige og Upartiſte, finder jeg meget tvivlſomt, men for Diemedets 
Vigtigheds Skyld har jeg bog endnu villet gjøre et Forføg: 





xomm 


Saafremt man i-Lighjev af den Adfærd, man har brugt i An⸗ 


ledning af mit Strift af 1850, uden videre vil overſee ogſaa 
dette Skrift, eller kort og godt affærdige det ved at antyde, hvor⸗ 
ledes dets Indhold firider mod hvad fan mange brave Mænd 





have lært, faa er det dog muligt, at der vil komme en Tid, 
hvori man vil indlade fig paa en Reviſion af de Meninger, ber 
m have gjørt fig gjældende, og da turde bet være, at mine Un⸗ 
derfogelſer bleve tagne frem. 

S. 304 vil vet ſees, at en Sygdom en Tidlang ſtandſede 
bette Arbeides Trykning, og at jeg ved adſtilligt af det, der fores 
gik medens bet henhvilte, tog Anledning til en Mængde Under⸗ 
føgelfer, ſom ellers ikke veri vilde have faaet Plads. Heri ligger 
m af Grundene til at det er gaaet langfommere med bette Bind 
end jeg havde tænft mig. Forinden Følgerne af hiin Sygdom 
vare. aldeles. forvundne kom ben langvarige Rigsdag, der maatte 
betage mig en flor og uden Tvivl ben ſtorſte Deel af ben Tid, 
fom jeg ellers kunde havt for bette Arbeide. Men hvad: der 
ogſaa har bidraget til at forfinfe bette, er Tanken paa den Mods 
ſetning, hvori jeg med Henfyn til ve MEmner, der udgiore den 
flørre Deel af dette Arbeide, er kommet og ved bette Skrift 
maaſtee end yderligere vil komme til mange Medborgere, hvis 
Velvillie jeg gjerne vilde bevare; thi dette uhyggelige Forhold 
har gjort, at jeg iffe Har kunnet udføre nærværende Arbeide 
med den Lyft, ſom fulgte mig under mine. tidligere videnſtabelige 
Abeider. Stundom, naar Udſigten til at udrette noget, havde 
formerket fig, har jeg endog vaklet i mit Forſet. Min Alder 
har, ſom naturligt, ogſaa været til Hinder for at Arbeidet kunde 
gane raſt frem, ijærdeleshed er jeg langtfra iffe blevet i fuld 
Veſiddelſe af de i Iſte Vind S. 185 nævnte to udvortes Fordele, 
ſom i en ældre Tid ere komne mig tilgode ved mine Arbeider. 
Skjondt bet vilde være utaknemmeligt, om jeg iffe vilde være 
tilfreds med hvad der er blevet mig levnet af min forrige Hukom⸗ 
melfe, faa har den dog tabt meget i Liv og Styrke, endog — hvad 
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jeg ved enkelt Leilighed har bemærket") — i Sikkerhed. Jeg 
| har derfor langt oftere end forhen fundet det nødvendigt at 
… prøve Paalideligheden af bet jeg fandt i min Erindring; og 
. herved har jeg tillige favnet den Lethed, hvormed mine Dine til- 
forn fandt hvab jeg føgte. 

Endnu har jeg at gjøre Undſtyldning for de Mangler, fom 
hidrøre deels fra en noget flygtig Udarbeidelſe, dels fra Irrin⸗ 
ger i Manuſkriptets og Correcturens Gjennemſyn. Jeg har 
iøvrigt til dette ſidſte Arbeide, Hvori jeg aldrig har opnaaet no⸗ | 
gen fynderlig Fardighed, havt god Biftand af Venner; men 
naar dog en Deel Fell ere blevne tilbage, fan ligger Skylden 
alene i min Skrifts Utydelighed, ſom ifær har faaet Virkning - 
naar jeg enfelte Gange i den fidfte Correctur har gjort en For: 
andring eller Tilfoining. Saavidt jeg har iagttaget, er det dog 
fjeldent, at de indlobne Feil kunne forvirre Meningen; jeg har 
verfor iffe villet levere en Fortegnelfe over disfe, hvilken viſt og 
vilde være blevet ufuldſteendig. Kun: flal jeg tillade mig her at 
bemarke en fær betydelig Feil, fom jeg har fundet S. 313 Linie 
4 og 2, hvor bet iftedetfor ,,30 Aar fra 1784 til 18147 ſtulde 
hedde: n2Å Aar fra 1784 til 1808”, 


Kjøbenhavn den 29. Mai 1852. 
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) Saaledes har jeg fundet at der i mit Skrift: „For ten dan: 
ſte Stats Opretholdelſe“ o. ſ. v. S. 38 er indloben en Hukom⸗ 
melſesfeil ved Angivelſen af den Eag, hvori P.G. Lorentzen be⸗ 
gyndte at tale Dauſt i be flesvigffe Stender. Skjondt dette er 
en i fig aldeleg ligegyldig Omftændighed, og jeg heller iffe har 
erfaret, at Feilen af nogen Anden er bemærfet, faa har det dog 
været mig fortrædeligt at der ffal. indeholdes en Urigtighed i min 
Meddelelſe; jeg benytter berfor denne Leilighed til at berigtige der. 


I. 


J et for nogle Maaneder ſiden udgivet Skrift”) har jeg 
"allerede underrettet mine Medborgere om det Varks Anledning 
og Beſtemmelſe, fom jeg nu er ifærd med at forelægge dem. 
Som man deraf har funnet erfare, flal min Virffomhed é 
Videnſtabens og Statens Tjenefte udgjøre Udgangspunktet for 
dette Verk, men dets Formaal dog ingenlunde dertil være ind⸗ 
frænfet. Naar jeg har valgt hiint Udgangspunkt, faa er bet 
fordi jeg dertil begvemmelig fan nytte deels yderligere Under⸗ 
ſogelſer og Bemærkninger over enfelte vigtige MCmner, ber 
have beſtjeftiget mig fom Forfatter eller ſom Statstjener, beds 
en Mængde Oplysninger og Betragtninger over vor Literaturs 
og vore Samfunds⸗Tilſtande, ſaaledes ſom de efterhaanden 
have udviklet fig i en Ræffe af mere end 50 Mar, hvori be 
have været Gienſtande for min Opmarkſomhed og, tildeels for 
min virkſomme Deeltagelſe. Sfjøndt det fun er ved den noie 
Berørelfe, hvori jeg i de fenere Aar er kommen med Bevagelſer 
idet offentlige Liv, ber omſider have ført til en omfattende - 
dorandring i alle vore Statsforhold, at jeg har kunnet finde 
mig foranlediget til at indlade mig paa en Art af Levnets⸗ 
beſtrivelſe, ſaa har jeg dog, efter at have fat mig ind i dette 
Foretagende, fundet mig opfordret til at gaae fan langt tilbage 
ſom foran betegnet. Det er vel uforudſete Begivenheders 
Magt, der har givet den fidfte Tids Udvikling den Vending, 
fom den har taget, men derfor er den dog iffe uden Sammen⸗ 





) For ben danſte Stats Opretholdelfe i dens Heelhed —, en hiſtoriſt 
ſtatsretlig Underføgelfe, S. 1—7. 
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hæng med Tilftandene og Stemningerne i Begyndelſen af hiin 
Periode eller de Retninger, ſom disſe i dens Løb have taget 
til forffjelige Sider; og om Forholdet mellem hine Tider og 
den, hvorunder vi nu leve, gjør den nærværende Slægt fig 
forunderlig fljæve Foreſtillinger, hvis Berigtigelfe turde være 
af Bigtighed for Opfattelfen og Bedemmelſen ſaavel af vor 
nuværende Tilftand fom af vor hele Udviflings Gang. Da 
jeg ved at gjenfalde mig hiin ældre Tid har fundet Meget 
opbevaret i levende Erindring, ſom deels fynes at være aldeles 
glemt, deels idelig og idelig fremdrages i en ganſte forvanſtet 
Sliklelſe, faa har jeg fundet et ſerdeles Kald til at anvende 
en Deel af mit Livs Aften paa nt optegne eg overantvorde 
mine Medborgere Bidrag til mit Faedrelands indre Hiſtorie i 
den lange Tid, hvori jeg har været indlevet i ſamme. 

Det bliver i det Hele fun fornemmelig den Del af 
mit Liv, hvori jeg deels ſom Forfatter, deels ſom Statens 
Tjener er kommen i Berorelſe med bet offentlige Livs Udvik⸗ 
Hug, ſom jeg agter at forelægge mine Medborgere. Jeg har 
inidlertid iffe ganſte kunnet forbiggae min Barndomé og tids 
lige Ungdoms Hiſtorie, forſauvibt enkelte Træk, der have havt 
en mætfelig Indflydelfe paa min Udviklings Retning, kaſte et 
Leys paa det Liv, ber ſiden har udfoldet fig for mine Mes 
borgere vg. er kommen i Berelvirining med vore Sawufimbar 
tilſtande. Jeg fan ſaameget mindre ganffe tie herom, ſom 
abſtilligt derhen Horende allerede forlængft er forelagt Almeen⸗ 
heden. Navnlig har min elſtede Broder i den Selvbiographie, 
fom han har leveret i Kofods Converſationslexicon tillige vm⸗ 
fattet mit tidligere Liv, der faa inderligt var ſammenſmeltet 
med hans. J farmne Sfrift har jeg, paa Opfordring, leveret 
en Fortfættelfe af mit Levnetslob fra ben Tid, ba det mere 
flilte fig fra hans, Man vil vift have bemarket, at den er 
fangt fra at være affattet med det Liv og den Interedfe fon ben 
Del af ſamme, min Broder havde meddeelt, og man vil i denne ſid⸗ 
fle finde meget Mere til Oplysning om min tidligfte Udvikling end 
hvad jeg felv har leveret. Men juſt det, at ſaaledes min tidligere 
Udviklings⸗Hiſtorie allerede er braget frem og det med en ganffe 


| 


| 
| 
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anden Kjcerlighed, end om jeg felv flufve have indladt mig 
derpaa, giorde, at jeg iffe vilde afflane Udgiverens gjontagne 
Begjæring om at ville udfylde fanme, og det ſaameget mins 
dre fom jeg forhen havde været: i den Nødvendighed at mes 
vele mit Levnetolob, deels nemtig til Ordenscapitlet, deels 
Anledning af min Doctorpromotion i Aaret 1815. Senere 
har jeg atter ladet mig overtale til at levere nogle yderligere 
Blidrag til min Levneisbeſtrivelſe, ſom findes i danft Folkeka⸗ 
lender for 1848. Denne maa imidlertid ingenlunde betragtes 
fom mit eget Arbeide. Det Stof, fom jeg dertil havde leveret, 
er forarbeidet af en anden Haand, viſtnok fnatere med for 
for end med-for ringe Velvillie; men der er Adffilligt, ſom 
vibner om en mindre rigtig Opfatning af de Forhold, hvor⸗ 
paa bet fom an ved Bedømmelfen af mit offentlige lv, og" 
fom jeg, hvis jeg havde forbeholdt mig at gjennemlæfe Arbei⸗ 
bet, inden det kom for Lyſet, maatte have forlangt berigtiget. 
Jeg havde imidlertid ingen ſaadan Forbeholdenhed taget, bet 
var fun af Føldighed jeg havde ladet mig bevæge til at levere 
nogle Materialier, og jeg var faa glad over at have indloſt 
mit derom givne Løfte, at jeg ingenlunde funde have noget. 
Pufe om at befatte mig mere dermed, end ber var forlangt. 
Saafænge jeg havde andre Opgaver for min Tid og Virk⸗ 
ſemhed, var det fun med Ulyſt og med en vis Trevenhjeb, 
Kaar jeg gav efter for Opfordringer af bet Slags, Nu ba 
jeg har faaet fan god Tid til at tænfe mig ind I mit Loe 
Hiſterie og derved er kommen til Erkjendelſe af dets Sammen⸗ 
hæng med bet, ſom har mere almindelig Interedfe, er hiin 
Wøft bleven mindre. Jeg flal derfor endnu knytte nøgle fan 
Bemærfninger til hvad min Broder har leveret om vort føle 
kd Barndomsliv. ” 
Gem min Broders GSelvbiogravhie viſer, var bet kun 
hiſt ufuldkomne Midler, der kom vor medfødte Drift til Kunb⸗ 
fab og Aandsudvikling imode, og vi vare pan en Maabde, 
hvortil der maaſtee fjeldent findes et Sideftyffe, vore egne Læs 
fre, hvorved vi breve en ganffe egen indbyrdes Underviise 
ting, Det var derfor fun med tarvelige Skolekundſtaber vi 6 
' 1" s 


Å 


Foraaret 1794 forlode vor Fødeby (Rudkjobing pan Langes 
land, hvor jeg førfte Gang fane Lyfet den 21 December 1778), 
for ved et halvt Aars Privatunderviisning i Kjøbenhavn at 
komme faa vidt, at vi kunde underkaſte 08 den befalede Exa⸗ 
men, og derefter blive indffrevne blandt Univerſitetets Borgere; 
og det vil let indſees, at vi, uagtet vi her erholdt en i be 
lærde Sprog meget dygtig Lærer og uden Vanſtelighed fik bed⸗ 
ſte Charafter til Examen Artium, bog med Henſyn til det 
egentlig lærde Grundlag for de academiffe Studier, hvori Cras 
mens Udfald imidlertid var heldigt, iffe ſtode høiere end jevnt 
gode Studenter i Almindelighed. Derimod tør jeg vel antage, 
at Selvtænfningen, netop fom Følge af det Meget, der havde 
været overladt til vor egen Omſorg, har været vaft hos 08 i 
"en ganffe anden Grad end hos dem, ber ellers den Tid fors 
lode Skolen. Min Broder har fortalt, hvorledes jeg, der i 
min Barndom tilfældigviis havde faaet fat paa Nørregaards 
Naturret, havde hengivet mig til dens Læsning, ſaaledes at 
jeg var iftand til at gjøre tilfredsſtillende Rede ved en Prøve, 
fom en Jurift, der havde hørt fortælle derom, fandt for godt 
at anftille. Jeg er mig og fuldkommen bevidſt, at jeg havde 
fat mig ind i den hele, rigtignok iffe meget dybſindige, Tanke⸗ 
gang, ber gik igjennem denne temmelig vidtløftige Lærebog, 
og ſaaledes allerede dengang blev beffendt med bet wolfiſte 
Rets⸗ og Moralfyftem, der da med en ganffe anden Eensfor⸗ 
mighed traadte frem i de fædvanlige Lærebøger end den, hvor⸗ 
med Forfatterne til de nyere Lærebøger havde gjentaget de til 
deres Tid herffende forſtiellige Syſtemer. Jeg erindrer ligeles 
des, at jeg følte Svagheden i nogle af de Sætninger, hvor⸗ 
paa det hviler, fornemmelig i dem, hvormed Retfæerdigheds⸗ og 
Kierlighedspligten ſtulde begrundes, og at adffilligt i de ops 
ſtillede Lærefætninger (ſaaſom det aldeles betingede i Sanddru⸗ 
hepspligten) var mig anſtodeligt. Og i det til de borgerlige 
Forhold mere lempede Partie af denne Bog, der kaldtes ben 
almindelige private Ret, fandt jeg en Deel, der forefom mig 
aabenbart forkeert. Heriblandt erindrer jeg mig den Lære, at 
ber var mindre Betæntkelighed og ideligere Anvendelſe for inde 
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ffrænfende end for udvidende Lovfortolfning; hvorved i det Va⸗ 
fentlige de ſamme Indvendinger, hvormed jeg fiden ſom For⸗ 
fatter har gjendrevet denne ſynderlige Paaſtand, allerede da, 
om juſt ikke i fuld Klarhed og Beſtemthed, vifte fig for mig. 
Jeg vovede imidlertid dog ikke at forfafte, hvad der lærtes af 
en Forfatter, hvis Anſeelſe jeg den Tid foreftilleve mig ſom 
meget ſtorre end den i Virkeligheden var, og naar jeg til den i 
min Broders Biographie omtalte Mand, ber velvillig havde 


… tilbudt at føre mig videre i bette Fag, hvori han fandt, at 


jeg havde pan egen Haand gjort en iffe ringe Fremgang, yt⸗ 
trede Tvivl om Et og Andet, fan flod han ſtedſe paa det, ber 
i Bogen var foredraget, uden dog at kunne løfe mine Tvivl. 
Af ve Videnſtaber, hvori jeg tilligemed min Broder i det førfte 
academiſte Aar fulde indføres, var og Philoſophien den, hvori 
leg allerletteft fatte mig ind; og jeg vilde uden Tvivl hver 
Gang jeg havde hørt et Forebrag enten af Riisbrigh (hvis 
Gorelæsninger vi beføgte et heelt Aar igjennem) eller af Ga ms 
borg (ſom vi blot hørte vort andet academiſte Halvaar) ſtrax 
have været iſtand til at gjøre tilfredsftillende Rede for Ind⸗ 
holdet, Ogſaa min Broder fatte fig med Lethed ind i bet, 
der i disſe gorelæsninger blev foredraget, og under vor ind⸗ 
byrdes Underviisuing var det iffe fjeldent, at vi fandt Huller 
ide Slutninger, hvorved de foredragne Sætninger fulde bes 
grundes. Om jeg end, fom han antager, i de philofophiffe 
Videnſtaber har været ham til ſtorre Nytte end han mig, faa 
er det derimod viſt, at han i et ganffe andet Forhold var 
mig behjelpelig i be øvrige Fag, ſom fysfelfatte os i de førfte 
academiſte Mar. Dette gjaldt i Sardeleshed om Phyſik og 
Aſtronomie, medens ſelve Mathematiken, om jeg end iffe havde 
faa megen Sands derfor ſom han, iffe faldt mig vanſtelig, 
og jeg navnlig med Lethed og Interesſe fatte mig ind i alle 
Talforhold, noget, fom i mit følgende Liv, ved Behandlingen 
af Rets⸗ og Forvaltningsfpørgemaal ofte er kommet mig mes 
et tilgode. 

Hvad min Broder fortæller om vor tidligſte Barndoms 
Undervisning af en tydſt Haandvarker, ſom ved Siden af en 


i hans Stand fjælden Bibelkundſtab, intet Andet forſtod em 
Tydſt, hvori han daglig forelæfte os noget af Bibelen, kunde 
maaſtee af Nogle opfattes ſom en Beſtyrkelſe og Forklaring df 
ben Bebreidelſe, der i ben fenere Tid er gjort mig, at tybk 
Bidenſtab og Litteratur alt for meget har indvirket paa mig. 
Og bet er en Sandhed, at denne Mand var tydſt med Liv 
og Sjæl, og aldrig kunde blive træt af, at udbrede fig om bet 
tydſte Sprogé, ben tydſte Tenkemaades og de tydſte Tilſtan⸗ 
des Fortrinlighed fremfor hvad man fandt hos os, og ti vor 
tidlige Barndom have vi neppe næret nogen Tvivl om, at 
denne vor Lærer, for hvem vi havde megen Agtelſe og Henge 
venhed, maatte have Ret, Den ftore Opmarkſomhed, ber i 
. vor Kreds blev vlift os for vor da i Rudkjobing fieldne Færs 
dighed i det Tydſte og for den Religionskundſtab, vi derigien⸗ 
nem havde erhvervet, beſtyrkede os ogſaa tildeels i vor hoie 
Agtelſe for det Tydſte. Men allerede inden vi traadte ud af 
denne Pugeſtole, vifte der fig dog Tvivl hos og om Sitferhes 
heden af hvad han i fornævnte Henſeende havde forebragt 08. 
Saaledes erindrer jeg mig, at der allerede dengang faldt 06 
et geographiſt Sfrift i Hænder, ber vifte, at hans Fødeby Lys 
bek, om hvis Betydenhed og Herlighed han havde givet 08 et 
høit Begreb, fun var en Middelby. Men iffe meget ſenere 
kom ogſaa Skrifter 08 i Hænde, der udtalte bittre og nedfættende 
Domme om alt hvad TydfE er; deriblandt erindrer jeg mig 
Riegels's Kjøbenhavns Stilberie og Heibergs Rigsda⸗ 
ler⸗Sedlens Hæendelſer. Disſe Skrifter, ifær det ſidſte, flugte 
vi med ſtor Begjerlighed; og jeg Funde endnu fra min Barn⸗ 
bom erindre, at alt, hvad der i en vis Tid her blev talt og 
revet mod Tallotteriet, fandtes deri ligefaa ftærkt og ligeſaa 
ſtarpt og derhos i en hoiſt indtrængende Form. Ogfaa mes 
get andet af den Læsning, der tilfældigviis kom 08 imode, 
vifte os fnart, hvor urigtige mange af be Begreber vare, ſom 
vor Barndomslærer havde meddeelt os. Blandt andet erindrer 
jeg mig, hvor overraſtet jeg blev ved at fane den danffe Over⸗ 
fættelfe af Frederik ben Andens efterladte Skrifter i Gænde, 
og deraf erfare, hvor langt denne var fra den Gudsofrygt, ſom, 
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ejer Min Mans Forkælling, havde didraget nok fan meget til 
høss Seire, ſom hans Tapperhed og Klogſtab. Denne Bærer 
var ſaaledes meget tidlig ophort at være en gjælbende Autori⸗ 
" flet for 98. Snarere maatte vor feneve Ærfaring om bet Urig⸗ 
. tige i be Foreſtillinger, han havde bibragt os, tjene til at bes 
… førte ben fra anden Side udelte uguæfige Mening om Tyn⸗ 
 flerne. Bi vare bøg ikke ubillige nok til at frise hans Svag? 
heder paa bet Folls Regning, hvorfra han var udgaaeiz å 
heller var benne Erkjendelſe i Vejen for den Heugivenhed, fon 
vi vedbleve at bære for hem, og ſom han og ved fing flere 
gøde Egenſtaber, hans Kjærlighed Chvorfor jeg dog i langt 
mindre Grad end enten min ældfte Broder eller den, ſom fon 
nerneſt efter mig, var Gienſtand) og ben Indvirkning, hau 
i flere Retninger havde havt pan os, fortjente. Havde vi 
tænft vådere over hans urimelige Natlonalſtoltbed, ſaa vilde 
vi vel og have indſeet, at Kilden maatte føges i hans hoiſt 
insffrængene Synskreds og i de ſnavre Forhold, hoori ben 
befandt fig. Det han havde lært, og ſom var det eueſte, 
fwori han fandt Tilhold, havde han bragt med fig fra ſin 
Fedeby, ligeſom han heller ingen anden Bye havde feet, der - 
Betydenhed nermede fig fomme, fan at bet ikke var underligt 
at denne var faa før i hans Erindring. Paa ben Grund, 
kvortit han fiden var bleven forplantet, var han lidet lyfteligs 
han levede iffe rigtig vel med fin Cone, der ved fin Ufrede⸗ 
Ugked ſtaffede ham mange Fjender. Han holdt fig, fom Pie⸗ 
Hf, temmelig tilbage fra det lirkelige Samfund; han blev fua 
Met føgt i fit Haandvark, hvori han uden Tyivl heller ile 
var ſteerk, men ſik dog ſenere ved ſit Skolehold iffe blot bet 
Fornodne til fin Underholdning, men endog en ikke fan ganfe 
tinge Sgtelfe,. hvillen han alene fyldte fin Tydſthed. Sljeb⸗ 
men vilde, at vi endnu inden vi ganſte forlode hans Sloic, 
Fulde Forme i et omtrent lignende Tilfælde med vor Lærer i 
de academiſte Videnſſaber. Denne var nemlig en Normand, 
til hvis Nationalſtolthed og Foragt for alt hvab Danſt var 
jeg aldrig har feet Mage. Men faalidet ſom han ved de 
daglige Sikringer i denne Retning, hvormed han unberhelat 
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os i Læretimerne, kunde bringe os til at forgude Norge eller 
foragte vort Fædreland, faa lidet fif denne fvagfinvede hø | 
pochondre Mands Særheber nogen varig Indflydelſe paa vort 
Sindelag mod vore norſte Brodre. Naar iøvrigt paa ben 
ene Side de ovennævnte Sfrifter og hoad mere ber af Litteras 
turen kom for vore Øine, fnarere maatte indtage os mod end 
for det Tydſte, faa tjente det dog til Modvcegt, naar vi til . 
Exempel læfte hvorledes Evald og Baggeſen dreve Spot 
med den ultranationale Retning, ſom og da havde yitret fig, 
og med hvilken Varme ifær den fidfte i fin Labyrinth, ber og 
allerede i Fæbdrenehufet var kommet os i Hande, yttrede fig 
om Tybfflands Litteratur og om hvad der ellers til Bedſte for 
Menneſteheden er kommen derfra. Bi vare faaledes viſtnok, 
ba vi forlode Fæbrenehufet, ligefaa langt fro en blind Forfjærs 
lighed for det Tydſte ſom fra urimelig Uvillie derimod. 

Ved den Retning, fom- mine Studier fenere tog, blev vel 
ben tydffe Litteratur mig vigtigere end togen anden, og navns 
lig vare der nogle af mine Ungdomsaar, hvori jeg, uden bes 
hørig Aandsfrihed, overlod mig til den Kantiſte og fenere den 
Fichtiſte Philoſophie, og troede deri at finde alle Viisdommens 
og Erkjendelſens Skatte. Men det varede ikke mange Mar 
førend jeg frigjorde mig for, hvad der i min Forffærlighed for 
disſe Tydſtlands philoſophiſte Choryphæer var blindt og flas 
viſt, og man vil iffe fra 1801 af finde noget i mine Skrifter, 
fom (mager deraf. J mine egentlige juridiſte Arbeider, Hvori 
jeg idelig har taget Henfyn til fremmede Love og fremmed Lit⸗ 
teratur, vil det maaffee findes, at feg mere har udbredt mig 
over tydffe Landes Love og Netsinftitutioner end over andre 
fremmede. Men det turde dog finde fig, at jeg heller iffe 
har forfømt at benytte disfe, hvor dertil var Anledning. Og 
fljøndt jeg ofte har ved Hjælp af fremmed og navnlig tydſt 
Ret og Litteratur føgt at fare og udvide mine Begreber, faa 
turde det dog være vanffeligt at nævne noget Exempel paa, at 
jeg har optaget noget af det fremmede, ſom iffe havde en fund 
Rod og pasfede fig med vor egen Retstilftand, Jeg er og 
ofte, naar jeg, i at udvikle et eller andet betydningsfuldt Rets⸗ 
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forhold; bar med den Ordning ſamme har faaet hos os, fame 
menftillet den, fom fremmede Love have givet bet, og upartigf 
fremſtillet Fordelene og Uleilighederne ved disſe forffjellige Maas 
der at ordne Sagen paa, kommet til den Erfjendelfe, at ben 
danffe havde væfentlige Fortrin, og jeg fulde troe, at denne 
prøvende Sammenligning baade har ført til en dybere Indſigt 
i ſaadanne Retsforholds Veſen og til at oplive Erkjendelſen 
af, hoor meget vi i det Hele maade prife os lyffelige ved vor 
nationale Lovgivning og Retsudvikling. J ovrigt vil jeg vib 
ligt tiltaae, at jeg iffe ved flige Underføgelfer juſt har lagt 
an paa at finde vort eget bedre, mit Formaal har været at 
udſinde det Rette og Sande, og jeg har været villig til at ere 
kjende det Fremmedes Fortrin, hvor det virfelig var bedre; men 
deſto mere tiffredsftillende har bet været mig, naar ben upar⸗ 


tife Brøvelfe har befæftet Kjcrligheden til vor ejendommelige 
Reisudvikling. 


Af min Broders Fortalling vil det ſees, at det foruden 


det woſte Sprog ikke var meget andet end Bibelen og Pon⸗ 


toppidans Forklaring, hvormed man i vor tivlige Barndom 
giorde os befjendte; at vi' dog ogſaa lærte Luthers Kates 
chismus og de anordnede Evangelier og Cpiftler ſamt en Deel 


Pſalmer, behøver iffe at bemerkes. Saa viſt fom det nu er, 


at de Mar, vi maatte tilbringe i den omtalte Skole, kunde 


have været frugtbarere anvendte paa anden Kundſtab og Dans 
nelfe, hvis Leilighed dertil havde været os buden, faa har dog 
det Stof, hvormed vi fun altfor udelukkende fydfelfatte os, iffe 
været uben Nytte for vor Udvikling. Ikke alene bleve vi tids 
lt fortrolige med de hellige Sfrifter, og disſes ſaavel hiſtori⸗ 
fe og poetiſte ſom dogmatiſte og moralffe Indhold, men vi fik 
ogſaa et populært dogmatiſt Syſtem inde; og om vi end ops 
fattede bette mindre vel end det, naar jeg tænfer mig tilbage 
f mine Foreſtillinger fra den Tid, forekommer mig, at vi bøg 
virkelig havde opfattet bet, ſaa har det ved Tilfnytning til 
Wad vi fertere, have læft og tænkt, været os behjælpeligt til at 
fætte os ind i bette, og derom have en Mening. Maaffæ at 
di for en flor Deel fylde hiin, forreſten lidet anbefalelige, Un⸗ 
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berviisning, at vi mæ en Juteredfe, der fjedent ſindes høs 
dem, ber iffe have gjort Theologien tål deres Fag, have fulgt 
den theologiſte Udvikling i be forffjøllige Retninger, ſom vi 
have oplevet. Da vt tilbragte flere Barndoms Mar med at 
fæfe og lade os overhøre i Pontoppidaus Forflaring, ver det 
med ben iylkelige Hukommelſe, hvormed vi vare begavede, na—⸗ 
turligt, at vi maatte lære ben meget neiagtigt sg længe ber 
holde den i Erindringen. Jeg, og viſt iffe mindre min Brøs 
der, vilde endnu være iſtand til, dels bogſtaveligt, deels med 
Henſyn til bet vigtigfte Indhold at kunne gjøre Rede for 
mange Partier i denne Bog; og ligeſom ber iffe let er noget 
” af Chriſtendommens Dogmer, ſom iffe deri findes omhandlet, 
faaledes ere og ſaavel Dogmerne fom den rigelige Morals 
Lerdomme for det mefte fremfatte paa en indtrængende Macde. 
Den gif uden Tvivl for meget ind paa de fubtilere Dogmer 
(den hele Athanaſiſte Treenighedslære ſaavelſom Lær om 
be tvende Naturer i Chriſtus, var t. Cr. der meget fulbftæns 
digt foredraget), ligefom ber og i bens Sæbdelære er for mes 
get af pietiſtiſt Strænghed. Men den gav os en ganſte ans 
den religiøs Opvæffelfe og Belæring end vi kunde have fang 
af ben efter vor Konfirmation indførte Lærebog. Det er al⸗ 
lerede fortalt af min Bruder, at bet iffe var felve ben Mar, 
ber ved et Tilfælde blev gjort til vor Barndoms Lærer, ber 
undervifte 08 i Pontoppidans Forffaring (han befattede ſig 
aldeles iffe med Underviisning uden i bet tydſte Sprog, fljøndt 
han talte ret ordentlig Danſt), men at bette var overladt sål 
hans Kone, og at hendes hele Underviisning beftod i med Hor 
gen i Haanden at fremfætte dets Sporgsmaale og pænagie 
Svareis ordlydende Overeensſtemmelſe med Bogen. Men ben 
Bibelkundſtab Manden bibragte os, og be tydſte Prædifener, 
Bonner, Pſalmer og enfelte andre religisſe Skrifter, ſom han 
forelæfte os, og ſom han virfelig i en vis Grad forftøb. og 
endnu mere opfattede med Følelfen, vare os uden Tyiel be: 
Bjælpelige til ogſaa at have noget Godt af hoad vi læfte hoß 
Konen. At han - har været en Rietiſt, er mig Hart af eg 
Forfattere, han ifær fatte Briis paa, t. Cr. Johan Arendt 


. 


og Rambach. De mange Foriællinger vm, hvorledes et af 
ben Forſtes Skrifter uſtadt var gaaet gjennem ID og Band, 
naar ugudelige Menneſter havde villet tilintetgjøre det, vare 
ham Troesartikler. Han forenede: uden Tvivl med de hos 
Pietiſterne fæbvanlige Dyder ogſaa en Deel af de Lyder, ſom 
pleie at findes hos afſondrede Religionspartier, navnlig aus 
belig Stolthed og Ufordragelighed. 

Den redigtøfe Retning i den Underviisning, ſom vi ſaa⸗ 
ledes modtoge i vor tidligfte Barndom, fremmedes og ved den 
Anviisning og bet Crempel, der blev 08 givet i vore Foret 
dres Huus, faavelfom ved den fenere Underviisning efter 
Guldbergs „Naturlige og aabenbarede Religion”. Imid⸗ 
keriid traadte dog allerede meget tidlig Indvirkninger til, ber 
flørøde henad en ganffe anden Vei. J det af Litteraturen, 
hvormed Tilfældet gjorde os bekjendte, kom ber iffe fjelben 08 
Soget imøbde, hvori Aabenbaringstroen blev angreben, og til⸗ 
dels behandlet fom en Fordom, hviffen alle fornuftige Menne⸗ 
fer for længe ſiden havde faftet bort. Jeg har allerede næv⸗ 
Wet, hvorledes Frederik den Andens Skrifter i en danſt Overs 
fættelfe var falden os i Hænderne; i de ſidſte Aar, vi bleve i 
dedrenehuſet, kom og adſtilligt af vor egen periodiſte Littera⸗ 
tur, ſom gif i denne Retning, til vor Kundſtab. Jeg erin⸗ 

drer mig heriblandt bet Maanedſtrift under Navn af Efterret⸗ 
ninger om udenlandſt Litteratur, der i 1793 blev begyndt af 
Nyrup, og fom vi felv holdt og med Graadighed flugte ef⸗ 
terhaanden ſom det udkom. Dette var fuldt af Anmældelfer, 
tagne af tydſte Journaler, øver nye udkomne, for bet meſte 
tydffe Skrifter, der deels udtrykkelig fornægtede den chriſtelige 
Aabenbaring, deels opfattede bens Begreb og tydede dens Ind⸗ 
hold ſaaledes, at dens eiendommelige Veſen forſvandt. Ogſaa 
kom vi i Verøvelfe med enkelte Mænd, der lydeligt forkyndie 
fg ſom Fritenkere (dette var det Navn, hvormed man ba 
blelede at betegne Aabenbaringstroens Nægtere). Deriblandt 
Var der ffær en Landinſpecteur, der om Vinteren idelig ophedet 
fig i Rudfjøbing, og daglig kom i vore Forælbres Huus. Gan 
ſiod i Mand og Dannelfe meget over det fæbvanlige Seldab, 
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fom var at finde ber paa Stebet, og da han iffe kunde bare 
fig for at brive Spot med de Fleſtes Spidsborgerlighed, var 
han faavel paa Grund heraf fom for det Fritæenkerie, han ved⸗ 
Fjendte fig, ilde anfeet af be Fleſte. Han havde imidlertid 
færdeles Agtelfe og Hengivenhed for vore Forældre, interesſe⸗ 
rede fig meget for os Børn, og havde deels ved fine Samta⸗ 
ler, deels ved fin Bogſamling, der ifær indeholdt adſtillige af 
de bedfte tydſte Digterværfer fra ben Tid, iffe liden Indfly⸗ 
belfe paa vor Dannelſe. Ikke blot i Religionen, men og i 
Moralen, faavelfom i Bolitifen' hyldede han den Art af Op⸗ 
lysning, fom i Slutningen af det 18de Aarhundrede var faa 
meget i Mode. Dog var han, ſtjondt noget løg i mange af 
Moralens Capitler, efter alt, hvad jeg har Grund til at an⸗ 
tage, en redelig og ſandhedskjerlig Mand. Navnlig var ber 
Ingen, ſom miékjendte hans Paalidelighed i hang Embedsfe⸗ 
relfe, hvorimod jeg ikke tvivler paa, at han lod bet mangle 
paa behørig Taalmobighed og Humanitet, navnlig naar Bon⸗ 
derne, ſom i det Hele vare ilde ftemte imod Udſtiftningen, kom 
frem med ugrundede og vrøvlagtige Indvendinger. Han traf 
os til fig ved den Velvillie, ſom han vifte 08, og ved fin op- 
vakte Tale, navnlig ved den Smag, han gav 08 for adſtillige 
Digterværfer ; men, fljøndt vi nærede megen Hengivenhed for 
ham, og det ofte ffar mig i Hjertet at høre ham ilde dmialt, 
faa kunde han dog iffe fane nogen afgjørende Magt over 08 
med Henſyn til Religionsſager. Imidlertid bidrog han viſtnok 
ved Siden af de øvrige tildeels benævnte Indvirkninger ikke 
lidet til at fvæffe de religioſe Foreftilinger, der tidligere vare 
og indprægede, ligefom hverfen den ommeldte Normand, til 
hvem vor hele Underviisning, efterat vi vare udgaaede af Bus 
geffolen, var overgivet, eller andre, til hvem vi funde vende 
os, vidfte at møde vore Tvivl anderledes end med den Fors 
fitfring, at alle Indvendinger forlængft vare gjendrevne. 
Saavel ved vor Omgang med hiin Mand, fom ved den 
Læsning, ber faldt os i Hænderne, hvoriblandt Thomas 
Paynes Sfrift om Menneſterettighederne — det fees, at bet 
alene var Tilfældet, der raadede for, hvad vi fif af læfe — 
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vare vi og blevne indtagne for be Begreber om Frihed og 
Lighed, ſom den franffe Revolution havde fremelſtet. Sljondt 
. føvrigt Afſty for Revolutionen, navnlig fra den Tid, da den 
bragte Kongen pan Sfafottet, var den herſtende Folelſe i vore 
Omgivelfer, faa var ber dog ilke faa liden Sympathi meb 
Lighedsprincipet, forſaavidt det vendte fig mod, alle Fodſelsfor⸗ 
trin. Imidlertid bleve disfe, ſaavelſom ethvert andet Stands⸗ 
og Rangsfortrin, hvor de fandtes, holdte hrit i re, ligeſom 
og ben anſeeligere Deel af Borgerſtanden, fornemmelig Kiob⸗ 
mandoſtanden, vilde have fundet det utaaleligt, om ben rin⸗ 
gere, hvortil hele Haandvarksſtanden henfortes, fulde ſtaae 
paa lige god med den. Mellem en Kjøbmand og en Haand⸗ 
værfer var der til den Tiv i Rudkjobing en ganffe anden Afø 
ſtand, end den, ſom vi i Hovedſtaden fandt mellem den hoiere 
Stand og ben dannede Middelſtand. De Skridt, Regieringen 
i vor Barndom gjorde for Tankens, Bondens og Negerens 
Frihed, havde iffe heller ladet os uberørte. 


I. 


Bi forlode ſaaledes Fæbdrenehufet med ikke ringe Fengſom⸗ 
hed for de religisſe og politiſte Foreſtillinger, ſom til den Tid 
giorde fig gieeldende. Denne Retning fif ny Naring fra den 
Omgang, fom vi fandt i Kjøbenhavn, og den Del af Litera⸗ 
turen, der, udenfor hvad der hørte til vore akademiſte Studier, 
meeſt traf os til fig. Hvo fom har levet paa hiin Tid veed, 
at den hele yngre Verden fværmede for den religføfe og bors 
gerlige Frihed, fom ved Hjælp af ben franffe Revolution ſtulde 
udbrede fig trindt omkring i Landene, og at mange af de ls 
dre ogſaa deri deeltoge, navnlig af dem, der ved Tale, Skrift 
ig Omgang havde den meeft betydende Indflydelſe paa be 
, Unge. De, fom ere fomne fildigere til Verden, vilde og let 
ved at gjøre fig befjendte men de Mindesmarker, den Tid 
hur efterladt fig, kunne overbevife fig om den da herſtende 
Retning. Det har derfor altid moret mig, naar vor Tids 
Presſe har foreftilt fig os LEldre ſom opvorede i Trældoms 


un 
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ſtore Tanfet om et Monarkie, ſom iffe var Enevoldoregiering 
Det var derimod temmelig almindeligt, at, medens man anſaa⸗ 
Mepublifen for den i Begrebet fuldfomnefte Forfatning, anfaae 
man den abfolut monarfiffe for den næftbedfte, idet Eneherſte⸗ 
ren kunde bruge fin Magt til at fremme Frihed og Lighed, 
og, naar han forftod fit eget Bedſte, maatte flaae denne Vei 
ind. Erkjendelſen af hvad den danſte Regiering netop i de 
Mar, ſom laae denne Periode nærmefi, havde i ſaa mange 
Reminger gjort og endnu fremdeles gjorde i Frihedens Tarv, 
var og endnu levende, og det var ilke uſedvanligt, at felv de 
meeft fvrige Fjender af Kongemagten in abstracto, fandt, at 
be danſte Kongers Enevælde, ved den Brug, fom blev gjort af 
ſamme, dannede en Undtagelſe, og at ber ſaaledes ikke for 
Tiden burde være Tale om at gane over til Republiken; fun 
at Trykkefriheden, til hvilfen man til ben Tid fatte en ganſte 
afguderiſt Tillid, tilbørlig blev hævdet. Dog begyndte den 
Mening efterhaanden at trænge fig frem, at der endnu flod | 
Tun alt for meget tilbage af de Reformer, ſom vilde behøves 
i den borgerlige Friheds og Ligheds Tjeneſte, og det uagtet 
ber hvert Aar udkom nye velgførende Love, navnlig og for al 
fuldende den i 1786 begyndte Reform i Landbolovgivningen. 
J Særdeledhed var der til hiin Tid, i Anledning af den-Retds 
forfølgning , der var anftillet mod Enkelte, der fandtes at 
have misbrugt Presſen, idelig Klage over, at vi ingen fand 
TIrykkefrihed havde. 

Hvad den religføfe Tenkemaade angaaer, da fandtes der 
den Tid i Hovedftaden blandt den oplyfte Clasſe, og ifær i 
den yngre Verden, langt mindre Agtelfe for Chriſtendommen 
end den, der har viiſt fig i en fenere Periode. Hvo fom tog 
Del i Tidens Oplysning, fod i Almindelighed ilke andet af 


hvig ovennævnte Værk endog er noget yngre, medens han dog als 
lerede forud tildeels Har pttret fig over hine WÆmner:; det var 
tvertimod Foreſtillingsmaader, der endog Vare en heel Deel ælbre 
end ben franſte Revolution, fom han havde optaget i fin ud 
loſophie. 
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Cheiſtendommen gjælbe end dens Sæbelære, og. meente ended, . 
at man funde finde Yen ligefaa god og fund andenſteds, kun 
åt. man ifte ſtulde forſuaae ven Støtte, ſom man i den Ans 
ſechſe og Myndighed, Den engang havde erhvervet, kunde finde 
før de rigtige og gavnlige Levnetsregler, ſom den forkynver. 
Til denne Mening bøldde ogſaa vi os i vore tidligere Studen⸗ 
terdage. Der fom os heller Intet imøde, ſom kunde give 06 
en anden Netning; en enkelt af be academiſte Lærere, fom vi 
hørte, virkede af alle Kræfter mob Aabenbaringstroen, ja es 
Kære fig endog Fun med Tvivl for Troen paa Gud og et 
tiv efter dette; og de øvrige indlode fig iffe paa religisſe Une 
berføgelfer og Betragtninger, der heller ikle hørte til deres Læs 
tag. J Litteraturen blev den chriſtelige Orthodoxie i Almin⸗ 
dadighed behandlet med Haan eller Medynk; der udkom endog 
længe et, i nogen Tid endog to Ugeblade, for at nedrive den. 
Hedd der kom frem til Forfvar for den chriſtelige Troeslære, 
var heller iffe ſynderlig ſtikket til at bringe Tviolerne tilbage. 
En Deel af Byens Bræfter holdt fig vel endnu inden for 
Rettrøenhedens Grændfer, men de flefte af disſe vare langt 
fra nt have det Lys og ben Kraft, fom de, ber i den nyere 
Ib faa meget have virfet og'endnu virfe for at gjenføde et 
efigiøft Liv. Baſtholm, der, efter at Chriſtiansborg Slot 
og dets Kirke var brændt, ordentligviis fun præedikede i Cabi⸗ 
nettet, fik vi ikke at høre; hans Prædifener fjende og elſtede 
ti fra Barndommen; vor Moder læfte gjerne hver Sondag 
eler lod En af os forelæfe "hende en af disſe. Det blev 
imidlertid ſagt, at de tabte ved det perſonlige Foredrag, ber 
var altfor kunſtlet. Dette var mig og af hans Bog om 
den geiſtlige Veltalenhed, der og var af de Bøger, hvormed 
jeg i min Barndom havde gjort mig bekjendt, meget troligt, 
sg formindſtede maaffee ben Begjærlighed, fom jeg ellers vilde 
have havt efter at føge Leilighed til at høre ham. Hertil 
lom, at et Bar af hans ide fenere Mar udfomne Emaaſtrifter 
ille ganſte ſvarede til det Begreb, vi havde gjort 08 om ham. 
Da vi kom til Kjøbenhavn, havde bette bog en anden SBræft, 
der, uden at bortſtyde det, der udgior Chriſtendommens Bæs 
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fen, kunde træffe den oplyfte Clasſe til fig, i daværende Vai⸗ 
ſenhuus⸗Præſt, Dr. Andreas Bird (død ſom Biſtop over 
Aarhuus Gtift); og ham hørte vi gjerne. Men Baifenhufet 
med dets Kirke blev fortæret ved Ildebranden 1795, og har 
. blev fort efter befordret udenfor Kjøbenhavn. Omtrent til 
ſamme Tid fif Hovedſtaden en Praſt, ſom næften alle Stude 
rende faa godt ſom udeluffende føgte, Dr. Matezoll, der 
fra Univerfitetspræft i Gøttingen blev faldet til anden Com⸗ 
paftor ved St. Petri Menighed. Han var, ſom befjendt, 
langt fra at være orthodor; dog troer jeg, at han efter det 
Standpunkt, hvorpaa den yngre Slægt den Tid ſtod, ſnarere 
bidrog til at ſtaffe Chriſtendommen nogen Erkjendelſe, end til 
at modarbeide den. Bed i ældre Aar og paa et. andet religiøft 
Standpunkt at efterlæfe noget i hans Skrifter, navnlig hans 
Andagtsbog for Fruentimmer (der fort før han blev faldet ül 
Kjøbenhavn blev overfat af Gutfeld, og havde lagt Grun⸗ 
ben til det Navn, fom gif for ham), har jeg dog iffe ret kun⸗ 
net fatte den ftore Anfeelfe, han den Tid nød. Men han 
overgik alle Stadens daværende Prædifanter, hvortil Baſtholm, 
fom jeg, efter hang tryfte Præbdifener at dømme, vilde fætte 
hoiere, iffe egentlig længere funde regnes. " De af disſe, ſom 
næft Marezoll, meeft bleve hørte af be Studerende, vare Dr. 
Chriſtiani, tydſt Hofpræft, der af og til pradikede i St. 
Petti Kirke, ligefom han og om Sommeren ſtundom var at 
høre i Frederiksberg Slotskirke, og de to Bræfter ved den tyde 
fle reformeerte Menighed, Maurenbrecher og v. Gehren, 
iſeær den Sidſte. -Ogfaa dem hørte vi, men fun ganſte enfelte 
Gange, og uden at finde 08 faa tiltrufne af bem fom af 
Marezoll. 

J min Broders Biographie er fortalt, hvorledes jeg i 
min Barndom meget havde beffjeftiget mig med at ſtrive og 
tildeels forſogsviis holde Prædikener; en Tidlang førev jeg en 
ſaadan hver Uge, fom jeg leverede min Moder, At disfe Ar⸗ 
beider mage have været meget fattige, forftaaer fig ſelb. Men 
bog vilde bet været mig Fjært, om jeg havde bevaret nogle af 
bem, hvilfet kunde have givet mig en klarere Anſtuelſe af det 
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Zrin, hvorpaa feg den Tid ſtod. Da jeg fom Student ops 
holdt mig i Hjemmet i Vinteren 1795—1796, prævifede feg 
nogle faa Gange i min Fødeby, og derhos forrettede jeg en 
Onsdag i Faſten og den derpaa følgende Søndag Pradiketje⸗ 
neften for en Landébypræft i Nærheden, der var bleven upas⸗ 
felig, og det i tvende annecterede Sogne. Den Tid var den 
Drift, fom i min Barndom havde fremkaldt hine Forføg, fors 
lengſt forfvunden, og det var fun deels mine nærmefte Om⸗ 
givelſers Onſte, deels den ovennævnte Præſtes Forlegenhed og 
Anmodning, ſom bragte mig til at træde frem. Jeg har hel 
ler iffe bevaret disſe Prædifener, men jeg fan faa meget mins 
dre have nøgen Tvivl om, at de vare uden Gehalt, fom min 
religisſe Overbeviisning den Tid var fold og vaklende. Jeg 
minded heel vel, at det ved Siden af en iffe dybt gagende 
Moral var et Slags rationaliſtiſt Benyttelfe af Chriſtendom⸗ 
nens eiendommelige Foreſtillinger, ber udgjorde deres Indhold. 
Ligefom de iffe kunde give mig felv, der følte det Tvungne og 
Fattige deri, nogen Tilfredsſtillelſe, ſaaledes fan jeg heller ikke 
froe, at de kunne have opbygget Andre. Dog fyntes de at 
have vundet temmeligt Bifald, ligefom jeg iffe merkede, at 
Rogen forargede fig over deres Tomhed. Det maa erindres, 
at den Tid gav allerede Examen Artium Hjemmel til at ops 
træde paa Pradikeſtolen, fun iffe til Hoimesſe i Kjøbftederne; 
den ſenere Indſtrænkning er viſtnok meget vel grundet, og er 
neppe engang gaaet vidt nof; det Beviis paa Modenhed, ſom 
den theologiffe Examen giver, er uden Tvivl det mindſte, der 
burde fordres. 
Af vort Sludenterliv har min Broder i den oftmeldte 
Selvbiographie leveret adſtillige Trekr, Ogſaa har Oehlen⸗ 
ſchleger, til hvem vi fra 1797 vare knyttede ved et Venſtabs⸗ 
baand, ſom ſtedſe holdt faft, paa fin humoriftiffe, men hjertes 
lig velvillige Maade, berørt faavel hang Samliv med 08 Brøs 
dre, fom vort indbyrdes Forhold. Efter min nu forklarede 
Vens Fremſtilling have vi endnu paa den Tid, da vi Fom £ 
Berørelfe med ham (3 Mar efter at vi vare blevne Studenter) 
hut et paafaldende provindſielt Preg. Det vil jeg og meget 
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gjerne. troe, ba vi levede i be ſnevreſte Forhold, uden am 
ven Omgang end den, ber faldt i bet meget borgerlige 
Huus, Hvor vi baglig fpifte till Middag og for det. mefte og 
ſaa tilbragte Aftenen, og isvrigt med adſtillige Sammeratet, 
"med hvem vi famledes enten i vort eller deres Hjem. Men 
disſe Aar vare dog indholdérige og glædelige ved den 
rafft fremſtridende Udvikling, ved vor indbyrdes varme og tros 
fane Kjærlighed og ved Venner, ber efterhaanden flutiede 
fig til 08. y 


II. 


Da jeg i Foraaret 1796 tiltraadte mit juridiffe Stadium, 
begyndte Schlegel at foredrage Naturretten efter ben Kan⸗ 
tiffe Philoſophie, hvormed jeg allerede ved Risbrighs og 
Gamborgs Forelæsninger havde gjort noget, ſtjondt lidet 
indgribende Befjendtffab, men om hvis Betydenhed jeg ifær af 
Jeurnallitteraturen (hvoraf et i 1795 begyndt Repertorium 
for Fædrelandets Religionslerere, hvori den Kantiſte Philoſo⸗ 
phie blev forgudet, havde gjort uhyre Opfigth havde faaet ex 
høj Foreftiling. Det var uden Tvivl ved fin da for et Par 
Yar fiden afnøde Svoger Chriftian Hornemann, hvis 
efterladte sved ſtor Klarhed og Sfarpfind udmærkede Sfrifter, 
Schlegel havde udgivet, at denne var ført ind i den Kan⸗ 
tiffe Philoſophie. Han deelte med Hornemann den Overbeviis⸗ 
ning, at Kant havde lagt en uroffelig Grundvold for en 
ufeilbar Philoſophie, og i Særdeleshed bragt Lys og Faſthed 
i Moral og Naturret, i hvilfe Videnffaber man forhen havde, 
travet i Mørfe. Der var derfor, idetmindſte efter hvad da 
da førefom mig, i hans Foredrag en virfelig Begeiſtring, font 
be, ver iffe have Fjendt ham fra denne Vid, neppe vilde kunne 
hove tiltroet ham; i al Fald fremfaldte han en ſaadan Begei⸗ 
ſtring hos mig og flere af hans Tilhørere. Kants Moral 
princip og hang øvrige dermed forbundne Lerdomme, tillige⸗ 
med ben deraf udſprungne Neform i Naturretten, ſaavel mæ 
Henſyn til dens. Form ſom dens Vaſen, udgjorde længe de 


nt 


Hovedemner, ” ber fødfelfatte mig og flere blandi Bane LTiltz 
vere. Blandt dioſe våre nogle mmærfebe lidet ældre Stude⸗ 
rende, af hvilfe jeg blot flal nævne Spleth (der døde i 1801 
pia em Tid, ba han havde Uſigt til en philoſophiſt Læreftet; 
i bølefte Grad agtet af fine Samtidige, men kun Faa af vel 
Tito befjendt af Navn), Benzon (fiden Generalgouvernent 
wer de Veſtindiſte Øer), Las ſen (nu Conferentéraad dg 
Aſesſor i Hoieſterey, Bornemann (fiden Conferentørtad 
sg Profesſor ved det juridiſte Facultet), og Chriſtian Krogh 
(der i 1803 blev Profedſor ved det juridiſte Facultet, hvorfra 
km efter fan Mars Forløb gif tilbage til fin Fodebye Trond: 
hjem ſom Asſesſor i Stiftsoverretten ſammeſteds, fiden blev 
aorſt Statsraad, men atter gik tilbage til Trondhjems Stifto⸗ 
overret ſom Juſtitlarius). Med de tre ſidſte levede jeg i ven⸗ 
fubelig FJorbindelſe, medens jeg førft ſenere kom i Omgango⸗ 
forhold til ve to forſte. Bi vare dybt grebne af det Lans 
tifte Moralprincip og den dertil knyttede Lære om Agtetfe 
for Pligt ſom den eneſte Drivefjeder til de menneffelige Haud⸗ 
Unger, ber kunde give disſe noget Verd. Dette Syſtems flove 
ſaavel videnffabelige ſom ffær moralffe Fortrin blev bande af 
mig og af bem blandt mine Medſtuderende, med hvem jeg 
hov i noget levende videnſtabeligt Samqvem, anſeet ſom en 
uvivlſom Sandhed. Ligeledes erffendte vi, at Kant paa 
m tilfredøftillende Maade havde udviklet Frihedens Vaſen 
fg begrundet en faſt Overbeviisning om at den menneſte⸗ 
ke Sjæl i Ordets rette og fulde Betydning er fri, og et 
ſom Følge heraf ogſaa de menneſtelige Handlingers Tilregne⸗ 
Ughed er utv ivlſom. Ogſaa hyldede man med Liv og Krafi 
de rigoriſtiſte Reſultater, hvortil Sants Moralprincip førte, 
ſornemmnelig med Henfyn til den ubetingede Sanddruheds⸗ og 
Ordholdenhedspligt. Ikke den famme fulde Tilfreveftidelfe 
ſandt Alle i Sants Lære om en ved den moralſte Bevidſthes 
giwet Tro paa Gud og en gjengjældende Retfærdighed, ber 
Rulde erſtatre de af ham, fom vi antoge paa afgjørende 
Grunde, forkaſtede metaphyfiſte Beviſer. Men ſtjondt denne 
dere ogfan blev førebraget i ven Gudernes Metaphyſik, ført 
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vor Lærer forudſtikkede den egentlige Behandling af Raturrets 
ten, faa hængte den bog mindre ſammen med denne vor Bis 
denſtab; den blev neppe heler forfaftet af Rogen i Den Kreds, 
hvortil jeg figter, fun fandt man iffe deri den Sikkerhed, fom i 
be øvrige ommeldte Lerdomme. Alle hine Lærefætninger vare 
fjælden Øjenftand for nogen ſtarp Strid i denne Kreds, hvor⸗ 
imod ber vel ſtundom funde være Meningsulighed om visſe 
nærmere Beftemmelfer. Derimod kom jeg ikke fjælden i det 
Tilfælde at maatte tale den Kantiſſfe Morals Sag imod Stu» 
berende blandt mine theologiſte Venner. De to ælbfte Pros 
fesforer i det theologiffe Faculte, Hornemann og Mob 
denhawer, vare iffe fynderlig ftemte for Kants Philoſo⸗ 
phie, og den Indflydelfe, famme tilegnede fig ogfaa paa de 
theologiſte Videnſtaber; de vilde navnlig iffe erfjende bans Mos 
ralprincip, endnu mindre hans Moraltheologie eller hang mos 
ralſte Skriftfortolkning. Den tredie, Münter, lod vel Kantô 
Philoſophie gjælde, og lagde ſamme tilgrund ved fine Forelæss 
ninger over den naturlige Theologie. Men den philoſophiſte 
Deel af Theologien var iffe hans Fag; han flod heller iffe 
endnu i den Anfeelfe hos de Studerende, ſom han fiden far 
vel fortjent erhvervede, Jovrigt beffjeftigede de unge Theolo⸗ 
ger fig den Tid langt fra iffe faa meget med Philoſophie ſom 
Juriſterne (noget, ſom fiden er blevet ganſte anderledes), og 
ba det poſitiv Chriſtelige heller iffe gjaldt dem meget, faa er 
det intet Under, at mange af dem i Moralen vare Eudæmo⸗ 
nifter, og ikke kunde finde fig i Kants ftrænge Moral hverken 
i dens Grundfætning eller i dennes Anvendelſe. Jeg kunde ille 
lade Angreb herpaa upaatalte, naar de fom fra Nogen, med 
hvem der lod fig ſtride, og ber fattedes mig i det mindſte ille 
pan Barme i at forfvare, hvad jeg anfaae for den helligfte 
øg derhos ben klareſte Sandhed; jeg var uden Tolvl ogſaa, 
hvad disſe Materier angif, dem overlegen, med hvem feg kom 
i Strid, og gjorde vel ſtundom Proſelyter. 

Hvad derimod Forholdet mellem Moralen og Retslæren 
øg denne ſidſtes Hovedgrundfætninger angager, var der iffe 
Uden Ufifferhed og Tvivl faavel hos mig fom hos flere uf 
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vem, ber til hiin Tid med Alvor og Samvittighedsfuldhed 
føgte at fætte fig ind i Retsphiloſophien. Vel tvivlede man 
iffe om Gyldigheden af de Grunde, hvormed den kritiſte Phi⸗ 
loſophies Tilhængere beftrede ben hidtil herſtende Wolfiſke 
Foreftillings maade om Sammenhængen mellem hine Videnſta⸗ 


. ber, men man favnede Klarhed i Beſtemmelſen af bet, ber 


| 


de ſtulde være deres rette Forhold, ligeſom man heller iffe var 
ſaa ganffe paa det Rene med Henſyn til den eller ve Forme 


— Jer, hvormed Retsprincipet flulde udtrykkes, ſom man var eller 


trøede at være med Henſyn til Udtrykket for Moralprincipet. 
At der maatte være et enkelt Princip ſaavel for Ethiken ſom 
for Retslæren, hvoraf alt det Enkelte i hver af disſe Videns 
flaber maatte udledes, blev anfeet for en afgjort Sandhed; et 
ſaadant Princip (de Viſes Steen) var det man fremfor aft 
føgte. Kant havde endnu iffe den Tid udgivet fin Netslære, 
men dog ved flere Leiligheder udtalt fig om denne Videnſtabs 
Veſen og Forhold til Ethiken, ligefom en Skare af tydſte Fors 
fattere havde, fløttende fig til Kantiſte Grundfætninger, udgi⸗ 
vet deels Lærebøger i Naturretten, deels færlige Underføgelfer 
om denne Bidenffabs rette Behandling og Grunbdlæggelfe, og 
bisfe vare, ſom man og kunde vente, indbyrdes hoiſt forſtjel⸗ 
lige. Jeg greb disſe Varker med flor Begfærlighed, ligeſom 
leg heller ikke forfømte at gjøre mig bekjendt men hvad der 


ſaavel i Journaler ſom andenſteds blev reven derimod. Jeg 


fandt vel i hine Lærebøger meget, ſom oplyſte og tiltalte mig, 
og i Sardeleshed forefom det mig, at adſtillige Lerdomme 
der vare bedre begrundede og ordnede, end hos Schlegel; 
men der var dog iffe nogen af dem, ber i det Hele tilfreds⸗ 
filete mig. Saaledes gif det og de Øvrige, der med mig 
føgte at gane tilbunds i hiin Bidenffab. Der var derfor .og 
mellem os idelige Forhandlinger om Naturrettens Forhold til Mos 
Talen og om dens førfte Grundſæetning, ſaavelſom om dennes 
Anvendelſe paa de vigtigere Samfundsforhold, ſaaſom paa 
Vendomsretten og den Forpligtelſe, Contracter medføre, paa 
Strafferetten og fan godt ſom alle andre Hovedpunkler, hvor⸗ 
iblandt de, der angage Forpligtelfen til at agte den beſtaaende 


Ciaiderbdert, vare be, ſom fremfor alt frensfalbte Tvivl og Tate 
Gidtes Naturtet, hvoraf ben førfte Deel ;udfom i Løbet af 
1796, var mig i Begyndelſen iffe ret tilgjængelig, deels foebt 
hans øvrige philoſophiſte Syſtem, Hvorfra han deri gik ud 
dengang endnu var mig aldeles fremmed; beds fordi jeg fænbt 
bet lidet ſtemmende med ben Kantiſte Forefttlingsmaadve, 
hvortil jeg havde fan megen Tillid, ligefom bet og ſtrax af 
Schlegel blev haardelig fordømt, Det gif heller iffe ans 
derledes med de andre af mine Medfhuberende, og jeg verd 
fkfe, at nogen af dem fenere fatte fig fanfedes ind i vet Fich⸗ 
tele Syſtem, ſom jeg, der en Tidlang hyldede det (hvorom 
mere fiden). I Løbet af 1797 udkom Kants egne „meicphy⸗ 
ſiſche Anfangsgründe ber Rechtslehre“; men dette Vark tilfreds 
fillede ingenlunde den Forventning, fom man havde gjort fig 
derom, og det giorde mig nogen Tid ret nebflanet, ver at finde 
jaa Lidet til at loſe de Opgaver, ber beſtjeftigede mig, ligeſom 
bet og forefom "mig, at. bette Værk havde ſaadanne fvage Si⸗ 
ber, at det maatte gjøre Afbræl i den beundrende Tillid til 


, ben viſe Olding, hvortil jeg faa gjerne overlod. mig, og fot 


jeg ſaa gierne ſaae udbredt og befeſtet. Ogſaa Schlegel, ver 
forhen idelig havde paaftaaet, at Kants philoſophiſte Lære var 
faa confegvent, at et ſundt Hoved enten maatte forkaſte ellet 
" antage det Hele, fandt iffe at kunne anvende bette paa hiint 
" Kantiffe Arbeide, thi det var fun i enkelte, ſtorſtedeels mindre 
omfattende, Puncter, at han vaſentlig omændrede de Dele af 
fit Syſtem, ſom han allerede havde udarbeidet. 

Efterhaanden havde jeg iøvrigt ikke blot gjort Bekjendt⸗ 
flab med de vigtigere Naturretten vedkommende Værker, ogfaa 
fra en ælvre Periode, men tillige indladt mig paa et omfats 
tende Studium af famtlige Kants Hovedvcerker. Ligeledes læs 
fie jeg mange af de Skrifier, der gif ud paa at forklare, gjens 
brive eller forfvare Kants Philoſophie. Det Mefte heraf 
funde jeg vel uden Skade have ladet være ulæft, dog vare 
ber enkelte af hine Skrifter, der gave mig en god Forberebelfe 
tik at opfatte Kants Lære, og jeg. havde neppe engang vovet 
st tage fat pan Kritik der reinen Vernunft“, om hvis Duus 


— helet og Vanftaighed jeg: havde hørt faa mange afftruktende 


rd, derſom iffe Ehriſtian Hornemanns philoſophiſte Forelces⸗ 
ninger og J. Schulz'o forflarende og provende Arbeider over 
blint Verk havde fat mig faa vel ind deri. Senere føgte feg 
faavidt muligt og mt erhoerve Kjendſtab til Philofophiens, ifcet 
Moralens og RNaturrettend ælbre Hovedformer. Til bette Siu⸗ 


dinm fif jeg en udvortes Spore ved bet Spørgsmaal, ber paa 
— Chriftian den Syvendes Fodſelsdag (ben 29. Januar) i 1797 


blev af Brofesforerne i Philoſophien forelagt de acnbdemiffe 


| Borgere ſom Priisopgave for næfte Mar, nemlig om Forholdet 


imellem Moralens (Dydelærens) og Retélærens Principet. 
Dette MWAmne og de Underføgelfer, ſom dermed flode i noie 
Ferbindelſe, indeholdt, hvad der nu alt en Tidlang havde bes 
fjejtiget min hele Sfæl, og ligefom ben re, at vinde ven 
uwofatte Priis eller endog fun erholde en fordeelagtig Dom af 
Genforerne, var hoiſt tiltræffende for mig, ſaaledes var og al⸗ 
lerede Arbeidet felv mig en riig Løn. Det Mod, i en faq ung 
Alder og efter et ſaa fort Studium at tage fat paa en ſaadan 
Dygave, vilde jeg dog neppe have fattet, derſom iffe min | 
Broder allerede 1797 havde med et færdeleg hædrende Vidnes⸗ 
byrd” vundet ben academiſte Priis for den æfthetiffe Opgave, 
der blev opftillet i 1796. Dette. var mere end enten han eler 
jeg CDen enefte, der vidfte af hans Arbeide at fige) havde vens 
tet; vi vilde begge have været meget glade over enhver guns 
fig Dom, fom hans Arbeide havde faaet, og jeg mindes end⸗ 
hu det banfende Hjerte, hvormed jeg ved den alademiſte Felt 
ventede paa Cenfuren over de indfomne æfthetiffe Afhandlin⸗ 
ger, og omſider hørte, at den blandt to begge meget fordeelag⸗ 
tigt beromte Afhandlinger fandtes at være den bedſte. 

Jeg førtjatte nu de Studier, lyvortil feg allerede forhen 
havde hengivet mig, med forøget Kraft og Alvor, hvorved bet 
hindre ſtod mig for Øie at vinde den udſatte Bræmie, hvor⸗ 
til et fam omfattende Arbeide, ſom jeg leverede, ilke vilde have 
tæret fornødent, end, faa vidt mine Evner tillode bet, fuldellg 
at fætte mig ånd i alt bet, hvorpaa det ved Sporgemaalets 
Veſvarelſe kom an. Cfterhaanden HE mine Studier, eg i For⸗ 


bindelſe dermed mit Arbeide, en langt ſtorre Udfræfning, end 
jeg fra førft af havde tænkt mig. Det blev ved Cenfuren over 
de tvende indfomne Afhandlinger ikle blot fundet værdigt til 
den udſatte Bræmie, men derhos paa en ſerdeles fordeelagtig 
Maade bedømt, ligeſom Cenſorerne opmuntrede mig til at lade 
det tryffe. Ved atter at giennemgage det, fandt jeg Anledning 
til at berigtige og nærmere begrunde Adſtilligt, faa og at til: 
føle en Mængde yderligere Underføgelfer, ſom fortfat Læsning 
og Eftertanfe havde fremkaldt. Dets Omfang blev derved bes 
tydelig forøget, og det udgjorde, da det i Løbet af Aaret 1738 
udfom, omtrent 30 Ark. Mine fenere Arbeider, endog i de 
Aar, der laae ſamme nærmeft, vife, at jeg fnart kom ud over 
bet Standpunkt, hvorpaa jeg den Tid flod, og jeg kunde ille 
tvivle paa, at det overalt bar Bræg af Umodenhed. Idet jeg 
nu efter meer enn 50 Aars Forløb har giennemlobet det, har 
jeg dog med en vis Tilfredsftillelfe fundet det bedre, end jeg 
havde forudſat. Viſtnok har jeg den Tid levet i en blind Til⸗ 
lid til, at den Skikkelſe, hvori Philoſophien forſt var kommet 
til mig, og ſom var ben enefte, hvormed jeg havde gjort et 
noiagtigt Bekjendtſtab, havde oploſt alle Tilværelfeng Gaader 
i den Grad, ſom dette var den menneſtelige Kjendeevne givet. 
Denne min Mening forkyndte jeg og med en Sikkerhed, der 
viſtnok iffe fan ſiges fri for Ubeſtedenhed, men fom dog finder 
nøgen Undſtyldning deri, at en ſaadan Tillid til det Syſtem, 
- hvortil man befjender fig, da var ligefaa almindelig hos Kan⸗ 
tianerne, ſom bet i fenere Tider har været hos Tilhængere af 
nyere Syſtemer. Ogſaa har jeg, paa Kantianernes fædvanlige 
Maneer, havt alt for meget Hang til at indklede alt i Kants 
Terminologie, og til at gjentage hans Ord og Vendinger, 
hvorved Skriftet er blevet vidtloftigere end fornødent.  Imids 
lertid har jeg dog, hvad feg nu, da jeg, langtfra iffe med no⸗ 
get Slags Sjerlighed, tog mit næften aldeles glemte Skrift i 
Haanden, tør anfee for en upartiſt Bemærkning, fundet, at jeg 
iffe blot havde gjennemtænft og virfelig tilegnet mig de Kan⸗ 
tiffe Lerdomme, men at jeg og, fljøndt iffe med fri Sand, 
havde granffet over fammes Grundlag, prøvet de Indvendin⸗ 
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ger, ſom derimod vare gjorte, og, fom bet forekommer mig, 
temmelig tilftræffelig giendrevet bem. 

Saaledes har jeg, ifær i Cap. 1 s 1 6. 541—91), 
føgt at retfærdiggjøre en faft Morallovs Tilværelfe og Gyldig⸗ 
hed imod de ſceptiſte og fataliftiffe Philoſophemer, ſom til fors 
fljellige Tider ere ſtagede frem derimod. Ved Sfriftets Bears 
beidelſe for Trykken har jeg tilfølet et Anhang, hvori jeg med 
for Omhu og Udforlighed giennemgik et Sfrift af en aandrig 
og den Tid meget anfeet Landsmand (Profesſor Rector Bojes 
Statens Ben), ber gif ud paa at nedbryde Læren om almeen⸗ 
gyldige Morallove, og i Forbindelfe dermed ogſaa Læren om 
Villiens Frihed og al faftftaaende, i felve Fornuftens Væfen 
grundet, Sandhed. - J min Øjendrivelfe er der viſtnok Ads 
filligt, ſom er ſpagt eller ffjevt, men i Hovedſagen er den 
dog, efter hvad ber endnu forekommer mig, tilfredsſtillende, og 
den viſer, ſom meget Andet i Striftet, at mit Studium af 
Kant ei indſtrænkede fig til hans Moral= og Retsphiloſophie, 
men at jeg og havde fat mig ind i, hvad der regnedes til den 
theoretiffe Philoſophie, og erfjendte Begges indbyrdes For bindelſe, 
ſamt Nodvendigheden af ogfaa at forfvare denne, for at hævde 
hün. Ligeſom jeg (hvad ber føvrigt med Henſyn til Skrif⸗ 
tets Form fortjener Dadel) ofte greeb Leiligheden til at udbrede 
mig over Punkter, ſom fun ſtode i fjern Forbindelfe med min 
Gjenſtand, ſaaledes har jeg i det nylig ciceerte Anhang S. 
115—118 indflettet en Note, fom endnu forefommer mig at 
indeholde en heldig Øjendrivelfe af hvad en hoiagtet Forfatter, 
Treſchow, havde fremført for at bevife, at de mathematiſte 
Sandheder ikke, ſom Sant lærer, vare ſynthetiſte. 

Den Ubdvifling og Provelſe af de forſtjellige Moralprin⸗ 
dver, der findes S. 140—298, turde indeholde en tro og 
fuldſteendig Fremſtilling af de Spørgsmaal, hvorom de davæs 
Inde Vevægelfer i Moralphiloſophien dreiede fig, og den Op⸗ 
løéning, ſom de forſtjellige Bartier gave ſamme. Ogſaa ſtulde 
keg troe, at den Kritik, der gives over de forſtjellige Moral⸗ 
Ninciper, er klar og beſtemt, og, efter Videnſkabens 
daværende Standpunkt, - taalelig vel begrundet. At 
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jeg end iffe ba fan flovt, fom mange andre Kantianere, hang 
ved Alt, hvad Kant havde ſagt, kan blandt Andet feed beraf, 
at. jeg af ben Tabel, ſom Sant i fin „Kritik der praftifdjen 
Vernunft“ S. 69 havde leveret over de forſtjellige Morulprin⸗ 
ciper, og ſom for mange Kantianere udgjorde en ufruvigelig 
Regel ved disſes Behandling, har ladet de to førfle uogam 
(Opbragelfen efter Montagne) og den borgerlige Forføb 
ning (efter Mandeville), fordi. de herved betegnede Lære 
bomme iffe gif ud paa at angive em Grundftetning, hworaj 
Pligterne ſtulle kunne udledes, men fun pad at forflare, hoer⸗ 
leves Pligtbegrebet, uden at have nogen virkelig Gyldighed, 
var opſtaaet. See &. 150—152, efr. &. 69—81 7"). J be 
andet Capitel angaaende de Bevæggrunde, hvorfor Moraleno 
Forſtrifter bør efterkommes (&. 298—310) indeholdes vd å 
vet Bæfentlige fun en Fremſtilling af ben Kantiſte Lære om 
Agtelſe for Pligt, ſom den eneſte Bevæggrund, ber kan erkjen⸗ 
bed at have moralſt Værd. Men den har bog holdt fig få 
for adſtillige da gjængfe Overdrivelſer, og har navnlig viiſt, 
at det er en urigtig Opfatning af deme Lære, naar man fik 
vil tillægge nogen Handling moralſt Værd, hvor ilke den vent 
Bligtagtelfe ér fremtraadt umiddelbart i den Handlendes 
Bevidſthed, og har beſeiret Alt, hvad ber kunde føre ham ans 
denſtedshen, men at ogſaa de Beſtemmelſesgrunde, der ere afs 
ledte eller betingede af den rene Pligtagtelſe, ſaaſom Troen 
paa et Liv efter dette, Omhu for egen Sjælefred, udgjøre ægte 
moralſte Drivefjæbre. Allerede forhen havde jeg, i en id 
Tidsblad, „philoſophiſt Repertorium“ faldet, indført færlig Af 
handling, beſtridt hiin Mistydning, der idelig traadte frem ſaa⸗ 
vel blandt Kantianerne ſom blandt Antikantianerne. Senere 
har jeg ved en given Leilighed udviklet, at jeg bog ligeſaali⸗ 
bet med Henfyn til Læren om den ægte fæbdelige Drivefjeoer, 


9) See herom endvidere Kjøbenhavns lærde Efterretninger for 1807, 
S. 169—170, hvor jeg efter dertil given Anledning yderligere hat 
godtgjort Urigtigheden af at give hine Lerdomme Plads t germ: 

i ftillingen af de forftjellige Moralprinchher. 


— for med. Henſyn til: andre. Grundbegreber om Maralen kunde 


finde mig aldeles tilfredoſtillet vcd ben Kantiſte Fremſtillings⸗ 
magde, nit jeg navnlig fandt noget Eenſtdigt og Beklemmende i, 
et han ef vilde vide af nogen anden Kraft, hvorved Sædeligs 
hedoloven Bal virke pan Menneſtet, end den med Frygt og 
Toang blaudede Mrbodighed, ſamme ver fin Hoihed indgyder, 


uden ret at ville anerfjende den Lyſt og Kjærlighed, ſom Dy⸗ 


der, ved fin guddommelige Sffønhed, vætter ”). 

Gveb den Fremſtilling af Retslæren og denne Videnſtabs 
derhold til Dydelæren angager, ſom indeholdes i Slriftets 
andet Bind, da er, ſom feg iffe længe efter felv bar vtift, Op⸗ 
gaven iffe rettelig opløg. Men neppe havde noget af de mange 
andre gForføg, ver vare gjorte paa ved Hjælp af de Kantiſte 
YPrinciper at bygge en Raturret, der finde være en ſelvſten⸗ 
dig, af Ethiken nafhængig, Videnſtab, men bog Polle paa ſam⸗ 
me Grundvold ſom denne, været ſynderlig heldigere; og af 
disſe urde Skriftet have givet en tro og temmelig fuldſteendig 
dremſtilling, ledſaget af en, ſom jeg fulde troe, i det Hele 
grundet Kritik. Da jeg imidlertid iffe aldeles forlod ben Vel, 
fem den Tids philoſopherende Forfattere havde indflaaet, kunde 
nt Forſog heller ikke kyfles. Overalt turde maaffee mit Ar⸗ 
beide endnn have nogen Brugbarhed for dem, fom maatte sms 
fe paa ct Sted at fleffe fig Bekjendtſtab med flere Retninger 
i den Tids Beftræbelfer paa hine Videnffabers Gebeet. 

J Aaret 1798 leverede jeg og nogle Arbejder for oven⸗ 
malbte philoſophiſte Repertorium, hvoraf jeg blev Medudgiver. 
RF diåfe ſtal jeg her blot anføre en udførlig Kritik over Reli⸗ 
gionsbladet Jeſus og Fornuften, der og færlig udfom under 
Titel Religionsbladet Jefus og Fornuften for Philoſophiens 
Domſtoel“. Det er alt forfjen bemærfet, at min Broder og 
jeg fra vort Hjem medbragte mere Religions⸗ og Bibelkund⸗ 
Fab, end den, de Studerende. i Almindelighed bringe med fig, 
%$g at vi derhos tidlig vare fomme i Berørelfe med. den Sand, 

) See juridiſt Tideftriſt 80e B. 1-6. S. 436, fan og 10de Bind 

18. S. 33 ff. 


ber fatte fig mod Kirkens Lære. Alle ſaadanne Religionscon⸗ 
troverſer, der fffe gif ind paa det egentlig Lærde, fulgte vé 
derfor med flor Interesſe; det ovennævnte Blad, der var lagt 
an paa at omſtode Aabenbaringstroen, læfte jeg derfor og med 
færlig Opmerkſomhed. I Begyndelfen fatte. jeg vel og nogen 
Priis paa ſamme, ſtjondt jeg fnart blev vaer, at det iffe fvas 
rede til det Ord, det havde paa ſig. Men under dets Fort 
fættelfe fandt jeg det mere og mere tomt; og ligefom feg nu 
forargedes ved dets løfe Domme over Skriften, ſaaledes kom 
jeg iſer i Harme ved de urimelige og hadefulde Angreb, ſom 
Forfatteren tillod fig imod den Kantiſte Philoſophie, ber for⸗ 
meentlig fljulte "det rette Lys for Menneſtene, og vilde paa⸗ 
tvinge dem et Pligtens Aag, der var imod Natur og Fornuft. 
Det var ifær fra denne Side jeg fandt mig bevæget til at 
træde frem imod bemældte Vlad, ber havde et ſtort Publicum 
og udøvede megen Indflydelfe paa Meningen, navnlig og hos 
be unge Theologer. Der udfom vel et andet Ugeblad, der gif 
ud pan at forfvare Chriſtendommen mod disſe Angreb; men, 
uagtet Udgiverens, Biffop Balles, flore Lærdom og den 
” høje Agtelfe, hvori han ſtod, funde han dog ſaameget mindre 
ubrette noget hos den Deel af Publicum, hvor der var ſtorſt 
Trang til Forfvaret, ſom han bevægede fig indenfor en Kreds 
af Foreftilinger, der for denne Deel af Publicum havde tabt deres 
Betydning, uden at han vidſte at give disſe den dybere Be⸗ 
grundelfe, hvorved de i en følgende Tid have vidſt at gjøre 
" fig gieldende. Jeg tør paaftaae, at mit Modffrift tilſtrækkelig 
blottede Forfatterens fuldkomne Mangel endog paa et løfeligt 
hiſtoriſt Befjendtffab med ben Philoſophie, ſom han behandlede 
faa haanligt, ja paa al Sands for hoiere Erfjendelfe, men 
føvrigt fan det iffe have noget videre Verd. Navnlig var en 
Udvifling af Aabenbaringsbegrebet og Provelſe af dets Gyl⸗ 
bighed taget fornemmelig af Sant og Fichte, hvormed Bedom⸗ 
melfen indledede, væfentlig forfeilet. Skriftet vidner imidlertid 
om ben Alvor, hvormed jeg ogſaa tænfte over, hvad der ftod å 
Forbindelſe med Religionen, og; forſaavidt det virlede noget 
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til at nedbryde et forbærveligt Blads ufortjente Agtelſe, turde 
bet ei have været uden Nytte. . 
Uagtet min Tid faavel i 1798 fom i de to foregagende 
Sar fornemmelig havde været anvendt paa philofophiffe Stu⸗ 
bier, faa havde jeg dog iffe forſomt de egentlige furidiffe Kund⸗ 
flaber. Hertil benyttede jeg iffe, ſaaledes ſom brugeligt var, 
nogen Manuducteur; bet var og fun i Begyndelfen, at jeg 
ſünigt beſogte Forelæéninger, men det var i Særdeleshed ved 
Selvflid at jeg fatte mig ind i visſe Fag. Hvad den romer⸗ 
fe Ret angager, gjorde jeg vel ikke et faa grundigt Bekjendt⸗ 
ſtab med ſamme, ſom tjenligt kunde have været, og jeg var 
endnu ikke til hiin Tid kommet til ret at indſee dens fore 
Bigtighed for den juridiffe Dannelſe, men dog bragte jeg det 
meget videre deri, end det da var fædvanligt hos vore Juris 
fler. Med den banffe Net gjorde jeg derimod et fortroligt 
og omfattende Bekjendtſtab. Der var iffe let nogen af de 
RNetsfætninger, hvormed vor Litteratur den Tid havde givet fig 
af, Hvori jeg fffe havde fulgt de anſtillede Underføgelfer og 
felv fattet en Mening, ligeſom heller iffe de Hjelpemidler, vore 
ældre Love frembøde, vare blevne mig fremmede. I hvide 
Blade, hvormed jeg havde gjennemffudt Nørregaards Syſtem, 
fandtes der, foruden et ftort Antal Citater, ſaavel af ældre 
Love fom af nyere Anordninger, faa og af andre Skrifter, en 
flor Deel Antydninger af egne Meninger eler Kritiker over 
Andres. Jeg paatog mig allerede den Tid at veilede Enkelte 
i Lovkyndigheden, dog endnu ikkun ſaakaldte danffe Jurifter, 
af hvilfe jeg, inden jeg felv underfaftede mig Examen, havde 
bragt tre til at tage Examen med bedſte Charakteer. Den 
Ferſte af Disſe erindrer jeg mig med fan meget ftørre Til 
fredsftillelfe, ſom han ſiden i det offentlige Liv har befræftet 
" den Mening, fom jeg ta fattede om ham. Det var nuvæs 
rende Proprietair Langkilde til Juulſtov, der lige ſiden Pro⸗ 
vindſtalſteendernes Indretning ſtedſe af de Fyenſte Sedegaards⸗ 
eiere har været valgt til Deputeret, og med Xre udfyldt fin 
Plads. Det er en jevn og lidet fremtrædende Mand, og iffe 
egentlig Godseier, men fun Befinder af en Hovedgaard, hvis 


Qrivilegier, Godſets Afhænbelfe uagtet, være forbehefone, ſaa at 
hans Clasſe ikke vilde have valgt ham, derſom ben iffé havde 
havt en færdeles Tillid til hans practiſte Indfigt, ſunde Sands 
og paalidelige Charakteer, og fundet denne Tillid ſaaledes bes 
fræftet ved hang Virkſomhed i Stænderne, at den de tvende 
Gange, da nye almindelige Valg foregik, onſtede fremdeles at 
beholde ham pan hün Plads. Han har og ftedfe været 
iblandt de Deputerede, ber, uden at ubmærfe fig ved fremra⸗ 
gende Evner, fledfe i Sorfamlingen vedligeholdt en ſcrdeles 
moral Agtelſe. 

Ved min juridiſte Examens begge Prover i Januar 
Qvuartal 1799 blev jeg fundet værdig til Udmarkelſe paa ben 
ved de da gieldende Løve begrundede Maade, hvilfen Ære ilke, 
ſiden Univerſitets⸗Fundationen 7de Mai 1788 var udkommen, 
endnu var faldet i Nogens Lod. Naar jeg overveler, hvad 
be Mar, fom ligge imellem min philoſophiſte og min juridiffe 
Examen, have bidraget til min Uddannelfe i flere Retninger, 
fan jeg ikke andet end anſee dem for vel anvendte. 

Ctrar efter overtog jeg, paa Anmodning, at være Med⸗ 
arbeider i lærde Efterretninger, i hvilfen Egenſtab jeg ſaavel 
" å Dette fom i det paafolgende Sar leverede en Mængde bedem⸗ 
mende Ynmælvelfer, før bet mefte af philofopbiffe, men og før 
en: Deel af juridiffe Sfrifter, Ligeledes blev jeg foranlediget 
til paa ny at indlade mig med Udgiveren af Bladet Jeſus 
røg Fornuften, der, i Stedet for at forføge en Gjendrivelſe af 
mit Modſtrift, valgte den Form, i et Poem at behandle mig 
og alle Kants Tilhængere ſom erklærede Atheiſter, yttrende 
" derhos, at de, ved at beraabe fig paa Kants moralffe Beviis før 
Guds Tilværelfe, fun fatte Foli Blaar i Dinene. Jeg fandt 
mig faa meget mere opfordret til at gaae denne Sigtelſe imøs 
be, fom der vare Mange, ber, misforftaaende Betydningen af 
ben blandt Sants Tilhængere almindelige Talemaade, at Guds 
Tilværelfe et lod fig bevife, antoge, at hang Lære bog i Grun⸗ 
den førte, om iffe til Gudsfornægtelfe, fan dog til, Tvivl om 
Guds Tilværelfe. Denne Foreſtilling havde til hiin Tid vuns 
bet Styrke ved en ildeoverveiet Udladelfe af en Kantianer, ber 
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var bleven Sjfenftand for en ganſte færbeles Opmeerkſomhed 
(Collet), og endmere ved be Skridt, der af flere woͤſte Re⸗ 
gieringer, paa Opfordring fra Churſachſens Side, vare tagne 
i Anlebning af den formeentlige Atheisme i Fichtes og 
Forberg 3 Afhandlinger i ben af den Førfte i Forbindelſe 
me Niethammer udgivne philofophiffe Journal 1798, førfte 
Hefte, hvori Forfatterne, rigtig nof ved den paradore Maade, 
hvorpaa de havde udtalt deres Meninger, havde givet nogen 
Anledning til Misforſtagelſe *). 

For at nedbryde denne vrange Foreftiling, leverede jeg i 
Minerva for April Maaned 1799 en Afhandling. Den 
indeholdt en udførlig Udvikling af den Kantiſte Moral⸗ 

theologie med Henſyn tillige til Fichte, hvis i Anledning 
" af hine Skridt udgivne „Appellation gegen die Anklage bes 
Atheismus“ havde grebet mig ved den dybe religiøfe Folelſe, 
der gif igjennem ſamme; og paa denne Udvikling lov jeg følge 
nogle mod min Modſtander rettede Bemærkninger **). I ſibd⸗ 


”) Den preusfiſte Negjering afflog dog ben Begjering, der ogſaa var 
kommen til den, om at forbyde bemeldte Journal, efterat ſaavel 
de geiſtlige ſom juridiſte Medlemmer af Confiftoriet eenſtemmig 

'" havde erklaret, at der aldeles ingen Aarſag var til et ſaadaut 
Forbud. See Minerva for Februar 1799, S. 224—228, Sfjøntt 
vebfommende Regjering I Weimar fandt, at det fun var ved fine 
færegne vphiloſophiſte Terminologier at Fichte havde givet Anlebe 
ning til Beffylbningen for Atheisme, Hvorfor han efter hang nar⸗ 
mere Forklaring maatte figes fri, faa antog den dog, at hans 
Lærdbomme, efter den fædvanlige Ordforftand, vare faa anftøbelige, 
at han fortjente en Grindring for denne fin Uforfigtighed; og ba 
han allerede forud havde erklæret, at han, hvis man vilde tildele 

" ham en faadan, maatte udbede fg Afſteed, faa blev Følgen, at 
han afgik fra fit Profesforat i Jena, hvor han havde udøvet em 
mægtig Indflydelſe paa Ungdommen. i . 

») J Anledning af et intetfigende Gjenſvar, fom denne efter lang 
Tids Forløb gav herpaa, har jeg atter under Form af Breve ta⸗ 
get til Gjenmæle i Minerva for Juni Maaned 1800 &. 296 ff 
Men idet jeg. nu har kaſtet Øinene derpaa, har det unbret mig, 
at jeg har villet fortfætte en Strid, fom nx var afrugtbar; lige⸗ 
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fe Henſeende fan jeg iffe omtvivle, at min Aſhandliag var 

føldefgjørende; hiin Udvikling turde i det Hele heller ille have 
været uſtikket til at vinde Læfere før den Kamiſte Philoſophies 
Moraltheologie og til at hæve de Misforfaaelfer,, hvortil den 
fædvanlige Fremftilling gav Anledning. Men jeg er imidler 
tid dog langt fra nu at ville vebdfjende mig dens hele Ind⸗ 
hold; min fenere erhvervede Erljendelſe har jeg flere Gange, 
bog fun leilighedsviis og i Korthed, udtalt *). Jovrigt vid 
ner hiin Afhandling om, hvorledes de eiendommelig chriſtelip 
Foreſtillinger, der under min tidligere Udvikling vare traadte 
tilbage, atter havde begyndt at finde Indgang i mit Sint, 
Saaledes yttres det S. 214—215 under Henviisning til anis 
«Religion innerhalb der Gränzen der bloßen Vernunft“, hvor⸗ 
ledes Chriſtendommen indeholder en heldig, efter den menneſte⸗ 
kge Foreftilingsevne afpasſet og med de reneſte philoſophiſte 
Begreber overeensſtemmende ſymboliſt Foreftiling af det Guds 
dommelige. Ligefom dette vift nok vær en hoiſt ufuldkommen An⸗ 
ertjendelfe af Chriſtendommen, ſaaledes vil det uden Tvivl uns 
bre Mange, hvorledes hiint Kants Sfrift har kunnet bidrage 
ifl at føre mig tilbage til Chriftendommen. Det er iffe fjeldent, 
at Kant omtales fom den, hvis Philoſophie ifær har virket til 
at nedbryde den pofitive Chriftendom, og navnlig var hiint 
Skrift af den daværende preusſiſte Regiering (under det be 
tjendie Wolnerſte Miniſterium) blevet forfulgt ſom fordærvelig, 
uchriſtelig Neologie. Men de, der have kjendt den herſtende 
Aand i de fidſte Decennier af det attende Aarhundrede, ville 
vide, at den Kantiſke Philoſophie, uagtet den var langt fra at 
give det Hiftoriffe i Chriſtendommen den re, der tilfom 
ſamme, dog et alene i en ganffe anden Betydning end Dati⸗ 
dens Populairphiloſopher værnede om dens moralſte Kjærne, 
mien ogſaa ydede dens af Populairphiloſopherne forſmaaede 
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ſom ben heftige Tone, hvori min Uvillie ven Tid gav fig Luft, me 
et mig imod; upaatvivlelig har den Tone, ſom da havde færdeles 
Overhaand i Tydſtland under be til ben Tid faa heftige vhiloſo⸗ 
. pbiffe eg æfthetiffe Kampe, ſmittet mig. 

”) See, til Crempel, juridiſt Tibdsſtrift, 120 9. 1 Hefte, S. 338—40. 
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| eller endog haanede Dogmer en Erkſendelſe, ber, om ben end 


ſeib ſom fymboliſt Opfatning ilke overalt gif dybt nok, bog 


- allerede i fig kunde have en flærk religiøs Kraft, og derhos 


aabne Gemytterne for en fuldſtendigere Erfjendelfe. Saaledes 


er det i bet mindſte gaaet mig. Ved denne Leiligbed bør jeg 


og aflægge det Vidnesbyrd, at, ſtjondt jeg for længft er kom⸗ 
men tilbage fra bet Afguderie met Kants Lære, hvormed jeg 
indtraadte paa Forfatterbanen, faa har bog dens rene og 


kraftfulde Moral havt en Indvirkning paa mit Sind, ſom als 


brig har tabt ſig. Ogſaa er jeg overbeviiſt om, at det ſamme 


"et Tilfældet med en flor Deel af ben Slægt, fom til ſamme 


th fif fin Manddoms Dannelfe. Men felv paa den fenere 
Slægt, for hvem den Kantiſte Lære fan ſynes efterhaanden at. 
være bleven fremmed, har.den ſikkert middelbart havt en ube 
regnelig Virkning; thi, ſtjondt hans Moral i den Stiffelfe, 
hvori han overleverede den, har, og det langt mere end" vedbørs 
hk, tabt fin Anſeelſe, faa har dog den Grundtone, ſom gif 
igiehnem famme, længe bevaret fig under den forandrede Skik⸗ 
felfe, ſom Moralen fenere har modtaget; og om der ved Si⸗ 
den deraf i den ſeneſte Tid er indtraadt en Stræben, fom er 
beſlegtet med den, ſom herſtede i den Periode, der gif nærmeft 
foren Rant, fan har ben dug iffe kunnet ganffe qvæle den 
gøde Sæd, ſom hiin ædle Tenker havde udſtroet. Det er af 
Mange bleven erfjendt, at Kant og Fidjte, hvilken Sidſte i 
Vegeiſtring for reen, al Selvtjærlighed forfmaaende Sæbdelære 
i fuldt Maal fluttede fig til Kant, have virket meget til bet 
Døfving, ſom Preusſen tog i de Aar, fom fulgte nærmeft 
titer den ulyffelige Krig i 1806 og 1807. Da en af de 
Statsmend, fom havde havt Deel i at lede Preusſens Gjien⸗ 
føddfe, og ſom ſtedſe var bleven den Aand troe, hvorfra der 
gf ud (Statsminiſter v. Schön) i Anledning af fit Embeds⸗ 
jubilæum modtog en fijøn og varm Hyldning af fine Medbor⸗ 
gere, vidnede han, at derſom han havde udrettet noget Gavn⸗ 
ligt for fit Fædreland, faa fyldte han det til ben Tænfemaas 
de, fom hans Lærer Sant havde indpodet ham, og, at han 


detfor maatte føre den Taf, man havve bragt ham, tilbage 
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til den Kilde, hvorfra han kun var en liden Bæek. Uden igv | 
rigt at kunne gjøre nogen Sammenligning, gribes jeg af en 
lignende Følelfe ved at tænfe over hvad Kant har været mig 
og mange Andre i mit gædrelanbd. ' 
Da i Gommeren 1799 Adjunkturen ved det juridiffe Fa 
cultet og det dermed forenede Notariat var blevet ledigt, og 
famme flulde befættes ved Concurrence, meldte jeg mig dertil 
Det funde ſynes paafaldende, at jeg i en faa ung Alder, og 
efter nylig at have overſtaget Examen, turde indlade mig paa 
en ſaadan Prøve. Imidlertid havde jeg gjort faa alvorlige 
Studier, at baade jeg og mine Venner tænkte, at jeg vel 
kunde gjøre mig noget Haab om et heldigt Udfald, medené 
jeg og var fuldkommen beredt paa det Tilfælde, ſom jeg ends 
og fandt fandfynligft, at een af de udmerkede Mænd, med 
hvem jeg havde at kappes, vilde fortjene og erholde Fortrin. 
Men juft Dagen førend Opgaverne bleve tildeelte Concurren⸗ 
terne, blev jeg angreben af et heftigt Nervetilfælde, ber betog 
mig meget af den Kraft, og derved ogſaa af den Tid, fom 
jeg ellers vilde have havt til min Raadighed. Imidlertid blev 
jeg dog færdig med mine Forelæsninger, og fik dem holdie; 
men foruden at de viſtnok i fig felv vare meget ufuldkomne, 
ſtadede jeg mig ogſaa derved, at jeg i den førfte Forelæsning, 
ber havde at befvare det Spørgsmaal: Hvorpaa er Siraffes 
retten grundet, og efter hvilke Regler bør den udøves, erflæs 
rede mig for Fichte, og det iffe blot med Henſyn til hans 
Gtraffetheorie, men og med Henfyn til felve hans Grundbe⸗ 
greb om RNetslæren. Jeg fandt nemlig, at hans Straffetheos 
rie havde fin Rod i dette Grundbegreb, ſaaledes ſom jeg 
mente, at Kants Lære om Øjengjældelfe ſom Maaleſtok for 
Sſrafferetten ſtod nøie Sammenhæng med hans Grundbe⸗ 
greb om Retélæren. J Følge denne /Betragtningsmaade be⸗ 
ſtreed jeg nu den Retstheorie, ſom jeg i mit Priisſtrift havde 
antaget, og føgte derhos i Sardeleshed at giendrive Schlegels 
Indvendinger mod Fichte. Jeg forudſage, at dette juſt ikle 
vilde giore noget gunſtigt Indtryk paa denne min hidtilva⸗ 
rende Velynder, og at de øvrige Genforer, der vare blevne 


ved ben wolfiſte Naturret, og intet vilbe vide af Kant at fige, 
inaatte være endnu længere borte fra Fichte, fom vel fors 
nemmelig af den ovenomtalte Anklage for Atheisme var bleven 
bem befjendt. Det kunde imidlertid ikke falde mig ind derfor 
at holde mig tilbage fra flarpt og beftemt at udtale, hvad jeg 
ben Tid anſaae for fuld og indlyſende Sandhed. Sfjøndt mt 
Cenforerne i mine Forelæsninger fandt Beviſer paa Duelighed 
og gode Kundſtaber, faa gif Dommen dog ud paa, at de havde 
indeholdt adſtillige Paradoxer, fom jeg iffe havde vidſt at fors 
føare med. antagelige Grunde, og Dette turde netop figte til 
min førfte Forelæsning. Vel indeholdt ogſaa mine Forelæss 
ninger over ben danſte Ret adffillige fra de herſtende afvigende 
Meninger, men disſe vilde neppe have været anſeete for Para⸗ 
doxer af det Slags, at de egnede fig til ſaaledes at udhæves. 
Efter hvad jeg nu erfjender og for længe ſiden har erkjendt, 
vare og be i hiin førfte Forelæsning opſtillede Hovedfætninger 
virfelige Paradorer, altſaa de Grunde, hvormed jeg forfægtede 
dem, heller ikke antagelige. Men om de dog iffe i Forhold 
til ve Theorier, mod hvilfe de bleve ſtillede, havde faa meget 
Hold og vare ſaaledes begrundede, at de juſt iffe burde have 
været en ung Mand i Veien ved en Leilighed fom den, hvor⸗ 
sm der var Spørgsmaal, er en anden Gag. J ethvert Til⸗ 
fælde veeg jeg med Fornøtlelfe for den af mine Venner, hvem 
Prifen blev tilfjendt (nu afdode Conferentsraad og Profesſor 
Bornemann). Bemeldte Forelæsning er at læfe i Minerva 
for September Maaned 1800, S. 255—298, ligefom ben ans 
den Forelæsning, ber handler om Geſandters juridiſte Hellige 
hed, ligeledes er trykt i ſamme Aargangs April Hefte, S. 1—37. 
De øvrige Forelæsninger, hvoraf de to førfte hørte til den dans 
fe og den tredie til den romerffe Ret (denne i det latinffe 
Sprog) ere iffe blevne trykte, fordi der i hiin Tid ikke var 
noget Tidsſtrift, hvorfor de paoſede, og fordi det, Da denne 
Banffelighed to til tre Mar derefter var ophævet, ilke længere 
bunde paa nogen Maade ligge mig paa Hjerte at bringe digte 
Atdeider frem i deres oprindelige Skikkelſe. J juridiſt Maas 
uedoſtrift for 1802, 2 Hefte, S. 198—235, og for 1803, 


A | 
10 Hefte, &. 372—384 og 11 Hefte, S. 4$29—433, har jeg 


derimod meddeelt, hvad der i de to Forelæsninger over den | 
danſte Net indeholdt nogen eiendommelig Mening, og det vil | 


beraf kunne ſees, at navnlig den ene af bemeldte Forelæsnins 


ger, der angik Parters Eed, har indeholdt flere meget indgri | 


bende Afoigelfer fra den almindelige Lære, hville for en for 
Deel, efterat være med nogen Berigtigelfe ganede over i mine 
fenere Arbeider, have fundet almindeligt Bifald. 

Den ovennævnte Nervefvælfelfe, ber allerede tidligere havde 
viiſt fig, nemlig i 1797, fom en farlig og haardnakket Nerves 
feber, var ingenlunde forbi, da jeg havde fuldendt mine Brøs 
veforelæsninger, men vedblev længe at plage mig. J Sarde⸗ 
leshed leed jeg af en MEngftelighed og Svindel. der medførte, 
at jeg lang Tid iffe turde gaae ene i Nærheden af Vand, 





eller hvor der ellers var Leilighed til at ſtyrte mig ned; dt | 
Onde, der førft nogenlunde blev overvundet efter nogle Aars 
Forløb, og det iffe videre end at ben ulyffelige Tanfe enn | 
længe vedblev at træde frem ved flige Letligheder, men dog ma | 
blev mindre angribende, da jeg havde vundet Tillid til at jeg 
funde beherſte ſamme. Tidligere. funde feg iffe komme ſaavidt, 
endfljøndt jeg ſtedſe havde foreholdt mig ſelv, at det var n⸗⸗ 
get, jeg burde kunne, og derved havde Kants berømte Afhand⸗ 


ling „über die Macht des Gemüths durch den bloßen Vorfſah 
ſeiner krankhaften Gefühle Meiſter zu werden“, ſom juſt kom 
ud i hiin Tid, for Dine; hyilket neppe. heller blev mig 
uden Nytte, ſtiondt Virkningen var noget langſom og ufuld⸗ 
fømmen. Hoad der føruden de Anftrængelfer, Preveforelas⸗ 
ningerne forvoldte mig, fandfynligviis - iffe bidrog Udet til at 
forlænge hiin Tilſtand, var, at jeg efter Raad af en anfedt 
Læge ſtulde flyrfe mine Merver ved Hjelp af Madeira og Chi⸗ 
ug, og derhos af nogle yngre medicinſte Venner og den Stem⸗ 
ning for den Brownſte Medicin, ſom netop til hiin Tid blæ 
næret af den da herſtende Naturphiloſfophie *), blev bragt til 


”). Eudog Kant havde lelligheveviis talt st Ord, ber ſyntes at in⸗ 


at troe, at al Sockkelſe ſtulde overvindes ved Incitamenter, 
F lang Tid hermttede jeg da dieſe mig forhen fremmede Mid⸗ 
ler; forſt da jeg omſider paa Raad af en ælbre Læge, til hoem 
kg paa en Tid, da jeg i færbeles Grad fandt mig angreben, 
henvendte mig, forandrede hiin Diet, begyndte det Onde nøs 
get at tabe fig. Hiin Rerveſvaklelſe, der uden Trial fra forſt 
,… ef havde fin Oprindelfe fra den Anſtræengelſe, hvormed jeg 
| Havde Drevet mine philoſophiſte Studier, var maaſtee en Mars 
ing til, at jeg ikle vedblev disſe med fuld Jver. Men hertil 
virkede bet og, at jeg efterhaanden tabte min Tro paa gien⸗ 
nem Speculatibnen at komme til den fiffre og klare Erkſendelſe 
af de hoieſte Sandheder, fom jeg deri havde ſogt. Sljondt 
dichtes Videnſtabslære havde tiltalt mig, fan var det dog langt 
fed, at ben i den Sfiffelfe, hvori den førft traadte frem, inde⸗ 
holdt en tilftræffelig Opløsning saf dens Opgave; men, grebet 
af Forfatterens magtige Tankekraft, ventede jeg, at de nye Des 
arbeidelſer, ſom han tildeels havde begyndt, fulde opklare be 
Syunfelhjøder og udfølde be Huller, ſom han ſelv vedgik, at der 
fandtes i ben førfte Fremſtilling. Dette gif imtdlertid fun 
meget ufuldkomment i Opfyldelſe, og efterat hans Virkſomhed 
var bleven afbrudt, derved at han maatte forlade Jena, fane 
man intet til den dybere Begrundelſe⸗ af Bibenffabslæren. Haus 
ſenere Skrifter gif for bet Mefte fun ud paa, at ſtaffe hane 
Vhiloſophie Indgang hos bet oplyfte Publicum i Almindelig⸗ 
hed, og deres Værd beſtaaer fornemmelig deri, at de, i kraf⸗ 
tige og gribende Toner, udtalte den Aand, ber bevagede fig i 
ham. De vare endog, i bet mindſte tilfyneladende, byggede 
paa et andet Grundlag for den menneffelige Biden, end bet, 
hvorfra Bivenffabslæren gif ud; og det forefom mig, at Re⸗ 
fnttatet blev, at hans Lære, iftedetfor, ſom han tidligere havde 
forføndt, at ſtulle forklare den hele indvortes og udvortes Vers 
den af et enfelt Princip, bog omſider ikle med Henſyn til For⸗ 
holdet mellem Erkjendelſen og Virkeligheden bragte 58 vivere 





— — 


deholde en Anerkjendelſe af ben Brownſte Mediein. See Meta⸗ 
phyſiſche Aufangsgründe ber Rechtslehre, Vorrede S. VIL 





40 


end Kant. Den kritiſte Philoſophies Anſeelſe, ber alt havde 
tabt meget da Reinhold og ſiden endnu yderligere Fichte af 
ſandrede fig fra den ſtrenge Kantianisme, ſank endnu mere, 
da deels ben Førfte flere Gange ſtiftede Syſtem, deels den 
aandrige Philoſoph, ſom havde gjort fællevs Sag med Fichte 
isat opbygge den tranſcendentale Idealisme (Selling), ſtilte 
fig fra ham og begge nu indbyrdes fordømte ben ene ben andens 
Syſtem ſom den grovefte Udartning af den menneffelige Teuk⸗ 
ning. Jovrigt afløfte nu fledfe det ene nye Syſtem det andet; 
fun et enfelt af disſe, det Hegelſte, kom omfider til en flor og 
udſtrakt Anſeelſe, men deite fleete førft flere Mar efterat jeg 
hapde trukket mig tilbage fra det fpeculative Studium ; og hva 
jeg deraf fif at "Fjende, kunde heller iffe ret tiltale mig. Det 
bar for Reſten i den fenere Tid ei blot havt de forrige Sy⸗ 
ſtemers Shjebne, men endog en meget førgeligere, idet ſammes 
Tilhængere efter Stijterens Død forvanſtede deres Meſters 
Lære ſaaledes, at den førte til Opløsning af al fædelig og 
børgerlig Orden. Jeg vil ellers gjerne troe, at ber af Anlæg: 
for Philoſophien fun har været givet mig det logiffe og mo⸗ 
ralſte Clement, men ikke bet egentlige fpeculative. 

Jeg lagde imidlertid til den oven betegnede Tid iffe de phi⸗ 
loſophiſte Studier aldeles til Side, men vedblev endnu en Tid 
lang med levende Interesfe at følge Bevægelferne i ben philo⸗ 
ſophiſte Verden, dog uden at gane dybt ind i de mange nye 
Syſtemer, der dannede fig. Det var mig nu et Slags Udhvilen 
at jeg hengav mig til andre Studier, hville derhos bleve mere 
frugtbringende for den Bane jeg deels ſom Skribent, deels ſom 
Gmbedsmand kom til at- betræde. Jeg gjorde mig blandt andet 
nu noiere befjendt med de vigtigfte fremmede Varker ſaavel 
over Loogivningsfaget i Almindelighed ſom over enkelte Grene 
aſ ſamme, hvoraf ifær den criminelle havde en riig og ſtedſe 
voxende Literatur, faa og med Statsaconomien og andre for 
Lovgivningen vigtige Videuſtaber. Den ovenuævnte gorelæsning 
om Gtrafferetten turde vidne om, at jeg allerede da havde gjort 
et iffe ganſte invffrænfet Bekjendtſtab til den criminaliftifte 
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— Sltleratue, ligefom jeg ved en anden dnfebning") har bemærtet, 
hwerledes jeg Deri har udtalt mig til Fordeel for Juryindrets 


ningen, vel uden Judtrængen i de praktiſte Betingelſer for denå 


… gavnlige Birffomhed , men bog med rigtig Opfatning af dens 


Ål 


Grundtanke. Ogſaa anffillige Bærfer over de for Retsgran⸗ 
fern frugtbarefte Partier af den romerffe Net læfte jeg nu med 


, før Omhu og Interesfe, ligeſom jeg og fane mig omfring'i 


adftillige fremmede Staters Net og føgte at fætte mig ind i 
de Juſtitutioner, hvorpaa Samme hvilede. Jeg havde allerede 


fra mine forſte Studenterdage interesſeret mig for alle Spørgs. 
maal, fom i Dagsliteraturen her i Landet bleve forhandlede; og 
denne Interedfe havde efterhaanden udvidet fig til ben tydſte 
Literatur. J den ovenberørte Periode fik denne min Interesſe 


"Børre Udſtrekning, og navnlig fulgte jeg faa temmelig den 


. køende hele. Literaturené Mand omfattende Bevagelſe, ſom mod 


Slutningen af forrige Aarhundrede begyndte i Tydſtland, og 
hoorfor man vel, ſtjondt fun for en fort Tid, kunde anfee 
Schlegelernes Atheneum for det virffomfte Organ. De 
æfthetiffe Kampe, fom udgjorde et iffe ubetydeligt Led i denne 


Bevægelfe, bragte mig til at "gjøre mig fortrolig med de meſt 


fremragende Digtervarker, af hvilke fra førft af Schillers, men 
ſiden endnu mere. Gothes og Shakſpeares -ifær grebe mig. Det 
nøje venffabelige Forhold, hvori jeg til den Tid var kommen 
ts Oehlenſchleeger, hvis ſtore Digteraand da var i Frembrud, 
var mig og i hoi Grad behjælpelig til ben Nydelſe, ſom hine 
og andre Digteres Værfer fljænfede mig. For en ſtor Deel 
læfte han bem for mig og flere Venner, og den Begeiſtring, 
hvormed han foredrog dem, blev iffe uden tilfoarende Virkning. 
Efterhaanden kom ogſaa hans egne Varker til at udgiore en 
væfentlig Deel af ben opløftende Nydelſe, han forffaffede fine 


Venner. Endnu i en noget fenere Tid, efterat jeg ci 1802 


var bleven gift med hans herlige Søfter, var bet for en ſtor 
Del ved hang Borelæbning at jeg blev fortrolig ſaavel med 


) Brøvelfe af de Rigsforfamlingen forelagte Udfaft til en Grundlov 
og en Balglov, S. 292, 
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band ſom med andre fortrinlige Digterværfer, men ogſaa hendes 
dybe Opfatning og levende Kjarlighed ſaavel ſor Poeſtens 
Frembringelfer ſom for alt, hvad der ellers drager ædlere Aander 
til fig, havde en velgjørende Virkning paa mig. 

Det er allerede oven bemærket, at jeg eudnu inden jeg 
felv tog juridiſt Eramen, havde veiledet enkelte daufte Juriſter, 
men nu begyndte jeg i ſtorre Omfang at befalte mig med et 
undewiſe unge Lovfyndige, og bette gav mig en daglig Leilighed 
til at gjennemtænfe Fædrelandets Lovlyndighed, hoilken jøg 
iffe lod være ubrugt. Min literaire Birffomheb var nu en 
Tidlang, efter min Concurs for den juridiſſe Adjunctur, mere 
indffrænfet end i den nærmeft føregaaende Periode; dog leverede 
jeg fæavel i 1799 fom i 1800 anftillige tildeels udførlige Re⸗ 
cenſtoner i lærde Efterretninger. Blandt disſe var en over 
Schlegels Naturret, hoori jeg, ligefom iden overnævnte Prøve 
forelæsning, udtalte mig for det fichteſte Retsſyſtem, og i bette 
og mange andre Punkter erflærede mig mob" fornæente min 
Lærer, hvis Fortjenefter jeg dog med et villigt Hjerte hyldede.) 


IV. 


Henimod Enden af 1799 leverede jeg en Recenſton, ſom 
valte ſerdeles Opmerkſomhed, nemlig over et lidet Strift, der 
udtalte den herſtende Mening, at Forordningen af 27de Sep⸗ 
tember 1799 Havde tilintetgjort al Trykkefrihed her i Landet *. 
Efter min Overbeviigning var denne Mening og den bderve 
fremkaldte Stræf og Uvillie grundet deels paa en aldeles vrang 
Opfattelſe af Forordningens Indhold, deels paa overbrøne 
Begreber om en tilbørlig Trylkefrihedss Omfang, og da feg 
fandt det tjenligt at berigtige en Lovfortolkning, ber bacde 
maatte afffræffe Borgerne fra frimodige Tankeyttringer og tillige 
foraarfage en fordervelig Misſtemning, ſaa anſace jeg bet for 


) Cfr. Aargangen for 1799 S. 366—383, S. 385—389, 401—431, 
433—442, 449—458, 478 - 478. 
==) S. 641 66, 666—669. 
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Sigt at træde frem med min Overbeviisning. Dette gjorde 
jeg foreløbigen i hiin Recenſion, hvori jeg iſcer føgte ved en 
ret Udtydning af Forordningens S 2 at godtgjøre, at den iffe, 
ſaaledes ſom man almindelig havde antaget, var i Modſigelſe 
med den Net, Forordningens S 7 hjemlede Borgerne til frit 
at yttre hvad der kunde være at rette og- forbedre i Landets 
Løve og offentlige Foranſtaltninger, men at den virkelig til⸗ 


ſtedede en pasſende Grad af denne Frihed. Jeg vidſte vel, hver - 


meget jeg herved lom i Strid med den herffende Mening og 
var fattet pan, at det af Mange vilde blive taget mig ilde op. 
Etjøndt der felv blandt mine perfonlige Venner vare adffilige, 
ber fffe kunde finde fig f min Fortolkning, fan faldt det beg 
ingen, ber hendte noget til mig, ind at tvivle om min redelige 
Henſigt. Tvertimod blev der netop fra ben Side, ſom beſtemt 
havde ſluttet fig. til Klagerne over, at felv den forrige Trylke⸗ 
frihed var for ſnever, givet mig Beviſer paa Agielſe og Vel⸗ 


villie. Saaledes optog i Aaret 1800 Selffabet for Sandhed 


mig til Medlem; og da be Mænd, ber havde paataget fig at 


udgive Birkners efterladte Skrifter, efter at den nye For: - 
. ning var udkommet bleve ængftelige ved at udføre dette, 


henvendte man fig til mig-om at paatage mig Udgivelſen. 
Denne Anmodning var mig vél noget paafaldende, da jeg ikle 
havde ſtaaet i perfonligt Forhold til ven Afdøde, for hvem jeg 
imidlertid havde næret den flørfte Hølagtelfe, og jeg kunde ket 
fries til at troe, at det var for at fætte mig paa Prøve, man 
juſt vendte fig til mig. Dog var jeg, da den Mand, gjermem 
hvem Forſlaget blev mig meddelt, var en af mine bedſte Venner, 
vié paa, at han ei havde Tvivl om min Menings Oprigtighed, 
men i det hølefte om mit Mod til derpaa at vove et Slkridt, 
fom andre friſindede Mænd, hvem det lage nærmere, havde 
fundet betænfeligt. Da jeg nu efterat have gjennemlæft Mam⸗ 
Kripterne fandt, at de iffe indeholdt noget, fom med Grund 


lunde anſees ſtridende mod den nylig udfomne Forordning, 


sik jeg, uden at gjøre mindſte Vanſtelighed, ind paa Forflaget. 


Naar Nøgen nu vil lefe disſe efterladte Skrifter, vil han, efter 
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det her Anforte, ret kume gjøre fig et Begreb om, hoorvat 
Misforſtaaelſen og Mismodet den Tid gif. 

3 FJ Slutningen af hiin Recenſion havde jeg yttret, at jeg, 
ſaaſnart min Leilighed tillod det, agtede at udgive et udførligt 
Vært, hvori jeg Punkt for Punkt vilde ſaavel exegetiſt ſom 
kritiſt giennemgaae Trykkefrihedsforordningen; at jeg deri med 
Frimodighed ſtulde paaviſe be Mangler og Feil, ſom der efter 
min Overbeviisning fandtes i ſamme, men ogſaa ligeſaa fri⸗ 
modigt tage dens Retfœerdighed og Confeqvents i Forſvar mæ 
Henſyn til de mange Punfter, hvori jeg fandt at den blev 
mistydet. Der hengik imidlertid en rum Tid inden feg lagde 
Haand paa dette Arbeide. - Grunden hertil var fornemmelig, at 
jeg i hiin Periode, ſaaledes ſom forhen forklaret, iffe fandt mig 
ſynderlig oplagt til litteraire Frembringelſer, men derimod mere hen⸗ 
braget til de ovennævnte Studier. Paa disſe anvendte jeg ben 
ſtorſte Deel af den Arbeidstid, ſom mine nu talrige Manuductioner 
under min fvagelige Helbredstilftand levnede mig. Driften til 
Udførelfen af hiint Forfæt tabte fig og derved, af jeg hos 
mine Medborgere iffe længere mærkede til nogen Interedfe for 
Sagen, og ber, uagtet jeg i Løbet af 1800 formelig gjentog 
ben Opfordring, der allerede indeholdtes i Recenſionens Slut⸗ 
ning (fee lærde Efterretninger for 1800 S. 124—125), iffte 
fod fig høre nogen Indvending mod de i Recenſtonen udtalte 
Cætninger. Da jeg allerede i denne havde fremfat og begrundet 
Det, der .med Henſyn paa hiin Forordning lage mig meeft paa 
Hjerte, havde jeg været nærved at lade bet beroe derved. Imidler⸗ 
tid vilde jeg dog ugferne opgive min engang .offentlig forkyndte 
Beflutning, og ved at lægge Haand paa Varket fandt jeg mig 
desuden derved hendragen til adffillige for hele Rets⸗ og Stats 
læren vigtige Underføgelfer, ſom jeg deri funde indlemme, Saa⸗ 
ledes udfom i Februar 1801 førfte Deel af mit Forføg til en rigtig 
Fortolkning og Bedømmelfe af Forordningen 27de September 
1799, indeholdende hvad ber vedkom ben politiſte Skrivefrihed. 
Foruden at den levende Interesſe for Trykkefriheden, der havde 
herſtet faavel i de Mar, ber: gif nærmeft foran Forordningen, 
fom i det ODieblik den udkom, allerede i det følgende Mar i en 
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ganffe forunderlig Grad havde tabt ſig, faa var ben fam godt ſom 
aldeles fortrængt ved. det Overfald, ſom nu truede Landet, og 
fom fort Tid efter kom til Udbrud. Der blev derfor fun liden 
Zale om Skriftet; dog leverede Bornemann en meget udførlig fors 
deelagtig Bevømmelfe derover i lærde Cfteretninger Ro. 42—45. 
Cfterat ber for omtrent 20 Aar fiden igjen kom Bevægelfe i 
Spergsmaalet om Tryffefriheden er det derimod ilke ſſeldent 
taget frem og bleven paaberaabt fra deres Side, der ſigtedes 
for Presſemisbrug. Ogſaa har den oven S. 43 berørte Fors 
tollning af dens sS 2, forſaavidt der efter de anlagte Sagers 
BVeffaffenhed derom bar funnet være Spørgsmaal, faaet Dom⸗ 
ſtolenes Bifald. Derimod have de, der ſom Actorer have, havt 
at paatale Trykkefrihedens Misbrug, ſtundom erflæret fig ders 
imed, og det er endog blevet yitret, at jeg nu fulde have for⸗ 
andret Mening, hvilfet af vet Partie, der i fenere Tid havde 
dannet fig imod mig, er blevet grebet ſom noget, der nedfatte 
mig. Men foruden at en ſaadan Meningsforandring i og før 
lig ei kunde være nedſcttende, har den ille fundet Sted, fun 
har jeg ment, at bemeldte Fortolkning, ſaaledes fom den 
af og til blev anvendt, iffe levnede Forordningen til⸗ 
berlig Kraft tif at beffytte mod Tryffefrihevens Misbrug ,.og 
da Kongen i 1844 befalede en ny Anordning om Tryklefriheden 
udarbeidet, har jeg i mit Udkaſt dertil, ſom forſaavidt fandt 
Bifald ſaavel af Cancelliet og Kongen fom af begge Stænders 
ſorſamlinger, antaget, at Lovgivningen burde forlade den Vei, 
ad hvilfen Forordningen ſtjelner imellem de forffjellige Arter af 
fornærmelige Angreb paa Forfatning og Regjering, og derimod 
opſtille andre Regler, hvilke findes i det Stænderne forelagte 
Lovudkaſt SS 23, 24, 25 og 26%). Med Henfyn til den 
Indvirkning, fom dette Skrift ſaaledes har havt paa det. polis 
tie Liv, og bet Forhold, hvori det flager til min øvrige borgers 
lige og videnffabelige Virken, finder jeg det henſigismesſigt 
at dvæle noget derved. 





) See Vib. Stand. Tid. f. 1844 &, 540 fr. &, 573—574 og 
Roesfilbe St. T. 232—233, efr. S. 264—265. 
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Maar ber umiddelbar ved Forordningens Kundgisrelfe 
dannede fig den Mening, at famme var Trykkeſtihedens Grav, 
faa hivrorte bette fornemmelig fra den Forubfætning, at bet 
Straffebud, fom dennes $ 2 indeholdt mød at lafte Kongens 
Regjering enten i Almindelighed eller ienkelte Handlin⸗ 
ger, ſammenholdt med ben Forklaring om hiint Ords Beiyd⸗ 
ning, ſom Slutningen indeholder, maatte fælde enlyver Forfatter, 
ber tillod fig frimodig Udtalelſe om en Lovs eller Regjerings⸗ 
Foranſtaltnings Ufuldkommenheder. Jeg vifte derimod, at be 
Did i hiin legale Definition: at tillægge de Perſoner eller Ting, 
hvorom der handles, en ſaadan Ufuldkommenhed, ſom ei fan 
beſtaage med dens Henſigt, navnlig i fin Forbindelſe med 
ben tilfoiede Exemplification, maatte anfees ſom eensbetydende 
med, „ſom vilde gjøre denne Henſigts Opnaaeiſe 
umulig”, Ligeledes godtgjorde jeg, at de Udtryk ,læfte Sons 
genus Regfering i enkelte Handlinger“ ingenlunde betegnede det 
famme fom åt laſte Regjeringens enkelte Hand-⸗ 
linger, d. e. fremftille faddanne Fell i didfe enkelte Hands 
linger, hvorved deres Henſigt vilde forſtyrres; men, at hiint 
Degreb fun var anvendeligt, naar den enfelte Regjerings⸗Hand⸗ 
ling fremſtilles ſom om Regjeringen felv derved havde lagt 
ſaadan en Egenſtab for Dagen, at Borgerſamfundets Formaal 
(borgerlig Frihed, Sikkerhed og Almeenvel) ikke ved dens Hjelp 
kunde opnaaes. Jeg fandt, at bette umiddelbar lage i felve 
Ordene, men paaberaabte mig derhos, at en modſat Fortolkning 
ligefrem vilde være i Strid med Forordningens S 7 og forſtyrre den 
fornuftige Henfigt, ſom Lovgiveren kunde have med at hjemle Fris 
hed til at underfafte Lovene og Regjeringens Foranſtaltninger of⸗ 
fentlig Provelſe, ligeſom jeg og underſtottede denne Fortolkning 
med flere af Forordningen øvrige Beftemmelfer hentede Grunde. 
Endvidere antog jeg, at Ordet lafte i bemeldte $ var Hoved⸗ 
ordet, og at de øvrige deri beffrevne Mtringsmaader, ,,at fors 
haane eller ſoge at udbrede Gad og Misnøle”, fun vare til 
føjede ſom nuancerende Modificationer. Det var Fortolkningen 
af Udtrylket „laſte Regjeringen i dens enkelte Handlinger”, 
hvorover man i fin Tid ifær opholdt fig; men ligeſom den i 


' . 

i mit Skrift er tilſtrallelig retfærdiggjort, og i fin Tid fast 
den ovemænnte ſtarpfindige Recenſents Bifald, uden at der af 
nøgen Anden blev. gjort noget Forføg paa at giendrive ben, 
fones ben og efterhaanden at være bleven tilftrætfelig erkendt. 
Derimod vifte bet fig nu, at Nogle omvendt mente, at min 
Fortolfning gav Tryffefriheden for vine Grandſer, forſaavidt 
jeg havde tillagt Ordet laſte“, fanledes forklaret, en overs 
vejende Betydning fremfor de øvrige Udtryk, hvorved Sen har 
betegnet fin Gienſtand. Denne Indvending havde viſtnok ille 
Lidet for fig; navnlig underftøttedes den ved Adverbiet: eller; 
Det fan iffe have nøgen perſonlig Vigtighed for mig an at 


| hævde min Mening i faa Henſeende, thi det vilde nu viſt ille 


blive gjort mig til Brøde, at jeg havde givet en Friheden 


"for gunſtig Fortolfning af Forordningen, noget, Hvorfor jeg 


bøg tilforn fra en anden Cide har maattet høre ilde. Den 
hele Udvikling, hvormed jeg har føgt at godtgiore Betybningen 
af bet Udtryk at laſte Negjeringen i bens enkelte Hands 
Unger, vilde heller Intet lide ved, at der ved Siden deraf 
føde. to færlige fljøndt ſamme Straffebeſtemmelſe undergivne 
HYttringsmaader. Men jeg har dog iffe fundet tilſtrækkelig 
Sutedning til at frafalde min tidligere Fortolfning. Jeg fan 
uenilig endnu iffe andet end anſee det for ſardeles vigtigt, at 
Levgiveren har, for at forebygge Mistydning, givet en Definis 
ten pan bet Ord lafte, men iffe paa bet Ord forhaaue, ber 
dog nok faa meget vilde have trængt dertil, hvis det ſtulde have 
ſamme Betybdenhed. . Jffe mindre vigtigt var bet, at Lovgiveren 
wirylkelig hævde erklæret Ordet laſte for det generiſte; thi jeg 
fer iffe, hoad bet flulde fige, naar de to andre véd Siden 
tetaf brugte Udiryk ſtulde have en ligeſaa ſelvſtendig Betyd⸗ 
ning. Fremdeles beſtyrkes hiin Fortolklning i hoi Grad ved 
tm hiſtoriſt Udvikling, ſom jeg ved en given Leilighed har med⸗ 
deeltẽ), men hvoraf jeg her ſtal gjentage det Veſentlige. J 
den umiddelbar førend Forordningen 27 Sept. 1799 udkom 
geldende Lov for Tryllefriheden, Rſtr. 3 Dec. 1'790 (kundgjort 





") Maancedofkrift for Litteratur og Critik 7 B. S. 180—181. 


Rn 
48 


ved Politi⸗Placat 4 f. M.) var Udiryffet at hanne offentlige 
Foranſtaltninger brugt for at betegne de Augreb pan Stalsſty⸗ 
relſen, der fulde være Øjenftande for offentlig Forfølgning-ws 
Straf. Haane, Forhaanelfe, vare og Udtryk, ſom idelig fore 
fom i ve Actions Ordrer, ſom til hiin Tid udſtedtes i Anled⸗ 
ning af det Slags Presſemisbrug, ſaavelſom i de Domme, 
hvorved de Tiltalte fandtes ſtyldige. Den Strid angagende 
Tryffefrihedens Grændfer, fom ved Birkners t 1797 ub 
givne Skrift blev levende, dreiede fig fornemmelig om de 
Sporgsmaal, om det under Straf burde være forbudt af 
fpotte og ,forhaane” Landets Religion, Forfatning <q 
Regiering. Birkner mente, at al Trytfefrihed er uſtller og 
vaklende, faalænge den fulde begrændfes ved faa ubeſtemte De 
greber, og hans Paaſtand fandt Gienklang hos be Dage 
Skribenter. Schlegel var ven enefte Forfatter af nogen 
Betydenhed, fom traadte frem herimod, og "han var iffe heldig 
i at udfinde ben fvage Side i Birkners Lære (der lage i over⸗ 
fpændte, "bet rette Forhold mellem Begrebet og det individuelle 
Tilfælde modſitgende, Fordringer til Lovens Beſtemthed), og 
hans Skrift havde ingen anden Virkning end at paadrage 
ham en Mængde haanlige Angreb. J den Presfefag må 
Peter Andreas Heiberg, fom i 1799 uafbrudt beftjef 
tigede Dagspresſen, og hvorunder Spot og Forhaanelſe ovet 
Regjeringsformen, Regjeringen og dens Indretninger eller For⸗ 
anſtaltninger var i Actionsordren udtrykt ſom genus causæ), 
havde Forfatteren i fine Indlæg, ver bleve offentliggjorte i et 
færffilt dertil beftemt Ugeblad, idelig og idelig gjentaget Birk 
ners Paaſtande og opbudt al fin Vin for at underftøtte diske 
og gjøre den modſatte Mening latterlig. Concipiſten af, re 
27 Sept. 1799 vilde viſt nok iffe erfjende, ét de omhandlede 
Yitringsmaader vare uftraffelige, heller ikke at de hidtil brugte 
Betegnelſesmaader i fig vare upasſende, men bet fan dog let 
ſorklares, at han lod fig bevæge til ſom Grundlag for de 

ſtreenge Gtraffebud at benytte Udtryk, hvorved han meente øf 
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hiin Anke over Ubeſtemthed lod fig fulbkommen fjerne. Jeg ſtal 
eudun tilfoie, at Lovgiveren i intet Tilfælde kunde have nogen flor 
Betcnkelighed ved at indffrænfe $ 2 til foranførte Betingelſe, 
ba jo bog be Angreb, der ellers kunde have egnet fig til at 
indbringes nuder Sens Ord, maatte blive at firaffe efter 8 7, 
og ber fanledes Fun blev Spørgsmaal om Straffens Grad. 
Mik omhandlede Skrift vifer føvrigt, at jeg ingenlunde erkjendte 
bet Beretiigede i hine Skribenters Fordringer til Lovens noi⸗ 
agtige Beſtemthed, men jeg maatte dog finde bet heldigt, at 
bet. Begreb, Hvortil ben knyttede en faa betydelig Straf, form 
den Frogs. F 2. pagbøb, havde al mulig Beſtemthed. Hvis 


WLovgtoeren ei vilde have gadget ind paa en faa ſtarp Apdſtil⸗ 


lrife, burde Sen iffe heller hæve faftfat en faa ubetinget og 
berhos far betydelig Straf ſom Landéforviisning, men givet 
Etraffebeftemmelfen em Vidde, ver foarede til ben anerfjendte 
Vidde i den Forbrydelſes Begreb, hvortil den knyttede flg. 
Der var fan meget mindre Grund for mig til i mit Skrift 
at oplaſte bet Sporgsmaal, om ikke en Beſtemmelfe, ber 
hrove havt deune debbelte Nelativitet, havde været: at fores 
tætte. for den, der var valgt, fom jeg og maatte anſee det for 
heidigt, at Landsforviisning var bleven Straffen for den ſtorre 
Grad af Forbrydelfen, og at Straffen for den ringere ikke gik 
hølere end til Fængfel paa Vand og Brod. Den førfinævnte 
Straf. havte dog i al fin Alvorlighed em humanere og til 
Breden mere fvarende Characteer end de Straffe, Lovgive⸗ 
ren ellers vilde have grebet til, iſer da Straf af fimpelt 
Fengſel dengang: var fan godt ſom ufjendt i vor Lovgivning 
og Netépraxis*). Bel havde feg netop. i hlint Skrift yttret 





"") Gom bekjendt blev den i Frog. 27 Septb. 1799 $$ 2, 3, 4 og 5, 
hſemlede Landoforviisningsſtraf afffaffet ver Fråg. 30 Marts 1827 
& 7, og deels Forbebringohnus⸗Straf, deels Statsfængfel fat i 
Stedet. Denne Forandring blev fremkalbt ved den nærmere For⸗ 
bindelſe, der var indtraadt mellem Staterne og det firengere Politis 
tilfyn, ſom var bleven indført andetftøde, og fom i et enkelt Til: 
fælde havde medført, at en Perſon, der i Analogie af Frog. 27 Sept. 
1799 var bleven forviiſt for en, ffjøndt iffe gjennem Presſen frem⸗ 
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mig for en ſaadan Straf, mavnlig for de Tilfælde, host 
Forordningen enten havde Vand og Brød Straf eller endog 
Forbedringshuus Straf (S. 217, 249, 257, 281). Dgſaa 
traadte jeg frem mod den Mening, fom vore Loplyndige 
uden al Grund havde antaget, at der hvor Loven nævnte 
Fængfelsftraf ftedfe derved bør forſtaaes Band og Brød Straf, 
og i enfelte Tilfælde endog Straffearbeibe (S. 250—251 
Note); en Mening, der og fiden den Tid ganffe er forfounden 
baade i Theorie og Praxis. — Men jeg fandt dog intet Kald 
til at gjøre de forffjelige fra de herſtende afvigende juridiſte 
Meninger gjeldende fom Grundlag for et færegent Lovforſlag 
angaaende de omhandlede Presſemisbrug, og det fan meget 
mindre, ſom jeg fandt det uviſt, om ikke Trykkefriheden 
vilde være nof faa vel tjent med den Maade, hvorpaa Forord⸗ 
ningen havde taget Sagen. Den Forandring, fom jeg i 1844 
havde tilraadet i Frog. 27 Septb. 1799 s 2, var, fom alt 
anført, fornemmelig begrundet ved ben Maade, hvorpaa ben 
blev anvendt. Man har nemlig feet, hvorledes Forfattere, ber 
af al Magt føgte at fremſtille Forfatningens Uformuenhed til 
at ſikkre Folfets Rettigheder og Velfærd, dog ei ere fundne fFyls 
bige efter Frogs. S 2, fordi de havde tilfoiet, at tilfældige 
Perſonligheder ſtundom kunde bøde paa denne Mangel, og at 
altſaa de fordærvelige Følger af Forfatningen mulig kunde fores 
bygges. Det var vel iffe fiffert, at den: Mening, der ſaaledes 


ført formaftelig Udladelſe, var blevet tilbageſendt Mer tilbagetrængt, 
og ſaaledes mod fin Villie kom i bet Tilfælde, fom Slutningen af 
Frog. $ 2 omhandler, Det funde, under ſaadanne Omftændighjebder, 
iffe være retfærdigt at anvende Lovſtedets Strænghed, men der 
manglede og en anden Regel, hvorefter man kunde behandle et 
ſaadant Tilfælde (See Coll. Tid. f. 1827 &.266—267, 269—271). 
Hvad be indffrænfende Betingelfer angaaer, hvortil Auvendelſen 
af det ovennævnte mildere Straffealternativ blev bundet, faa vare 
disſe ingenlunde ſtemmende med min Mening, men Optagelſen af 
det mildere Straffealternativ lod fig fun fætte igjennem derved, af 
Anordningen paa denne Maade fiffrebe imod at den ftrængere 
" Straf iffe derved blev fortrængt. 
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Havde viiſt fig, nogenſtnde havde fundet Bifald ved den øverfte 
Domſtol. Men det var netop i det Slags Sager, under den 
Retning Meningen havde taget, iffe uden fladelig Følge, at 
ben af en vel anfeet underordnet Net afgivne Dom, hvis Bræs 
misfer ved flige Leiligheder lovpriftes, blev I Statsmagtens 
Interesſe forandret i Hoieſteret, der ef giver Bræmisfer, Det 
maa og tilſtages, at den Straf, ber vilde være en Følge af, 
at en Forfatter antoges ſtyldig efter Frogs. 6 2, ofte vilde 
blive for ftræng, og at Lovgiveren ved at gjøre Grændfen videre 
baade i Begreberne om de forffjellige Overtræbdelfer og i de 
Straffe, ſom dertil ſtulde fvare, vilde kunne tilveiebringe et rige 
tigere Forhold og fremme Lovens Overholdelſe i dens rette 
Mening. Der var faaledes viſtnok i 1844 god Grund til at 
føge Frog. 27 Septbr. 1799 8 2 og 8 7 afføfte ved de oven⸗ 
nævnte SS i det Udkaſt til en Trykkefrihedsloo, ſom blev Stæns 
berne forelagt. Ingen af Stænderforfamlingerne havde heller 
noget væfentligt at erindre ved disſe SS, forfaavidt de havde 
de i oftnævnie SS af Frog. 1799 omhandlede Forfeelfer til 
Gienſtand, men, med ſaare ubetydelige Redactionsforandringer, 
erklærede de fig eenftemmig for ſamme. Vel var der i den 
Roeskildſte Stænderforfamling refpective 1 og 2 og i den Vis 
borgſte Forſamling reſpective 5 og 9, ſom ilke tiltraadte de af 
be nedſatte Commiteer foreſlagne og af Forſamlingens Majo⸗ 
ritet tiltraadte Indſtillinger Anledning af fornævnte dem fore⸗ 
lagte $$; men da ber intet færligt Xndringsforſlag var ſtillet 
ve) nogen af disſe SS, faa er bet Hart, at Minoritetens Mes 
ning fun deri adſtilte fig fra Pluralitetens, at den enſtede de 
omhandlede SS optagne i Loven uforandrede, ſaaledes fom de 
vare forelagte”). Begge Stænderforfamlinger have ſaaledes 
været enige i en Forandring i Frog. 27 Sptbr. 1799, ſom 
vilde føre til en ſtorre Beſtyttelſe møn utilbørlig Omtale af 
Forfatning og Regjering. Jovrigt var Straffebeftemmelfen i 
Udkaſtets s 23 mildere end efter &rdg. 30 Marts 1827 8 7%, 


") See Roesk. St. T. f. 1844, S. CL—CLI og CLXVII. Vib. St. 
T. f. 1846 &. LXXX—LXXXI og S. LXXXXVIII. 
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men derimod. hjemlede igjen $ 25 hølere Siraf end Irdg. 1799 
6 7. Forandringen var viſt i begge Netuinger velbegrundet; 
men da Forordningen 1799 s 2, i en lang Rakke af Aar ille 
havde været fat i Anvendelſe, var det af mindre praktiſt Vig⸗ 
tighed, at dens Straf blev ſormildet, end at Straffen efter $ 7; 
bog Fun med Henſyn til dens maximum, blev ſorhoiet. 

Man vil neppe heller finde nogen anden Stat, hvor man 
ej har Straf for ſaadanne Angreb pan Regieringen, ſom de 
nævnte $$ omhandle, og fljøndt de Udtryk, hvorved bet For⸗ 
bryderſte betegnes, ere meget afvigende, fan have de overalt ben 
fra Forholdets Natur nadſtillelige Beſtaffenhed, at de ikke inde 
holde nogen ved ſtarpe Begreber afpælet Græudſe, enten mellem 
det Tilladelige og Utilladelige, eller mellem de forſtjellige Grader 
af bette ſidſfte. For Fun at nævne eet Exempel, faa erflære 
Norges Grundlov $ 100 bet for ftrafværdigt Brud pag Trykle⸗ 
friheden, naar Nogen forfætligen og aabenbart i et trykt Stift 
viſer eller tilffynder Andre, til at viſe Ringeagt mød de conſtitu⸗ 
tionelle Magter. Og efter den i dette Rige udgivne Lov angagende 
Forbrydelſer, af: 20 Aug. 1842 Cap. 9 ss 21 og 23, anſees bet 
med Stvafarbeide i Ste Grad (fra 6 Maaneder til 3 Aar, cfr. 
Gap. 2:$ 5) eller. Fœongſel, naar Nogen bruger fornærmelige 
Udladelſer, eller udbreder beffæmmende Rygter om Kongen, og 
med. Boder eller Fangſel, naar Nogen ellers tilſideſcetter den 
Mrbodighed han. er Kongen ſtyldig, (cfr. Lov 7 Juli 1828 
8 7), hwilke Straffe efter $ 26 og ere anvendelige, maar Nogen 
forſcetlig og. aabenbart viſer eller tilſtynder Andre til at. vife 
Ningeagt mob de couſtitutionelle Magter. 

Med. Henſyn til Berettigelſen til at: yitre fine. Tanker 
over. Landets Forfatning og Regjering, har ſaaledes endnu i 
1844 og 1846. bet. liberale Partie iffe andraget pan at give 
benne Frihed flørre Udſtrekning end den, bemeldte Sfrift ans 
tager. Derimod. havde Presſen tilegnet fig en anden. Frihed, 
ſom jeg ikke havde fundet ſtemmende med Forordningen, ben 
nemlig, at tilraade Forandring i Forfatningen, naar det fun 
ſteete i Form af Bønner til Kongen, bet vil fige, naar be 
Forſog, man gjorde pag at vife dens Nodvendighed, gik ud fra 
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ten Forndſeining, at det bog hin var gjennen Kongens BB 
lle, at ben forandrede Statoforfatning ſtulde opnages, uden dt 
Follet maaite anvende nogen phyſiſt Magt for at frembringe 
ſamme. Jeg fandt bog den Tid ingen Auledning til at gam 
ind paa nogen udførlig Unberføgelfe desangaaende. Det var 
hm for Fuldſtœndighevs Sold, og foranlediget ved en Fort 
efter Forordningens Udgivelſe forefalden Begivenhed, at jeg 
kortelig berørte bet Sporgsmaal, dm Forordningens $ 1 og 
vilde være anvendelig, hvis en Forfatter raadede eller tilſtyn⸗ 
bede til Forandring i Forfatningen, uden at Raadet gif ud 
paa, at der ſtulde bruges Magt, for at fade det fuldbyrdet, 
"| Nine Ord i ben Anledning ere følgende (S.104—105): „Jeg 
vover ikke at benægte delte Spørgsmaal. Forordningens Orb 
indbefatte aabenbar Tilfældet. Det vilde vel og være betæns 
feligt, at tilſtede Skribenten at gjøre formelige Planer til Cons 
ſtitutionens Forandring, naar han fun iſte udtrykkelig talte 
om Magts Amnwvendelſe til at bevirke denne Forandring; thi 
bette blev bog alligevel bet eneſte Middel, naar iffe ſaavel 
Regenten ſom hele Folfet vare enige; og naar Tingene vare 
komne til ven Modenhed, vilde Ingen tænfe paa at ſtraffe 
Skribenten.“ Det fees let, at det var med en vis Overvindelfe 
at jeg erklærede mig for Sporgsmaalets bekræftende Befvarelfes 
men dette havde alene fin Grund deri, at bet førte til Lives 
fraf; og jeg fandt aldeles iffe nogen Fortoikningsgrund, fom 
lunde hjemle et andet Svar. Sporgsmaalet havde og da fun 
liden Interesſe; thi det faldt neppe Nogen ind, at det kunde 
være tilladt under hiin Form at virke for en Boranbring i 
Forfatningen. i 

øvrigt havde jeg ilke blot omtalt bet ſom en afgjort Sag, 

at Skribenten var befølet til at omhandle bet almindelige Sporgs⸗ 
maal om Opſtands Tilladelighed og erflære fig for den befræfs 
tide Mening, naar han fun iffe lærte bette under Betingelfer, 
der vitterlig, eller, efter hand egen tilfjendegivne Dom, her vare 
tilede, men feg havde endog felv benyttet denne Frihed. Dette 
Spørgsmaal var netop i hiin Periode idelig Gienſtand fot 
levende Forhandlinger faavel £ Ljteraturen ſom i Samtale, og 
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itfe mindſt blandt de yngre Retskyndige. Disſe bleve overra⸗ 
fede ved at fe Kant fordomme al Modſtand mod den, 
fom er i Beſiddelſe af den hoieſte Magt. J Sardeleshed 
gjorde bet et ret piinligt Indtryk paa mig, at den Mand, 
for hvis Mening jeg bar en faa flor Erbodighed, kunde 
fremfætte en ſaadan Lære, ber, taget i fin fulde Strenghed, 
" faa meget ſtodte mine Begreber og Følelfer, medens jeg 
maatte erfjende den logiſte Styrke i hans Beviisforelſe. 
J ve Underføgelfer om Trykkefriheden, ſom ifær i Aarene 
1797 og 1798 fan meget havde fysfelfat vor Presſe, var og 
hlint Spørgsmaal ofte behandlet. Birkner og Schlegel, 
faa uenige de ellers vare om Trykkefrihedens Grændfer, havde 
dog begge pan det Beſtemteſte gjort Kants Mening til deres: 
"Sen Førfte havde endog deri fundet en Beſtyrkelſe for den 
Paaſtand, at ber ef var nogen Grund til at fætte Grandſe 
for Skribentens Frihed i at tale ilde om Forfatning og Res 
gering, idet disſe beholdt deres fulde retlige Krav paa Aner⸗ 
kiendelſe og Lydighed, faa dybt end bereg Værd. maatte være 
nebfat i Meningen. Det var altſaa nødvendigt i min Afhand⸗ 
ling om Trykkefriheden at gage ind paa hiint Spørgsmaal; 
men allerede tibligere havde en indvortes Drift bragt mig til 
derom at yttre mig. Ved at grunde over den Kantiffe "Lære 
havde jeg troet at finde en Udjevning mellem de Retsgrunde, 
hvorpaa han fordømte al Ulydighed eler Modſtand mod den 
hoieſte Magt, og de Grundſatninger, der iffe tilſtode en ube⸗ 
tinget Opoffrelſe af den naturlige Frihed; og jeg holdt for, at 
jeg derved traf Kants virkelige Mening. Hvad jeg faaledes 
havde fundet, meddeelte jeg 1798 i en færlig Afhandling i 
Philoſ. Repertorium Nr. 15—16, hvis Refultat jeg gjentog 


ſaavel i det tidtnævnte Sfrift angaaende Sammenhængen mee 


lem Dydelærens og Retslærens Brincip 2 Deel, S. 97—98, 
ſom i lærde Efterretninger for 1799, S. 438 -439. Ved 
fortſat Overveielſe blev jeg vel i Hovedſagen ved den yttrede 
Tanke, men jeg fandt, at jeg, fordi jeg endnu havde været for 
hildet i de Kantiffe Lerdomme, havde givet min Mening en 
tvungen Form, hvori den iffe kunde tilfredsſtille. Paa ben 
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Tid, da feg udgav mit Skrift om Tryffefriheden, havde jeg bes 
friet mig fra Syftemets Lænfe, og fane mig derfor iftand: til 
ut bringe ftørre Klarhed og overbevifende Kraft i det jeg havde 
at fige om denne vigtige Gag. Jeg fandt nemlig, at det vel, 
efter confeqvente Grundfætninger for ſelve Netslæren (der vis 
fer, hvad der fan forbydes eler tilftebes ved én udvortes Lov: 
givning) albrig fan være tilladt at modfætte fig Statsforfat⸗ 
ningen, Loven og disſes Organer, men at ber, uagtet den ftore 
moralſte Vigtighed, Vedligeholdelſen af den beſtagende Retsor⸗ 
den maa have, dog er en Grændfe for dens forpligtende Kraft, 
faa at den maa træde tilbage, - naar bet, man falder Stat, er 
i ben Grad fordærvet, at det aldeles iffe fvarer til fit Begreb 
og til fit moralffe Formaal; men fun tjener til Beffyttelfe 
for Vold og Uret, og til Undertrykkelſe af Net og Frihed. 
G. 90—96). i ; 
-… For nu at vende. tilbage til Forordningen 27 September 

1799 8 1, da var i fenere Tid den Mening opftanet,; at ben 
lun var anvendelig, - naar det var gjennem Brugen af phyfiſk 
Magt Forfatteren raadede til at faae Statens Grundlov for⸗ 
andret. Til Styrfe herfor anførte man, at det ſamme Lovſted 
ogſaa under fit Straffebud indbefatter Raad til Opſtand mod 
Kongen eller til at modfætte fig de kongelige Befalinger, mes 
nende, at, da det iffe lader fig tænfe, at dette iverkſettes ved 
til Kongen felv rettede Foreftillinger og Opfordringer, faa kunde 
dioſe heller ikke henføres under Sené Straffebud, forſaavidt ſam⸗ 
me omtaler den, der raader eller tilſtynder til. Forandring i 
Forfatningen. Men ingen Lovfortolfning fan være flettere bes 
grundet. Det ér jo flere forſtjellige Forbrydelfer, Lovſtedet oms 
handler. Hver for fig er færlig betegnet, uden at Betegnelſen 
af den ene er gjort. afhængig af den, der er givet af den ans 
dens fun ere de indbefattede under en fælles Straffebeſtemmelſe. 
Paragraphen kunde været opløft i tre forſtjellige Gætninger, der 
hver for fig indeholdt Begrebet om fin færlige Art af Forbry⸗ 
delſe og forfyndte Straffen derfor, hvilfen derfor gjerne kunde 
være lige: At de ere fammenfølede fom indbefattede under 
ſamme Straffebeftemmelfe, er fun en forkortet Form, der ikle 
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forandrer noget i Beiydningen. Intet er hyppigere end af en 
Lov, være fig Straffelov eller anden Lev, indbefatter flere 
Øjenftande under eet og ſamme Bud, eller, for et ubdirykfe bet 
almindeligere, at en Sætning udfiger det ſamme Prædikat om 
flere Gjenſtande, uden at det endnu er faldet Nogen ind ai 
opſtille den Regel, at alt hvad der gjelder om den ene Gien⸗ 
ſtands Bæfen, ogſaa maa gielde om den anden. Tænfningens 
Love medføre tvertimod, at be, ligeſom de mage have noget 
tilfælles, ogſaa maa have noget, hvori de adſtille fig fra hin⸗ 
anden, og man vilde, hvis der med Henſyn til det foranførte 
Lovſted kunde være Tale om nogen yderligere Beſtyrkelſe for 
bet Indhold, ber faa Fart ligger i Ord⸗ og Tankeforbindeiſen, 
endog kunne tilføle, at, ba ben Handling, at raade eller til⸗ 
ſtynde til Forandring i Rigets Grundlov, er nævnet fom en 
færegen fra Raad og Tilffyndelfe til Opſtand mod Kongen 
forſtjellig Trykkefriheds Forbrydelſe, faa fan det iffe høre til 


bens nødvendige Vaſen, at henvife til phyſiſt Magt ſom Mid⸗ 


del til at bringe Forandringen' iſtand. Ligeſom man nu ikle 
med nøgen Køle kunde af ſelve Lovſtedets Indhold. hidlede fore 
… anførte Begrændening i Begrebet om ben Forbrydelſe, at raade 
til Forandring i Rigets Grundlov, ſaaledes kunde man heller 
itke paaſtaage, at Tilfælde, fom de omhandlede, vare ſaaledes 
udelukkede ved dets Grund, at det burde være en indffræns 
kende Fortolkning underkaſtet. Bi have allerede bemærket, hvor⸗ 
ledes de Beftræbelfer, der anvendes paa. at omftøbe Forfatnin⸗ 
gen, iffe ophøre at være farlige, fordi der iffe opfordres til at 
benytte phyſiſt Magt. Udenfor en allerede indtraadt revolu⸗ 
tionair Tilftand vil neppe Nogen falde paa, gjennem Presſen, 
at vove en ſaadan Opfordring; han vilde da ſnareſt egne fig 
til at overantvordes fine Frænder til Forvaring. Intet vilde 
endog være lettere, end at tilføle en udtrykkelig Advarſel imod 
Brugen af phyſiſt Magt, medens man af alle Kræfter arbei⸗ 
dede paa gt fremkalde den Stemning, der mgatte føre til et 
ſaadant Udbrud. Det fan og hiſtoriſt beviſes, at det var langt 
fra Lovconcipiftens Mening, at den omhandlede Straf kun 
Fulde være anvendelig naar Tilſtyndelſen gif ud paa med Magi 


* 
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at fremtvinge en Foraudring i Statens Regjeringsform. Denne 
Indſtrœnkning faudtes nemlig i et Lovudkaſt, fom var udar⸗ 
beidet af en i 1797 nedſat Commisſton (foilfet Udkaſt vil 
blive nærmere berørt f det Følgende); men i fin over dette Ub⸗ 
faft afgivne Beteenkning, ber havde til Følge, at det aldeles 
blev lagt tilfibe, øttrede Colbjørnfen fig meget flarpt imod 
bet, der ſaaledes var foreflanet. Hvad der i den paapegede 
fenere Tid bog gav hün Mening Indgang, var tilbeds bet 
graftødende, fom bet viſmol, uagtet den Vished, ber havdes 
om Formildelfe ad Naadens Bel, vilde have, i et ſaadant Tib 
fælde at domme til Livsſtraf, men fremfor aft den Omſtæen⸗ 
dighed, at Chriſtian den 8de ved fin Thronbeftigelfe med Naade 
og Velvillie modtog adſtillige Adresſer, hvori man udtalte fig 
for en Forandring i Rigets Grundlov, og at en Tidlang hele 
ler iffe noget blev foretaget i Anledning af Bladartikler, ber 
meddelte flige Adresſer, eller paa anden Maade trængte pag 
en Forandring i Forfatningen. Det var nemlig ahnindeligt, 
beri af finde en fliltiende Indrommelſe, og bet er i Giernin⸗ 
. gen ilke ufandfonligt, at Kongen i Begyndelſen Intet havde 
imod, at den offentlige Mening derom udtalte fig. Men ba 
denne" formeente Indrommelſe med ſtorre og ſtorre Driftigheb 
bleg benyttet, fandt Kongen det fornødent at gjøre en Stands⸗ 
ning deri, fan at Enfelte omfiber bleve tiltalte, og da maatte. 
Domſtolene krympe fig ved at dømme en Forfatter tildede for 
bet, fom en Tidlang upaatalt var udøvet af Andre. Efter 
mine Tanker vilde bet og efter det Standpunkt, hvorpaa Sas 
gen var kommen, have været nof faa uheldigt, om Domſtolene 
lavde anvendt bemeldte $, ſom det var, at de frifandt Paa⸗ 
gieldende. Da et Udkaſt til en ny Tryffefrihebdsforordning 
fulde forelægges Stænderne, var ber naturligviis iffe Tanfe 
om at gjøre den oprindelige Betydning af Forordningen 27 
Septbr. 1799 $ 1 gjeldende i dens hele Strenghed; men bet 
antoges bog, at den iffe burde være uftraffet, der ved Trylken 
føgte at fremkalde Beſtrabelſer for. at fremvirfe en Forandring 
i Forfatningen, uden juft at, antyde noget om at iværffætte 
den ved Hjelp af Vold. Det forelagte Udkaſt 8 27 fatte der⸗ 


for dette ved Siden af at lafte og forhaane Forfatningen (Vib 
St. Tid. S. 232). Denne Parallel fyntes aldeles beføtet, 
ba al Opfordring til Foranbring i Forfatningen enten maa 
være forbunden med en poſitiv Fremftiling af bens Ube⸗ 
qoemhed til at værne om Borgernes Net. og Velfærd, eler 
bog indeholde en beſtemt Forndſetning herom.  Stænderne 
bragte imidlertid en ſaadan Forandring i gen i Forſlag, hvor⸗ 
ved den her omhandlede Deel af ſamme vilde tabe al Betyd⸗ 
ning. De antoge nemlig, at der, forat begrunde sens Straf, 
fulde med de foranførte Beftræbelfer være forbunden Laften og 
Forhaanen, menende, af Fen ellers vilde træde hæmmende i 
Veien for Underføgelfer over de forffjellige Statsformers Vard. 
Men, efter hvad der var udviklet, og hvorpaa Stænderne iffe 
havde indladt fig, maa det dog uden Tvivl antages, at Bon⸗ 
ner og Foreftillinger til den høiefte Magt om Forandring i 
Forfatningen, naar de fundgjøres ved Trylken. og altfaa gaae 
ud paa ved Folkets Medvirfning at bevæge Souverainen til 
"en ſaadan Forandring i Forfatningen, intet andet Formaal 
kunne have end at bringe denne i den Nødvendighed, at-inds 
rømme Forandringen, øg at dette iffe i Almindelighed kunde 
være tilladeligt. Det føfjønnes heller iffe, hvorledes Forbud 
herimod kunde træde i Veien for en frimodig Underføgelfe over 
be forſtjellige Statsforfatningers Værd; thi af den Dom, at 
Landets Forfatning er mindre fuldkommen, følger ingenlunde, 

at den ffal forandres *).  Jwvrigt fan der til en Tid være en 
Øjæring "I Gemytterne, der turde gjøre det raadeligt at lavde 

flige Onſter frit og aabent udtale fig; og det er vift, at en 

nof fan levende Forhandling angaaende denne Gienſtand igjen⸗ 

nem Presſen har mindre Betænfeligt ved fig og frembyder et. 
bedre Middel for Regjeringen til at komme efter, hvad ber er 

Folkets Onſte og Tarv, og til at berigtige falffe Foreſtillinger 

herom, end naar Mængden bearbeides gjennem ombaarne Pe 

titioner og i Forſamlinger, hvori det er let at fage et ſtormende 

Bifald af en flor Masſe, medens de til Sagens Bedommelſe 


”) Efr. mit Skrift om Trykkefriheden, S. 194. 





langt Dygtigere enten blive borte eller forholde fig tanfe. Da 
jeg 1845 afgav min Beicenkning med Henſyn til den Behand⸗ 
ling, Sagen havde faaet i de Roeskildſte Stænder, og fiden i 
Begyndelſen af 1847 atter angaaende det ba ogſaa ved den 
Viborger Stænherforfamling endeligt behandlede Lovudkaſt, var 
det og min Wening, at det efter de færegne Forhold, hvori 
Landet befandt fig, var tilraadeligt, at lade den omhandlede 
Del af s 27, hvori Standerne, ſom meldt, havde foreſlaaet 
en Forandring, fom vilde betage den hele dens Betydning, uds 
gade, dog at det ven Meddelelfen af Motiverne tydeligt tils 
kjendegaves, at det iffe flete, fordi man nærede nogen Tvivl 
om Rigtigheden af den Grundfætning, hvorfra gen var gaaet 


ud. Heraf vilde blandt andet følge, at Regjeringen beholdt 


det I fin Magt, hvis Omftændighederne gjorde det fornødent, 
da at ſtride ind mod mnets Behandling i Folkeforſamlinger. 
Senere har Sporgsmaalets Behandling ad begge Veie været 
hyppigt, men man har. dog et Exempel paa, at en Forfatter 
er blever tiltalt og ſtraffet, der havde tilraadet Indforelſen af 
en Republik, og Da Dommen, der er affagt af Criminal: og 
Politie⸗Retten i Kjøbenhavn, iffe gik ud paa Straf efter For⸗ 
ordningens $1, der dog ikle var forandret ved den proviforiffe 
Forordning 24de Marts 1848, er bet antageligt at han blev 
Dømt med Henſyn til s 2, hvis Straf i hiin proviſoriſte Fors 
ordnings $ 2 er nedfat til Fængfel i en efter Rettens Sfjøn 
pasſende Tid. Derimod forekommer det mig meget wivlſomt, 
om iffe Den nye Grundlov hjemler en uindffræntet Frihed til 
at bringe enhver Forfatnings Forandring i Bevagelſe, naar det 
feer i den Skikkelſe, at Forandringen fun ſtal indføres efter 
at den paa den i Grundloven $ 100 faftfatte Maade er bles 
ven vedtaget. Da det nemlig efter denne er enhver Rigsdags⸗ 


"Mand tilladt at bringe alle Slags Forfatningsforandringer i 
dorſlag, ſynes det og at maatte ſtaae enhver Borger frit ved 


Presſen eller i ſtorre eler mindre Forſamlinger af alle Kræfs 
ter at forberede ſaadanne Forflag. Det var og blandt andet 
af dette Henſyn, at jeg fom Rigsdagsmand anſaae en Ves 
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grændsning i hik Forflagéret for Bødsenbig *). Dette hat 
imidlertid fffe fundet Bifald, og det turde derfor ſynes antages 
ligt, at hiin Frihed virkelig et en Følge af bemeldte $. Da 
nylig. panberaabte Dom ſynes imidlertid fffe at have erkfendt 
en ſaadan Følge; thi, ffjøndt bet paatalte Forhold var ældte 
end Grundloven, vilde denne dog vel, efter almindelig antagne 
Grundfælninger, maatte have havt Tilbagevirkning til Fordeel 
for den Tiltalte, hois ſaadant Forhold nu fffe længere væ 
lovſtridigt. Men hoorledes bet end hermed forholder fig, fan 
tvivler jeg dog iffe pan, at det, om fffe firar, faa bøg i Ti⸗ 
ben, vil findes nødvendigt at fætte Grændfe for de Beſtrabel⸗t 
fer, ſom maatte anvendes for at bearbeide Folfet for at frem 
falde Forandringer i vor nye Forfatning, og at netop be, ſom 
have Fjæmpet for en ubunden Frihed med Henſyn til vor æb 
bre Forfatning, ville være ligefaa ivrige imod at ben tilftedes 
med Henfyn til den nye. Hertil turde imidlertid iffe blot 
en ny Lov være fornøden, men det vil, hvis denne ubegrænds 
fede Frihed virkelig anfees hjemlet i Grundloven, endog værre . 
nødvendigt, at dette ffeer under de befværligere og langfommere 
Former, ſom en Grundlovs Forandring fræver. 

Hvad de øvrige i bemeldte Skrift omhandlede 88 i Frog. 
27de Septbr. 1799 angager, faa har ber iffe ved forefaldende 
Leilighed været noget ſynderligt Spørgsmaal om disſe eller om 
min Derover fremfatte Fortolfning. Jeg ſtal derfor ikle ops 
holde mig -herved. Derimod troer jeg ilke her at burde lave 
ubemærket, at jeg i den indledende Deel af Skriftet blandt ans 
det har yttret mig over Cenſuren med en Udforlighed, ſom iffe 
vilde have fundet Sted, hvis iffe ſtrax efter Forordningens Ud⸗ 
givelfe ben Mening havde reiſt fig, at Skribenten heller maatte 
være Cenſur underkaſtet end en faa firæng og med faa mange 
andre indſtrenkende Beſtemmelſer omgjærdet Anfoarlighed, ſom 


"pen, Forordningen indeholdt. Tidligere vilde jeg have fundet 


Å! 


venne Sag faa afgjort, at jeg ille vilde have reiſt noget 
Sporgsmaal derom. Men fom Stemningen ba var blevet, 





”) See min Prøvelfe S. 450—452. 





fandé jeg, at jeg. burde gage ind paa be Grunde, ber talte for, 
ai Eenſur fortjente Fortrin far en Anſvar⸗ og Straffelov —, 
Grunde, ſom og nylig med flor Styrke vare blevne udtalte af 
ta anſeete tydſte Forfattere, den ene en philoſophiſt Forfatter 
ef førte Rang Gichte), ben anden en høit anſeet indſigts 
fuld Skribent over Statsvidenſtaberne (v. Sonnenfels) 
Jeg. troer fuldftændigen at have gjendrevet deres Grunde, og 
netop i ben Omſtaudighed, der fra Skribentens Standpunkit 
ſynes at anbefale forekommende Forholdsregler, deres Lempe⸗ 
lighed, fundet en afgjørende Grund til fra ſelve Trylkefrihedens 
og Folkeudviklingens Standpunkt at forfafte dem, idet den na⸗ 
tunlige Følge maaite blive, at Cenſor ilke gjorde fig ben Be⸗ 
kænfelighed ved at ſtryge det, hvori ber kunde findes noget 
Stødende, fom en Dommer vilde have ved derfor at drage 
gorfatterne til Anſoar. Hermed vil jeg ingenlunde have nægs 
tel, at der kunde være Omftændigheder, hvorunder Staten tik 
fin. Frelſe maatte for. en Tid eler med Henſyn til visſe Skrif⸗ 
tæ (navnlig Smaablade) gribe til Cenfur og andre forebyg« - 
— gende: Forholdsregler. Jeg har tvertimod fundet bet urigtigt, 

at ver nye Grundlov ſtulde indeholde Forbund mod Cenſuro 
Indferelſe. Det er imidlertid ſteet ved dens $ 91 +). Men 
jeg er overbeviiſt om, at man i Tidens Længde vil finde fig 
weget tide ved de mange Regler, hvorved man i Grundlovsar⸗ 
bedet har fundet for godt at tvinge den tilfommende Lovgiv⸗ 
ring til at hævde de offentlige Friheder, netop ſaaledes ſom 
den 171848 og 1849 ſammenkaldte Rigsforſamling mente, at 
W burde være ordnede. Jfærdeleshed fan det let hænde, at 
man vil finde: ben borgerlige Orden og Sikkerhed udſat værat - 
Brændioven har fraſtrevet ikle blot. Regjeringen, men endog 
Lopgivniugen al. Net til. i noget Tilfælde: at bruge enten Gena 
fr. eller noget andet Slags forebyggende Middel til at fiffre 
Samfundet mod en lidenſtabelig Presſes Angreb; og det er 
merkeligt, at de forargelige Exempler, ſom man har feet. i 
Andre Lande, hvor man ved at. erfigre Stæver, Diftriften 
——— 


) Ser min Prøvelfe S. 409 —410. 





o. ſ. v. i Beleiringoſtand, har maattet bane fig Vei til at 
raade Bob pan de Farer, ſom Samfundet blev underkaſtet ved 
ben Trykkefrihed, Forſamlingẽfrihed o. ſ. v. ſom Grundloven 
fort forhen uden Indfkrænfning havde hjemlet, iffe have kun⸗ 
net tjene til Advarſel mod flige Beſtemmelſer. Der er iøvrigt i vor 
Grundlov end ikke givet Anviisning paa nogen ſaadan Udvei 
til at omgaae Beſtemmelſer af foranførte Slags; men naar et 
xienſynlig Nødvendighed byder det, vil man imidlertid vel fætte 
fig udb over Grundloven; og man har da end iffe ben mislige 
Undſtyldning, at uforudſeelige Tilfælde ere indtraadte. 

J Anledning af fornævnte Sfrift har man gjort mig den 
Bebreidelſe, at det, om det end gaaer ud paa at hævde en no⸗⸗ 
genlunde antagelig Trykkefrihed, bog iffe vidner om den rette 
Begeiſtring for dette ſtore Gode. Jeg fan for det Førfte hers 
til fvoare, at jeg albrig har lagt mig efter at give de Underføs 
gelfer, fom jeg forelagde Almeenheden, et ſaadant Præg, men 
perimod føgt, ved fleerfidig rolig Overveielſe af hvad der taler 
for og imod en Gag, at fætte mig felv og mine Læfere' paa 
bet rette Ligevcegtspunkt. Med Henſyn til Trykkefriheden var 
min Overbevlisning allerede dengang ben, ſom jeg ftedfe har 
vedligeholdt, og ved enhver Leilighed efter bedſte Evne føgt-at 
gjøre gieldende, at den nemlig vel er af ſtor Vigtighed for den 
menneſtelige og borgerlige Udvikling, og at den derhos havde 
flaaet ſaa dybe Rødder i det danffe Folks Bevidſthed, at ber 
endog paa Grund deraf ef unde være Spørgsmaal om bens 
Ophævelfe; men at man dog man overfee haandgribelig hiſto⸗ 
riſt Sandhed, og derhos ſom Modſetning af Tryffefrihed 
teenke fig noget ganffe andet end bet, der navnlig i vor Tid 
og i proteftantiffe Lande finder Sted eller fan finde Sted, naar 
man mener at alt Lys er kommet til Verden og der holdes 
veblige ven Hielp af Trykkefrihed, ligeſom man og maa luffe 
Dinene for ikke at erfjende, at Friheden ogſaa paa ben anden 
Side giver Anledning til faa fordærvelige og forargelige Mis⸗ 
brug, at den i Virkeligheden er langt fra at være et ublandet 
Gode. Saafremt man blot gjorde fin Negning efter de hele 
bige og uheldige Birfninger, der træde frem, turde bet endog 
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være meget tvivlfomt, hoille ber have Overhaand. Men feg 
har og altid tænft mig, at denne Friheds Værd ingenlunde 
alene beſtaaer i det fynlige Gode den flifter, men at bet 
Onde, fom den forhindrer og ſom iffe lader fig beregne, turde 
være af end ſtorre Vigtighed. Naar jeg fiden i min Egenſtab 
'fom Medlem af Gancelliet har fundet mig opfordret til, fans 
vidi det flød til mig at værge imod Indførelfen af Cenſur 
eller Forholdsregler; ber lignede Cenſur, har jeg og føgt at 
udvikle, hvorledes disſe fra flere Sider havde langt mere imod 
fig i Danmark end i de Stater, hvori de anvendtes, og ſom 
dog ille ſtode paa et lavere Trin af Oplyoning. Saaledes 
vifte jeg, hvorledes det i det mindſte lod fig tanke, at flige For⸗ 
holdoregler i en liden Stat med en færegen Litteratur efters 
haanden kunde blive ganſte anderledes undertryffende end i et 
Land, der har Litteratur tilfælles med flere under en anden 
Statsmagt hørende Lande. Det mangler iøvrigt ingenlunde i 
mit Skrift paa beftemte og varme Udtalelfer af Tryllefrihedens 
Bigtighed og Uundværlighed for Menneffet og Borgeren (See 
t, Etr. &. 109—113). Men allerede Skriftets Anledning og 
den Henfigt, jeg derved havde forefat mig, fordrede, at jeg 
maatte lade Skyggeſiden træde frem. Dette ſparede og alde⸗ 
les til min ved Opmarkſomhed paa Litteraturens Tilftand og 
drembringelſer i den nærmeft forudgaaende Tid vundne Overs 
bevüsning om den Skyld, hvorved Presſen havde paadraget fig 
de Indſtreenkninger, fom den var bleven underkaſtet. Da det: 
fra flere Sider turde have Interesſe, ſtal jeg noget udførligt 
udbrede mig over disſe Forhold og det Indtryf, de havde gjort 
Ma mig. Jeg fulgte den Lin Presſens Frembringelſer med 
ſerdeles Opmarkſomhed, og vidfte fan god Beſteed dermed 
ſom vift fun faa, men derved kom der mig daglig Exempler 
møde pan Stræben efter at nedbryde paa Stat, Religion og Søs 
der, paa letſindige og overfladiſſe Domme over de vigtigfte An⸗ 
liggender, paa Overmod, uforſtyldt Haan mod Landets meeſt 
fortjente Mænd, og, hvad der af alt meeft forargede mig, paa 
hdelige resangreb, ſom forſtodes af det hele Publicum, men 
ſom krobe frem under et ſaadant Skjul, at man ille gav dem, 
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fom man vilde file ved gode Navn sg Rygte, Leilighed til at 
træde op fom Angrebne. Ligeſom jeg alt flere Gange pax | 
min forte Forfatterbane havde grebet Pennen mød flige Util⸗ | 
hørligheder, ſaaledes var der netop meget deraf, ſom laae ten | 
nye Trykkefrihedsforordning nær. 

I nogle af de umiddelbar foregaaenbe. Yar var ben ste, | 
ber. fenere havde gjentaget fig fljøndt paa. en noget forandret 
Maade, bleven almindelig, at man, medens man i fuldt Mat | 
"benyttede Tryklefriheden til. at nedrive den. monartiffe Forfat⸗ 
ning ſaavelſom ben chriſtelige Religion og Landets Regiering, 
daglig fukkede over de Lænfer, der hvilede paa Trykkefriheden. 
Denne Anke var nærmeft bleven fremfaldt ved de enkelte Til⸗ 
fælde, hvori Regjeringen havde fundet fig opfordret til at paa⸗ 
tale Presſemisbrug, fom den fandt for grove. Men ifær 
blev den lydelig, efterat Birkner i 1797 havde udgivet 
fit Skrift om Tryklefriheden og dens Love, hvilfet. tildrog fig 
en udftraft og vedholdende Opmærfjomhed, og fandt en ſaadan 
Anerkiendelſe, at ber iffe fan nævnes mange danſte Skrifter, ber 
have gjort en lignende Virkning. Forfatteren fandt, at. Trylfes 
friheden i det uindſtrenkede Monarkie var et aldeles nedoen⸗ 
digt, og derhos, naar det var fuldftændigt og urokkeligt befæv 
flet, ſaaledes at det fil en Grundlovs Kraft, et tilftrælfeligt 
Værn om Borgernes Net og Frihed, men at den, forat være 
bet, ingen anden Grændfe maatte have, end at man ei beſtemt 
og udtrykkeligt maatte opfordre Folket til Opftand, et heller ans 
gribe privat Mands re. Entvibere føgte han at godigiore, 
æt vore Love tffe. i Sandhed hjemlebe noget, ber fortjente at 
kaldes Tryklefrihed, men at ben enefte filtre Slutning, mar: 
kunde udlede af Rſer. 14 Septbr. 1770 og 7 Octbr. 2771, 
eller af. Refr: 3 Decbr. 1790, var, at Genfuren var afftaffet, 
hvorimod. dioſe Love føvrigt vare. ſaa uffare og hinanden mod⸗ 
figende, at man idetmindſte iffe. kunde være. filter paa, om ille, 
fornden de almindelige Siraffelove, ogſaa de Inbffrænfninget 
i; Mtringsfriheden, ſom iñdeholdtes i L. 2 B. 21 &. og fenere' 
Veftemmelfer, ſom fluttede fig til bette Lovens Capitel, endnu 
kunde gjuves. gieldende, faa at Forandringen fun beſtod i, at man 
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gjennem Domſtolene ſtraffede, hvad der under den forrige Tingenes 
Orden af Cenſuren vilde være blevet undertrykt. Han yttrede, 
at Køges og Sylte-Bøger maaſtee våre det enefte man med 
Silkerhed kunde lade tryffe, Dog tilſtod han, at vi de facto 
havde en ſtorre Tryffefrihed end de flefte andre Stater, men 
tilføltde, at denne var for vaflende til at Frihedens velgjørende 
Diemed kunde opnaaes, og at det desuden ingen berømmelig 
" Tingenes Orden var, at Friheden iffe fyldtes Loven, men 
Mangel i dens Overholdelſe. Den allerede forhen hoit agtede 
gorfatter havde med flor Veltalenhed og Sfarpfindighed uns 
derftøttet fine Paaſtande; hans Sfrift indtog derhos ved den 
Saåndhensfjærlighed og Charakteers Reenhed, hvoraf det bar 
Præg. Der fremftod vel fnart en iffe ubetydelig Modſtander 
i Schlegel, ber i fine I Aſtrea 1 B. 4 H. indførte og ders 
hos færligt aftrykte Crindringer mod Birkners Skrift havde 
me) flor Iver forfvaret den gieldende Trykkefriheds⸗Lovgivning 
ved at beſtride faavel den Fortolkning, Birfner havde givet 
ſamme, fom de Grundfætninger denne havde antaget med Hen⸗ 
fm til det Omfang, ſom Trykkefriheden efter Fornuftens og 
Netfærdighedens Love burde have. Wen uagtet hans Skrift 
indeholdt adſtilligt Smukt og Velgrundet, faa var der dog i 
intet af be Hovedpunkter, hvorpaa det kom an, en ret bins 
dende Beviisforelſe, og han maatte ligeſaa meget have overs 
truffet Birkner i logiſt Styrke ſom denne virfelig overgik Ham, 
derſom han ſtulde have fundet Indgang for fine paa den al» 
umindelige Mening brydende Erindringer. Skriftet gjorde ders 
for, ſom allerede ovenfor S. 48 bemærfet, ingen anden Virke 
ning, end at paadrage Forfatteren jevnlige Uartigheder. Birk⸗ 
ners Lære blev underſtottet og i flere Dele ført til ſtorre Yder⸗ 
ligherer ved en Bedommelſe, fom Hof⸗ og Stadsrets⸗Asſesſor 
Collet meddeelte i lærde Efterretninger, og ligeledes lod færs 
lig aftrykke. Med Henſyn til Birkners Fortolfning af vore 
Treylkefrihedslove antog han vel, at den modfatte havde overs 
veiende Grunde for fig. Dog indrømmede han, at disſe 
Love lede af den Uklarhed og Ubeſtemthed, Birkner havde bes 
breldet bem, ligefom han og med den ſtorſte Jver udtalte fig 
. . 5 
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imod enhver Myndighed, ſom maatte tillægges Dommerne, 
eller fom disſe maatte tilegne fig ſelv, til andet end ligefrem 

sat følge Lovens Bogſtav. Men med Henſyn til Sporgsmaa⸗ 

Jet om det Omfang, en fornuftig Trylkefrihed burde have, gik 
han endog videre end Birkner; han meente ſaaledes, at em 
Forfatter ikle burde tiltales eller ſtraffes, der endog ligefrem 
raadede til Opſtand, hvorved han forſtod en af det hele 
Folk eller dets Majoritet udøvet Modfættelfe mod den høtefte 
Magt, men vel den, der raadede til Oprør, fom hån for⸗ 
Flarede ved Minoritetens eller. enkelte Indvaaneres Modſtand 
mod de conſtitutionelle Magter (en Forffjel, ſom viſtnok, be 
ſtemt til Anvendelſe i Lovgivningen, indeholdt den haandgribe⸗ 
ligſte Urimelighed). Desuden var hans Udvikling fuld af au⸗ 
dre ſynderlige Paradoxer, og vidnede om en meget ſtarp Stem⸗ 
ning med Henſyn til vor hele Retstilſtand. Men ilke blot 
gav bette Collets Sfrift nye Styrke for den herffende Mening 
om Trangen til en videre og faftere Trykkefrihed end den, 
Danmark nød. Hvad ber egentlig gav bet en. betydende Virk⸗ 
ning paa Stemningen, var det Skridt, hvortil bet foranledi⸗ 
gede Regjeringen, Under 30 Septbr. 1797 blev nemlig Fors 
fatteren uden videre afſtediget fra fit Embede. Denne Nefos 
lution henviſte til flere af de Lærefætninger , der indeholdtes i 
fornævnte hans Sfrift, hvoriblandt udpegedes ſom be værfte 
den Baaftand, at Embedsmendenes Troſtabseed  iffe kunde 
være bem til Hinder i at udtale Grundfætninger, fom vare i 
Strid med dem, hvorpaa vor Forfatning var bygget, og ben 
„at ben dydige Atheiſt realiferer i fin Perſon bet hølefte Ideal 
af moralſt Fuldkommenhed og Kraft”. Reſolutionen udſagde 
derhos, at Kongen, „efterat denne Mand ſaaledes havde kund⸗ 
giort fin Tenkemaade, ikke kunde betroe ham at være Dom⸗ 
mer iblandt fit Folk, hvis Sikkerhed var Hans Majeftæt for 
kjær, til at han kunde taale at fee Domſtolene beklædte af em 
Perſon, der anfeer Eedsbrud fom en god Handling, og Guds 
gornægtelfe ſom den ſtorſte Hæder”. Denne Refolution vakte 
almindelig Forbaufelfe. Vel var Sympaihien for Collet 
meget deelt, og der var endog blandt de meeſt Friſindede 
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Mange, ſom fandt hans Sætninger anſtodelige, og bet iſœr 
for en Embedsmand i en iffe ubetydelig Stilling. Men bet 
var bog ſiden Struenfees Tid noget uhørt, at en Embeds⸗ 
mand, og bet en Dommer, fif Afffeed uden Lov og Dom, 
og uden at erholde Penſton. Jeg deelte felv den levende Fo⸗ 
lelſe, ſom denne Begivenhed opvafte. Sfjøndt hine Yttringer 
af Collet forekom mig ligeſaa fjæve ſom ſtodende, faa holdt 
jeg dog for, at det egentlig fun var Lyft til at fige noget 
Stærft, der havde fremfaldt hans Paradoxer, uden at der var 
Anledning til at fafte' Mistanfe paa Manden, ber ellers var 
anfeet for en fuldkommen redelig Mand; og i al Fald fandt 
jeg det for Folgernes Skyld meget, beflageligt, at der ſaaledes 
ft" blev gjort Undtagelfe fra en Grimbfætning, ber, udenfor en 
tk vig fort Periode, ubrodelig var overholdt af vore ſouveraine 
Konger. At Colet, efter hvad der var beffendt, og f be Dage 
idelig blev omtalt, fort forhen havde i en Klub med Iver yt 
tret fig for at Megjeringen maatte uden videre kunne afſtedige 
enhver Embedsmand, til hvem den ei længere havde Tillid, 
kinbe Heller iffe fomme i nogen Betragtning, Denne Begi⸗ 
venhed frembød naturligviis nyt Stof til Klage, og gav de 
forrige Klager forøget Bitterhed. Disfe vendte fig for en flor 
Deel perſonlig mod Generalprokursren, Colbjornſen, deels ſom 
Forfatter til den forhen velſignede, men nu faa haardt ans 
grebne Lov af 1790, deels ſom ben formeentlige Hovedaarſag 
ſaavel til De Trylkefrihedsactioner, ber havde fundet Sted, ſom 
og nu til Collets Afſtedigelſe. Men det var iffe blot hans 
politiſte Tænfemaade, der nu blev gjort til Gienſtand for ide⸗ 
lige Angreb faa meget deſto ſtarpere, ſom det var et Frafald 
fra tidligere liberale Grundfætninger, man havde at bebreide 
ham. Men da omſider P. A. Heiberg, den ſtarpeſte og 
meeſt anfeete af ben Tids Oppofitionsmænd, noget efter blev 
fat under Generalfiſtalens Tiltale, blandt andet for et i Tids⸗ 
friftet for. Sandhed indført Stytfe „Sproggranſtningen“ kal⸗ 
det, blev det af ham i hans Forfvarsindlæg, Der arkviis blev 
kundgiort i et Blad, Faldet, Læsning for Publicum, antydet, 
at denne Tiltale iffe fan meget var fremfalbt ved de i Ac 

5" 





Ed 


68 


tionsordren udhævede Steder fom ved en hemmelig Beveg⸗ 
grund. Der indeholdtes nemlig i bemeldte paatalte Stykke 
under Rubrum „Privilegier“ et Sted, hvori Colbjørnfen havde 
fundet en Henpegning til hans Forhold mod en Kromand i 
Nærum, fom han ſtulde have flilt ved hans Privilegium, og 
bet ſtulde være for herover at tage Hævn, at Generalfiffalen 
var bleven fat i Bevægelfe, Dette blev idelig øg idelig gien⸗ 
taget i hiint Blad i den Form, at C. C. ved Nedrighed og 
Underfundighed havde ſtilt I. I. (Kromandens Navn var Jo⸗ 
chum Jenfen) ved hans Privilegium *). Bemeldte Arkeſtrift 
blev flugt med den ſtorſte Begierlighed, og Bagvaffelfen blev 
faavel i ſom udenfor Presſen hyppigt gjentaget, i Presſen na⸗ 
turligviig under hiin Betegnelſe eler under anden Forflædning. 
Slige forklædte Mresangreb have altid ihøiefte Maade oprørt 
mit Inderfte. Selv naar jeg havde nogen Troe till, at de 
antydede Beſtyldninger iffe vare uſande, fandt jeg en ſaadan 
Maade fordømmelig, fordi den nedværdigede Literaturen, og gav 
enhver god Mands re til Priis for letſindig eler ondſtabs⸗ 
fuld Bagvaſtelſe. Da derhos denne Adfærd blev viift imod en 
Mand, der havde de meeſt afgjorte Fortjenefter af Frihedens 
Udvikling og Befæftelfe i Fædrelandet, og jeg anſaae det for 
utvivlſomt, at den hele Sigtelfe Fun var et Værk af en mis⸗ 
tænfelig og fjendtlig ſtemt Phantafte, vafte den ret min Harme. 
Denne vilde dog fffe have været faa dyb og levende, hvis hiin 
lidenſtabelig ophidſede Forfatters Angreb iffe havde faaet Be⸗ 
tydning ved den Gjenklang den fandt i Dagpresſen, der hverken 
befymrede fig om, hvorvidt der var Sandhed i ſamme eller tog 
Anſtod af den Form, hvorunder den fom frem,” men gottede 


2) Stedet lyder ſaaledes: „Privilegier: et Ord, der er ſammenſat af 
de fo Ord privantia legibus. Man finder allerede Spor dertil i 
det gamle Teſtamente. Naboth havde et. Privilegium paa at 
holde Kro i Samaria; Adab fil Lyft til dette Privilegium, og 
ben ffammelige Maade, hvorpaa han, fom en mægtig Mand, er⸗ 
hvervede fig det, fan læfes i førfte Kongernes Bog. Af denne 
Hiftorie er der, efter Sigende, ſtrevet en Tragedie, ber Kal være 
fvilt paa et Theater nær ved Kjøbenhavn. 
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fig over den findrige Maade at angribe paa, og meente, at ber 
bog maatte ligge nogen Sandhed til Grund. Det bidrog iffe 
heller lidet til den bittre Stemning, hvormed man modtog Fors 
ordningen af 27 Septbr. 1799, at Colbjornſen, utvivlſomt dens 
Forfatter, antages at have været ledet af Lyſt til at hævne 
fig paa Heiberg og Flere, der til den Tid havde brugt Presſen 
imod ham. Den Uretfærdighed, fom den almindelige Mening 
fanleves udøvede mod en Mand, den nogle Aar tidligere havde 
loftet til Skyerne, havde iffe liden Del i min Beſlutning, 
medens bet dog fornemmelig laae mig paa Hjerte, at iffe den 
Tryffefrihed , fom Forordningen havde levnet, ſtulde gane tabt 
ved dens Venners hildede Blik og deres Modloshed. Om 
føvrigt Harme over det Forhold, Presſen havde viiſt mod For⸗ 
ordningens Concipent, virkelig har havt nogen Deel i felve 
Forordningen, er noget, fom jeg hverken tør befræfte eller bes 
nægte, Upaatvivlelig har hiin Adfærd opvaft en levende 
Uvillte Hos Colbjørnfen. Han var ſig bevidſt, at han af fit 
fulde Hjerte og af al fin Kraft havde taget Deel i den ſtore 
Reform, hvorved Landboftanden var blevet hjulpen ud af fin 
fortrykte Tilftand, og at han ogſaa paa mange andre Maader 
havde virfet for Nationens Frihed og dens Fremgang til en 
lyffelig og forædlet Tilſtand. Blandt det han havde udrettet 
var den ved Reſolution 3 Dec. 1790 (fundgjort ved Plakat 
4 f. M.) forbedrede Trykkefrihedstilftand noget af det han 
fatte hoi Priis paa. Det tør vel være, at han overvurderede 
den Fortjenefte, han ved denne Leilighed havde erhvervet. Den 
beſtod fornemmelig i ved Ophævelfen af Rfer. 20 Oct. 1773 
at fætte de tvende under Struenſees Minifterium udgivne Res 
feripter 14 Geptbr. 1770 og 7 Oct. 1771 paa nye i Kraft, 
og. ſaaledes undergive alle Trykkefrihedsſager de ordinære 
Domſtoles Kjendelſe. Men dette var dog heller ikke af liden 


Betydenhed, thi efter hiint Rfer. 1773 og den Udvidelfe, fom 
det havde faaet ved Cancellieſtrivelſe 27 Nov. næftefter, hvis 


forbindende Kraft den Tid iffe blev fat i Tvivl, kunde Politis 
meſteren, ved en inappellabel Kjendelſe paalægge Forfatterne 
Boder indtil 150 Rbd., ſaagodtſom for alt, hvad han fandt 
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tionsordren udhevede Steder fom ved en hemmelig Vevægs 
grund. Der indeholdtes nemlig i bemeldte paatalte Stykke 
under Rubrum „Privilegier“ et Sted, hvori Colbjørnfen havde 
fundet en Henpegning til hans Forhold mod en Kromand i 
Nærum, fom han fulde have flilt ved hans Privilegium, og 
bet fulde være for herover at tage Hævn, at Generalfiftalen 
var bleven fat i Bevagelſe. Dette blev idelig og idelig gjens 
taget i hiint Blad i den Form, at C. C. ved Nedrighed og 
Underfundighed havde ſtilt IJ. I. (Kromandens Navn var Jos 
chum Jenfen) ved hans Privilegium *). Bemeldte Arkeſtrift 
blev flugt med den ſtorſte Begjerlighed, og Bagvaffelfen blev 
faavel i fom udenfor Presſen hyppigt gjentaget, i Presſen na⸗ 
turligviis under hiin Betegnelſe eler under anden Forflædning. 
Slige forflædte Æresangreb have altid ihoieſte Maade oprørt 
mit Inderſte. Selv naar jeg havde nogen Troe till, at de 
" antydede Beſtyldninger iffe vare uſande, fandt jeg en ſaadan 
Maade fordømmelig, fordi den nedværdigede Literaturen, og gav 
enhver god Mands re til Priis for letfindig eler ondſtabs⸗ 
fuld Bagvaſtelſe. Da derhos denne Adfærd blev viift imod en 
Mand, der havde de meeſt afgjorte Fortjenefter af Frihedens 
Udvikling og Befæftelfe i Fædrelandet, og jeg anfaae det for 
utvivlſomt, at den hele Sigtelfe fun var et Værk af en mis⸗ 
tænfelig og fjendtlig ſtemt Phantaſie, vafte den ret min Harme. 
Denne vilde dog fffe have været faa dyb og levende, hvis hiin 
lidenffabelig ophidſede Forfatters Angreb ikke havde faaet Be⸗ 
tydning ved den Gjenklang den fandt i Dagpresſen, der hverfen 
befymrede fig om, hvorvidt der var Sandhed i ſamme eller tog 
Anſtod af den Form, hvorunder den kom frem, men gottede 





") CStedet' lyder ſaaledes: „Privilegier: et Ord, der er ſammenſat af 
de fo Ord privantia legibus. Man finder allerede Spor dertil i 
bet gamle Teſtamente. Naboth havde et. Privilegium paa at 
holde Kro i Samaria; Achab fik Lyft til dette Privilegium, og 
den ffammelige Maade, hvorpaa han, fom en mægtig Mand, er⸗ 
hvervede fig det, fan læfes i førfte Kongernes Bog. Af denne 
Hiftorie er der, efter Sigende, ffrevet en Tragedie, der ſtal være 
ſpilt paa et Theater nær ved Kjøbenhavn. 
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fig over den findrige Maade at angribe paa, og mente, at der 
dog maatte ligge nogen Sandhed til Grund. Det bidrog ikle 
heller lidet til den bittre Stemning, hvormed man modtog Fors 
ordningen af 27 Septbr. 1799, at Colbjornſen, utvivlſomt bens 
Forfatter, antages at have været ledet af Lyft til at hævne 
fig paa Heiberg og Flere, der til den Tid havde brugt Presſen 
imod ham. Den Uretfærdighed, ſom den almindelige Mening 
ſaaledes udøvede mod en Mand, den nogle Aar tidligere havde 
loftet til Skyerne, havde iffe liden Del i min Beſlutning, 
medens det dog fornemmelig lade mig pan Hjerte, at iffe den 
Tryffefrihed, fom Forordningen havde levnet, ſtulde gane tabt 


ved dens Venners hildede Blik og deres Modloshed. Om - 


iøvrigt Harme over det Forhold, Presſen havde viiſt mod For⸗ 
ordningens Concipent, virkelig har havt nogen Deel i felve 
Forordningen, er noget, fom jeg hverfen tør befræfte eller bes 
nægte. Upaatvivlelig har hiin Adfærd oppvakt en levende 
Uvillie hos Colbjornſen. Han var fig bevidft, at han af fit 
fulde Hjerte og af al fin Kraft havde taget Deel i Den ſtore 
Reform, hvorved Landboftanden var blevet hjulpen ud af fin 
fortryfte Tilftand, og at han ogſaa paa mange andre Maader 
havde virfet for Nationens Frihed og dens Fremgang til en 
lykkelig og forædlet Tilſtand. Blandt det han havde - udrettet 
var den ved Reſolution 3 Dec. 1790 (fundgjort ved Plakat 
4 f. M.) forbedrede Trykkefrihedstilſftand noget af det han 
fatte høt Priis paa. Det tør vel være, at han overvurderede 
den Kortjenefte, han ved denne Leilighed havde erhvervet, Den 
beftod fornemmelig i ved Ophavelſen af Rfer. 20 Oct. 1773 
at fætte de tvende under Struenſees Miniſterium udgivne Res 
ferfpter 14 Septbr. 1770 og 7 Oct. 1771 paa nye i Kraft, 
og. ſaaledes undergive alle Trykkefrihedsſager de ordinære 
Domſtoles Kjendelſe. Men dette var dog heller ikke af liden 


Betydenhed, thi efter hiint Rfer. 1773 og den Udvidelfe, ſom 
bet havde faaet ved Cancellieſtrivelſe 27 Nov. næftefter, hvis - 


forbindende Kraft den Tid iffe blev fat i Tvivl, kunde Politis 
mefteren, ved en inappellabel Kjendelfe paalægge Forfatterne 
Boder indtil 150 Rbd., ſaagodtſom for alt, hvad han fandt 
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upasſende *). Heller ikke var det uden Vigtighed, at bem 
.Myndighed at anlægge Sag for Presſeforbrydelſer udeluffende 
"Blev forbeholdt Caucelliet, da de locale Ovrigheder om end 
nok faa liberalfindede, bog let, af Uſikkerhed om deres Dom 
og Frygt for Jrettefættelfe, vilde være tilbøtelige til at paatale 
Meget, fom det øverfle Juſtitscollegium ef fandt Betænfelighed 
ved at overfee. Denne Anordnings hele Mand ſtyrkede og ben 
Formodning, ber allerede fra ben Tid Frederik ben 6te tog 
Statsroret til fig, havde udbredt fig, at Regieringen i den frie 
Presſe fane et Hielpemiddel for de Neformer den onſtede gien⸗ 
nemført, og hvorpaa ber allerede 1790 var lagt Fraftig Haand. 
Anordningen fremkaldte derfor og en almindelig Jubel. Hei⸗ 
berg, der fort forhen var af Politimefteren dømt efter de der⸗ 
ved ophævebe Beſtemmelſer, fang nu: 


Voruden den Magt, der ſaaledes var tillagt Polltimeſteren, blev 
der og til hiln Tid i enkelte Tilfalde brugt overordentlige Forholds- 
regler til at fue hvad man anfaae for Presfene Misbrug. To 
hoiſt mærfelige Exempler have ifær længe vedligeholdt fig i Grin 
dringen, Cancellie-Skrivelſe af 19 Sptb. 1776, hvorved en anmeldt 
Overfættelfe af ,,Leiden des jungen Werthers” blev undertrykt ſom 
et Skrift, „der beſpotter Religionen (1), beſmykker Laften og Fan 
forderve gode Sæder”; og Cabinets⸗Ordre 16 Dec. 1783, der uden 
videre fatte Forfatteren af „Mine Fritimer“ (Th. Ch. Bruun) i 
en Mulct af 100 Rbd., coufiſterede Sfriftet, og derhos paabøb, 
af der ſtulde førges for, at Forfatteren, der formodedes at være 
aldeles ufyndig i Religionen, HE ben fornødne Underviisning. (See 
Hovedregiſteret til Reſcriptſamlingen 1B. S. 269 og S. 270 og ud⸗ 
førligere i Luxdorphiana). Cancellie⸗Skrivelſen af 19 Spt. 1776 
foranledigede endnu t 1832 en Ferefpørgfel angaaende, hvorvibt bet 
nu funde være tilladt at overſatte hiin verdensberømte Roman, 
hvilket naturligviis blev bekraftet (Canc. Skr. 18 Sptb. 1832). 
Denne Forefpørgfel gav mig Anledning til at gjennemlæfe den Be⸗ 
tænkning fra det theologiſte Facultet, der lage tilgrund for hlint 
ældre Forbud; og jeg kunde iffe andet end forundre mig over den 
grundforfeerte Opfatning, hvorom ben vidnede; og dog var ben 
ſtrevet med den fom meget frifindet Theolog betjendte C. & 
Hornemanns Haand. 
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Men Gud fee Lov, at Strilentertruppen 
Er fra Geniets Gehenna ſluppen 
Paa Gammeltorv. 


Wen bet var iffe blot i Danmark hiin Lov fandt ſaa flor 
Anerkiendelſe. Ligeſom Voltaire havde i fin Tid bragt 
Chriſtian den 7de en varm Hylding for den Trykkefrihed, fon 
i 1790 igien blev fuldſteendig tilbagegiven, ſaaledes erflærede 
SØldger, hvis publiciſtiſte Virtfomhjed i Tydſtland var bleven 
en Magt, ſom Fyrſter og Stænder frygtede, Rſer. af 3 Der. 
1790 for den enefte Trylfefrihedslov iEuropa +). Colbjørnfen 
Havde fremdeles (hvad der for Reſten ilke juft var Publikum 
befjendt) i mange Aar af alle Kræfter hævdet denne Trykke⸗ 
frihed mod de Andragender, der fffe ſieldent indkom tildeels 
fra meget betydende Steder, om, paa Grund af dens Misbrug, 
at indffrænfe den. Han var og meget omfindtlig ved et For⸗ 
føg, fom i 1798 blev gjort paa at tilveiebringe en anden 
Zryllefrihedsanordning. Det ſtyldtes filfert alene hans ſtarpe 
Critik, at det paragraphrige Udkaſt, ſom en da nedſat Com⸗ 
misſton havde udarbeidet, ikke blev mere end et Udfaft, hvilket 
upaatvivleligt, uagtet ben Beſtrabelſe for at være liberal, ſom 
gif igjennem famme, var til Bedſte for Friheden. Det var ſaaledes 
vift nok Colbiornſen yderſt harmeligt, at man om hiin Anordning, 
hvorved han troede at have grundfæftet en faa ſtor Frihed, 
ſom fornuftigviis kunde ouſtes, fagde og atter fagde, at ben 
blot lagde Snarer i Veien for den redelige Fæbrelandsven, og 
at man vilde beſtylde ham, ſom maaffee mere end nogen anden 
havde hævdet denne Frihed, hvor den behøvede formaaende Tals⸗ 
mænd, for at være bleven dens Forfolger. Men endnu bittrere. 
Indtryk maatte det gjøre paa den hoihjertede Mand, at man vilde 





ey Da ber nu vift er Mange, ber lidet ellev intet fjende til ben 4 
Tydſtland mageloſe Indflydelſe, ſom ovenmeldte Journaliſt ihiin Tid uds 


øvede, ſtal jeg henviſe til Rottecks og Welckers Staatslexikon-⸗· 


13 B. S. 303—318. Som et charakteriſtiſt Træf gal jeg blot 
nævne, at Maria Thereſia engang nægtede fit Samtykke til 
en i hendes Statsraad bifaldet Beſſutning, med de Ord: „Nei det 
gaaer iffe an. Hvad vilde Schloßer ſige dertil?” 
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gjøre ham misteenkt for Cgennytte, og at denne Sigtelfe idelig 
og idelig blev fremført offentligt, faaledes at hver Mand fors 
ſtod den, men dog under en ſaadan Forflædning, at han iffe 
kunde ſtaage frem og fralægge fig det. Bel traadte omfider, 
efterat dette Uvæfen havde været breven i flere Maaneder, en 
Hadersmand frem, Kammeradvocat J. M. Shønheyder, 
der havde Mod til offentligen at fremdrage, hvad der vitterligt 
ſtjulte ſitg under hiin Forflædning, og derhos at oplyſe den 
paapegede Sags Beſtaffenhed, ſaaledes at det for Enhver, der 
vilde fee, blev klart, at der ikke var Sandhed i den Beſtyld⸗ 
ning, fom ad denne Vei blev udbredt. Men foruden at han 
maatte høre ide, fordi han gjorde Indgreb i Skribenternes 
Frihed til under en ſaadan Forflædning at fige, hvad de fffe 
vovede udtrykkelig at udtale, vifte det fig og, at det Partie, 
ber med faa megen Lettroenhed havde grebet den hadefulde Be⸗ 
ſtyldning, var noget trevent til at give den aabne og klare 
Giendrivelſe Indgang. Man føgte ſaaledes fely i det, der af 
Schonheyder blev meddeelt, at finde nogen Støtte for Beſtyld⸗ 
ningen, men denne ſtod paa nye frem og blottede ſaaledes det 
Urimelige heri, at der fra hiin Tid nogenlunde blev en Ende 
pan Bagvaſtelſen. Imidlertid er den ſiden bleven opkogt for 
en Generation, ſom iffe veed Beſted med hvad der til hiin Tid 
tilbrog fig. J et Skrift faldet Erindringer om min Vandel i 
granfrig har Heiberg nemlig, under udtrykkelig Vedkjendelſe af 
fin Mening med hiin apokryphiſte Beſtyldning, yttret, at Col⸗ 
biornſen af perſonlig Hevngjerrighed havde foranlediget Den 
Presſeſag, der endte med hans Landsforviisning. Dermed fors 
enede han en Deel Fortællinger om Myſterier, der ſtak under 
hans Domfældelfe, hvoraf det meeſt Paafaldende var, at jeg, 
fom han fatte blandt fine Dommere, fra førft af havde ſtemt 
for en Pengemulkt, men fiden var gaaet over til de Tilforordnedes 
Votum, ſom ſtemte for Landsforviisning, og at jeg derved 
havde paadraget ham dette Onde, men banet Vet for mig felv 
til glimrende Befordring. Dette maatte han vel, da han imid⸗ 
lertid var bleven oplyft om det Uchronologiſte deri, i en Efter⸗ 
ſtrift til Bogen tilbagekalde, men han. vedblev dog, at det fun 
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var en Feiltagelſe af Navnet, og, at Fortællingen felv, mutato 
nomine, var fuldkommen fand. J 1841 fremftod derefter en 
Forfatter i Fædrelandet (Nr. 535), ſom vel iffe vilde antage, 
atColbjørnfen af perfonlig Heængjerrighed havde foranlediget 
hlin Tiltale, men ſom dog iffe funde finde det troeligt, at han 
var uſtyldig i Hiftorien med Kromanden i Nærum, ſom C.C. 
ved Underfundighed og Nederdragtighed flulde have ſtilt ved 
hans Privilegium. Derhos tog denne Forfatter og, hvad 
Heiberg havde fortalt om Hemmeligheder ved hang Domfal⸗ 
| belfe, for gode Vare, dog med ovennævnte af Heiberg felv gjorte 
Nettelfe, og med nogen videre Berigtigelfe af Navne, hvortil 
han maatte være kommen ved Adgang til Rettens Voteringss 
protofol, Det var indlyfende, at denne Forfatter ſlet ikke 
havde gjort fig befjendt med hvad der til hiin Tid havde til⸗ 
draget fig, men blot havde fljenfet Heiberg en Tillid, der 
var fam meget mere uforklarlig, fom baade den ovennævnte Rets 
telſe og adſtilligt Andet i Bogen vidnede om den udlevede 
Oldings ſvceklede Hukommelſe, for iffe at tale om hans Bit⸗ 
terhed og Partiſthedx). Da jeg ikke kunde gjøre Regning 
paa, at nogen Anden vilde paatale denne faa vel for en afs 
bød Hæbdersmand, ſom for vore Domſtoles Selvftændighed og 
Retſindighed faa nærgaaende Artikel, eller engang havde levende 
Erindring om de Forhold, hvorom den dreiede fig, fam bevægede 
dette mig til i den Berl. polit. og Avert. Tid. f. 1841 Nr. 
26 og 27 udførlig at oplyſe den fuldkomne Grundloshed af 
alt hvad ber i bemeldte Artikel kunde kaſte Skygge enten paa 
Colbjørnfen eler be Mænd, der havde taget Deel i at paa⸗ 
fjende den mod Heiberg anlagte Generalfiſtalſag. Artikelen 
var uden Navn, men det var iffe, fordi jeg enten onſtede eller 
ventede at være ſtjult. Forfatteren i Fædrelandet blev nu bragt 
til at gjøre fig noget befjendt med bet, ber i hiin Tid var uds 
kommet om denne Sag, og leverede derpaa en ny Artifel i 
bemeldte Blad, Hvori han indrømmede, at han forhen med 
Senfyn til det Væfentlige havde taget Feil. Imidlertid havde 


— — — 





") Forfætlig Uſandhed tiltroer jeg ham ingenlunde. 
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han bog endnu faa lidet fat fig ind i Sagens fande Stilling 
at han vedblev at raiſonnere ſom om Beſtyldningen mod Ceb 
bjeruſen var traadt aabent frem, og derhos meente han, æt 
bet dog ikle ved de af Schonheyder meddelte Oplysnin⸗ 
ger var tilſtrakkelig beviiſt, at Colbjornſen ikke Havde 
gjort fig fyldig i Uretfærdighed mob Kromanden. Saa gjorde 
han og adftillige Bemærfninger, der gif ud paa at kaſte Skygge 
pan Behandlingen ſaavel af den i fin Tid mod Kromanden 
anlagte Gag fom af Generalfiſtalſagen mod Heiberg. Han 
meente derhos, at han havde havt Anledning til at tiltroe 
Golbjørnfen et uværdigt Forhold mod Kromanden, og at jeg 
havde forſyndet mig imod den liberale Presſes Forrettigheder 
ved at bebreide ham bette, noget, ſom jeg føvrigt dog havde 
gjort paa den lempeligfte Maade. Denne Artifel foranledigede 
mig til nogle yderligere Bemærfninger i ben Berl. Tid. Nr. 


141 og 142, hvori det Ufande og tildeels Urimelige i hiin 


Artitel blev lagt for Dagen ”. 


) En factiff, men aldeles intetſigende Fell var der indløben for mig, 
fdet jeg antog, at ber i Heibergs Fortælling om de forffjellige 
Vota i hans Sag, dog var een Sandhed, nemlig at Morgen: 
ftjeræe havde voteret for hans Frifindelfe. Da Forfåtteren i 
„Fcedrelandet“ ſenere erflærede bette for en Urigtighed, og hans 
Artikel vidnede om, at han, ſynderligt nok, havde havt Adgang til 
Voteringsprotokollen, medens jeg hjalp mig med min Crindring 
fra den Tid jeg fort efter min Indtradelſe i Retten i 1801, paa 
given Anledning af en Collega, havde efterfeet ſamme, maa jeg, 
der føvrigt havde fundet hans Referat angaaende de forffjellige 
Vota overeensſtemmende med min Crindring, antage, at han ti 
fornævnte Henſeende havde Net. Ved at rage op i min Hukom⸗ 
melfe har jeg og faaet Forklaring af min Feiltagelſe, idet jeg het 
erindret mig, at Mogenftjerne vel havde frevet et Votum for 
Frifindelfe, hvilfet han, efterat vi vare fomue ſammen i Retten, 
havde ladet mig læfe, men at han, efterat have erfaret hans ældre 
Collegers Mening, var bleven foranlediget til at opgive hiint Vo- 
tum, og flutte fig til bet af deres, der var mildeſt. Crindringen 
om hint førfte Votum, der blev frafaldet inden Vota bleve ind: 
førte i BVoteringséprotofollen, havde gjort, at jeg troede, at Hei⸗ 
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fjenlige, kunde træde i Veien for den ſamvittighedsfulde Mand, 
ber oenſtede at? bruge Friheden i Sandhedens og Retfardighe⸗ 
pens Tjeneſte. Hertil henfører jeg. fornemmelig den i Frdg. 
6 16 og 19 (hvilfe SS, fjær den fidfte, dog albrig have været 
ret overholdte) befalede Forfatternævnelfe, Men det var den 
Sid og har endog fenere været mange retfindige Mænds Mes 
ping, at en ſaadan Forpligtelfe var det fiftrefte Middel til at 
hæmme nebrige Misbrug, ligefom det og har noget Tiltalende 
Før den moralffe Følelfe, at enhver offentlig bør vedkende fig, 
hvad han offentlig ytirer. Mig har det imidlertid altid været 
ppletart, at et fligt Lovbud var ildebetænft, og dette var navns 

en af de Punkter, Birkner. havde bragt aldeles i det 
*. Det gaaer ud paa, at Noget, ſom re og Retſtaf⸗ 
enhed under visſe Betingelſer byder, flal ophoies til. 
en borgerlig Lov, der ikke underkaſtes eller fan uns 
derkaſtes disſe Betingelſer, og desuden er af den 
ærlige Natur, at den ei fan overholdes der, hvor der kunde 
være et billigt Ønffe for at funne gjøre den gjeldende, men 
derimod er i Veien for den famvittighedsfulde Mand, der fan 
have meget gode Grunde til iffe at ville nævne fig, og ſom 
iffe vil tillade fig at omgaae Loven *). Det Fan iøvrigt bes 
merkes, at det tidtomtalte Angreb paa Colbjørnfen, ber des⸗ 
uden ikke var Gjenftand for nogen Retsſag, ingenlunde havde 
den Anonymitet, Forordningen forbyder, men vel en anden 
og i Sandhed forfaftelig, nemlig at den Angrebne ikke var 
nævnt, Hvad hine altfor ſtrenge Straffe angager, da vare 
de bog ſtorſtedeels mildere end de forhen anordnede, ligeſom 
ogſaa Straffeloogivningen da i det Hele var ftrængere end 
den nu er, i hvilfen Henſeende det ifær er af Vigtighed, at 
Straffen af fimpelt Fengſel var fan godt ſom ufjendt, og 
"Man Derfor. faa let greb til Forbedringshuusſtraf. Kun Straf⸗ 


") See det Standerne forelagte Udkaſt angaaende Trykkefriheden $ 6. 
efr. Vib. St. Tid. f. 1844, S. 56. Roesk. St. Tid. f. A., S. 251. 
Hvorledes jeg allerede det førfte Aar, hvori jeg havde Sæbe i 
Cancelliet, alvorlig har arbeidet paa at faae hiint Forbud hævet, 

vil blive oplyſt i det Følgende. 
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bøg I al Fald neppe i fin Heelhed var rigtig”). J Cancellie 
har jeg Intet fundet om hele Forordningen, uden Colbjørns 
fens Concept til ſamme, ledſaget af nogle fan Sidebemerk 
ninger, hvorved enkelte Beftemmelfer og Udtryk Fortelig for 
flares, men ingen udførlig Betænkning eller Foreſtilling. 
J ethvert Tilfælde er det netop i den fenere Tid blever 
erkjendt, at Forordningen har hjemlet en ganſte pasfende 
kefrihed, og navnlig har man i ingen af begge Kongeriget 
Standerforſamlinger gjort Bevægelfe om i den nye Tryftefrb 
hedslov, der har været under deres Overveielſe, at fane Grene 
ferne for hvad der lovlig maatte trykkes, fatte videre end d 
var fleet i bemeldte Anordning. Denne havde heller iffe op 
taget Andet, end hvad der forhen deels ifolge udtrykkelig —* 
deels efter de i Theorie og Braris erfjendte Grund fætningt 
blev anfeet for utilladelig Brug af Friheden. En Deel af te 
i Forordningen beſtemte Straffe vil man vel nu finde ufor⸗ 
holdsmæsſige, ligefom jeg i min Bedommelſe allerede har yb 
tret mig i denne Retning (See oven S. 50). ODgſaa ere 
ber enkelte af dens formelle Beſtemmelſer, ſom viſtnok, uden 
at være fornødne til Vern mod Misbrug eller engang dertil 





”) Denne Tradition findes. Paapeget it Rahbeks Grindringer af mit 
Liv 5 9. &. 377—382, hvor bog den Anledning ſom det ber nævnte 
Selſtabs Stiftelfe ſtal have givet til den nye Lov, hverken befræfles 
eler nægtes. Jeg var felv blandt dem, der vare indbudne til 
Deeltagelſe i bette Selſtab og antog denne Indbydelſe ſom en ab 
deles uffyldig Sag, uden iøvrigt for det førfte at bekymre mig om 
famme; men fenere kom jeg deels af Rygter, deels ved et Gir: 
culere, der fort efterat Forordningen var udkommen, gif om til 
de autegnede Medlemmer om Selffabets Ophavelſe, til Kundfkab 
om, at iffe Alle havde betragtet Sagen med fan megen Ligegyl⸗ 
dighed, og førft derefter blev jeg opmærffom paa, at den hoitravende 

-  Inbbybelfe, der fan læfes i Lærde Efterretninger f. 1799 S. 336 

” ff. maaſtee bog knude have opvaft en Tanfe om, at bet havde et 

vidtgaaende Formaal, Jeg troer for Reſten iffe' endnu, at der 

ſtak noget Særdeles under de ſtore Ord, og har hiſtoriſt Anledning 
til, med Rahbek, at antage, af det egentlige Formaal var, at fætte 
en fattig Mand i Levebrød ſom Klubvart. 
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jenlige, kunde træde i Veien for den ſamvittighedsfulde Mand, 
er enſtede at] bruge Friheden i Sandhedens og Retfærdighjes 
ens Tjeneſte. Hertil henfører jeg fornemmelig den i Frdg. 
; 16 og 19 (hvilke SS, iſer den fidfte, dog aldrig have været 
et overholdte) befalede Forfatternevnelſe. Men det var den 
bd og har endog fenere været mange retfindige Mænds Mes 
ing, at en ſaadan Forpligtelfe var det ſikkreſte Middel til at 
ſemme nebrige Misbrug, ligefom det og har noget Tiltalende 
pr den moralſte Følelfe, at enhver offentlig bør vedkjende fig, 
wad han offentlig yttrer. Mig har det imidlertid altid været 
plekart, at et fligt Lovbud var ildebetænkt, og dette var navns 
ig en af de Punkter, Virkner, havde bragt aldeles i det 
Rene. Det gaaer ud paa, at Noget, ſom re og Retffafs 
kuhed under visſe Betingelſer byder, ſtal ophoies til 
an borgerlig Lov, der ikke underkaſtes eller fan uns 
derkaſtes disſe Betingelſer, og desuden er af den 
ærlige Natur, at den et fan overholdes der, hvor ber kunde 
hære et billigt Onſte for at funne gjøre den gjeldende, men 
herimod er i Veien for ben ſamvittighedsfulde Mand, der fan 
have meget gode Grunde til iffe at ville nævne fig, og ſom 
ille vil tillade fig at omgaae Loven *). Det fan iøvrigt bes 
merkes, at bet tidtomtalte Angreb paa Colbjørnfen, ber des⸗ 
Uden iffe var Gjenftand for nogen Retsſag, ingenlunde havde 
den Anonymitet,” Forordningen forbyder, men vel en anden 
i Sandhed forfaftelig, nemlig at den Angrebne ikke var 
lent, Hvad hine altfor ftrænge Straffe angager, da vare 
de bog ſtorſtedeels mildere end de forhen anordnede, ligeſom 
tøjaa Straffelovgivningen da i det Hele var ftrængere end 
den nu er, i hvilken Henſeende bet iſer er af Vigtighed, at 
Straffen af ſimpelt Zængfel var faa godt ſom ufjendt, og 
[Ran derfor fan let greb til Forbedringshuusſtraf. Kun Straf⸗ 


See det Stænderne forelagte Udkaſt anganende Trykkefriheden $ 6. 
cfr. Vib, St. Tid. f. 1844, S. 56. Roesk. St. Tid. f. A., S. 251. 
Qvorledes jeg allerede det førfte Aar, hvori jeg havde Sæbe i 
Cancelliet, alvorlig har arbeidet ban at faae hiint Forbud hævet, 
vil blive oplyſt i bet Følgende. 


veed feg, at denne Folelſe har været ilke mindre levende hos 
mig til Tider, hvor Intet var længere fra mig end Frygt for 
felv at komme til at lide under flig Partiſthed. i 

Ved at omhandle dette hele Anliggende, falder følgende 
Miring mig i Sinde, fom jeg i 1815 har tilladt mig: „De 
Grundſceetninger, Tryffefriheden angaaende, jeg form ungt Pens 
neſte, der i intet færbeles Forhold ſtod til Staten eller nogen 
af dem, ber toge Deel i dens Styrelfe, havde erklæret mig 
for i mit i 1801 udfomne lovfortolfende og kritiſte Forſog over 
&rog. 27 Septbr. 1799, tildeels allerede i ældre Udarbeidelſer, 
ere uforandret de ſamme, fom jeg fiden i en modnere Alder 
og i forffjellige ikke uvigtige Embedsftilinger har vedligeholdt. 
baade i Theorie og Praxis, og jeg tør troe, at ben upartiſte 
Brøver vil finde, at Frihedsſind og Interesſe for borgerlig 
Orden holde hinanden Ligevægt” *). Dette tør jeg nu med 
ſamme fulde Forvisning gientage, efterat Faftheden i mine 
Grupndſaetninger har i de mellemliggende 35 Mar været ganſte 
anderledes pan Brøve end den Tid. 


V. | 


Saa meget Rum jeg end har anvendt paa et MEmne, 
ber fun flager i fjern Berørelfe med mit Sfrift om Trykkefri⸗ 
hedsanordningen, finder jeg dog endnu, tildeels i det ovenbe⸗ 
tegnede Henſyn, at burde tilføle noget anganende det forans 
nævnte af en Commisſton udarbeidede, men tilbagetrængte Ud⸗ 
kaſt. Paa bet Sted (S. 71), hvor jeg forhen har oms 
talt dette Udkaſt, vilde det have, medført en forſtyrrende Af⸗ 
brydelfe, om jeg havde indladt mig videre paa ſamme. Der: 
imod turde det her have en nogenlunde pasſende Plads. 

Colbjornſens over bemeldte Udkaſt afgivne Betœnk⸗ 
ning, og i Forbindelfe dermed Udkaſtet, blev Fort efter hans 
Død tilligemed nogle flere Papirer af hans for ikke længe 
fiden i hoi Alder” afdøde Enke mig overladt, med Bemyndi⸗ 


") Nyt juridiſt Arkiv 10 B. S. 73. 
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gelje til at lade offentliggjøre deraf, hvad jeg hertil maatte 
finde egnet. Men jeg funde til den Tid faa meget mindre 
finde det pasſende faaledes at benytte hine Aetſtykker, ſom to 
af Commisfionens Medlemmer endnu vare i Live %), og jeg 
var overbeviift om at disſe Mænd, til hvilfe jeg ſtod i vens 
ſtabeligt Forhold, hoiſt ugjerne vilde fee deres Arbeide, hvis 
Ufuldkommenhed de uden Tvivl forlængft havde indſeet, trykt 
i Forbindelſe med en ſtarp Kritik, faa at jeg end ilke fandt det 
Pasſende at fpørge dem om, hvorvidt de deri vilde ſamtykke, 
og endnu mindre vilde jeg uden deres Samtykke lade det fle. 
Men om end faadant Henſyn ikke længere er gieldende, faa 
fan jeg, efter Udkaſtets Beſtaffenhed, iffe finde, at dets Of⸗ 
fentliggiorelſe nu kunde have Interesfe nok. Men Cet er der 
dog Deri, ſom netop for Tiden funde fortjene nogen Opmark⸗ 
ſomhed, det nemlig, at det gaaer ud paa et Slags Jury⸗Ind⸗ 
retning til. Behandling af de i ſamme omhandlede Sager, hvil 
ket iøvrigt iffe udelukkende var Trykkefrihedsſager, idet Lovud⸗ 
kaſtet ſtulde angaae alle „Fornarmelſer eller Forbrydelſer i 
Ord“. Den ſaaledes anbefalede Rettergangsmaade var det 
meeſt fremſtikkende Partie i Udkaſtet, og det har forhen, ſtjondt 
aldeles løfelig, været omtalt ſaavel i den Tids Litteratur ſom 
jenere i Rahbeks Erindringer (6 B. S. 200 0. fl. St.). 
Uagtet det, der her i Landet Fjendtes til Jury⸗Indretningen, 
den Tid endog var mindre end nu, faa blev den dog allerede 
da ſtundom anbefalet ſom det filfrefte Værn for Retfardighe⸗ 
den og det navnlig i Trykkefrihedsſager. Denne Foreſtillings⸗ 
maade har nu faaet en forøget Betydning ved den Bebudelfe 
om en ſaadan, fom vor nye Grundlov indeholder *8). Det 


) Malling og Cold; de to andre Medlemmer, hvoraf Commis- 
fionen beftod , Rørregaarb og M. Fridſch, vare døde før 
Colbjørnfen. 

) See berved min Prøvelfe af de Rigsforſamlingen forelagte Udkaſt 
til en Gruudlov og en Valglov, S. 286—353. Det maa iøvrigt | 
bemærkes, at dette Partie i nærværende Skrift er udarbeidet in⸗ 
ben Rigsforfamlingen blev ſammenkaldt og Grundlovsudkaſtet fore⸗ 
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kunde derfor fet falde Adftillige ind, at Danmark vilde have 
været videre i Udvikling og Frihed, ſaafremt den Trykkefri⸗ 
Hedélov, ſom det i Slutningen af forrige Aarhundrede fif, 
war bleven bygget paa bemeldte Commisfions Udkaſt. Men 
ber. turde neppe være Mange, fom vilde beflage dettes Heu⸗ 
fæggelfe, naar de erfare, hvorledes Jury⸗Indrerningen var bles 
ven opfattet i bemeldte Udkaſt. Allerede det var en mærfelig 
Egenhed, at det beroede paa Dommeren, om han fandt det 
fornødent at tilfalde Stjonsmend (under dette Navn var bet 
at Juryen ſtulde tilkaldes) *) eller fife. Det ſtulde nemlig 
fun fee, naar han, der i alle Tilfælde ene havde at domme 
om de paatalte Ords factiſke Virkelighed, itfe felv 
funde komme paa det [ene med Henfyn til de Spørgsmaal, 
om disſe Ord, efter almindelig Mening og Talebrug, tilfjens 
degave eller opvakte Foragt, og om der virkelig var figtet til 
den Perſon eller Gienſtand, af hvem eller paa hvis Vegne 
Sagen var anlagt (sic).  Derfom Dommeren ſelv funde bringe 
bet fil fornøden Vished angaaende bisfe Punkter, havde han 
uden videre at paafjende Sagen. Dog flod han Fare for at 
vebfommende Overdomſtol, hvis den ikke kunde komme til ſam⸗ 
me Klarhed, hiemviſte Sagen, og det paa hans Bekoſt⸗ 
ning. En anden Markelighed var det, at Dommeren fetv 
fulde udnævne disſe Sfjønsmænd, hvorved han havde et faa 
gobt ſom ubundet Valg mellem alle Mænd, der. vare over 25 
Aars Alderen, og i eet Aar havde havt hjemme i Jurisdic⸗ 





lagt, men at jeg, ved efter hiin Forfamlings Tilendebringelfe igjen 
af tage fåt paa ſamme, har gjort enkelte Tilføininger. 

' Dette Navn er dog mere pasfende end det af Nevninger, der er 
valgt f den ovennævnte Artifel i Grundloven. Jovrigt vilde jeg 
ikke ſinde det i den Grad paafaldende, om man i fin Tid, naar 
man fif Indretningen, døbte den med dette Navn, ſom at den til⸗ 
kommende Indretning, uden mindſte Forflaring af dens Veſen, er 
bebudet under et Ravn, fom Folket aldeles iffe Fjender, og hvor⸗ 

til heller iffe be, hoilke Navnet af dets ældre Betydning er bes 

tjendt, kunde kuytte det Begveb, fom man ut har fundet for godt 
dermed at forene. 


* 
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tionen, naar der Fun iffe var noget, ſom færlig udelukkede dem 
fra at henregnes til gode, forftandige og uvillige Mænd. Dog 
indrommedes ber den Sagføgte eler Tiltalte Ret til af 12 
Mænd, fom Dommeren opgav, at udſtyde de 4, hvorhos ikke 
mere end 6 af de tilbageblevne ſtulde deltage i Skjonsforret⸗ 
ningen, men af de iffe Udſtudte de to, der vare de fids 
fe paa. Udnavnelſesliſten, anſees for Suppleanter. Skjons⸗ 
mændene ſtulde hverfen høre: eller læfe den Baagjeldendes eller 
Vidnernes Forklaringer, ei heller nogen Procedure i Sagen, 
men blot underrettes om dennes Gammenhæng og Omftændigs 
heder af en Fort og oplyſende Fremftilling, fom Dommeren 
havde at forfatte, dog at, naar ben paatalte Fornarmelſe ins 
deholdtes i et trykt eller utrykt Skrift (det maa erindres, at 
Anordningen ogſaa ſtulde være anventelig paa mundtlige Ud⸗ 
ladelſer), dette, tilligemed Dommerens Fremſtilling, fulde overs 
leveres dem. Deres Mening ſtulde ve da afgive fom Svar 
med Ja eller Nei paa Dommerens dem forelagte Spørgsmaal 
angagende de ovennævnte Punkter, dog efter foregagende inde 
byrdes Overlæg, men uden at de maatte flilles ad, førend de 
vare komne til et Reſultat. Skjonsmæendenes Mening fulde 
øvrigt kun være bindende for Dommeren, for ſaavidt £ det 
mindfe de to tredie Dele vare enige angaaende det Sporgs⸗ 
maal, om de paatalte Ord tilfjendegave eller gik ud paa at 
opvæffe Foragt. Og hvad Spørgsmaalet anganer, hvorvidt 
en vis Perſon eller Gjenſtand var tilfigtet, ſtulde deres Mes 
Ang, om de endog alle vare enige, blot være veiledende for 
Sommeren. | 

Det er aubenbart, at alt hvad Juryindretningen fulde 
"Be til Betryggelfe for et retfærdigt Udfald af en Retsſag, 
maatte gane til Grunde, naar det overlodes til Dommeren 
eſter Godtbefindende at bruge den eller dømme uden dens 
Redvirkning, ſamt i al Fald, fan godt fom efter Behag, at - 
kinne vælge, Mændene. En lidet ſamwittighedsfuld Dommer 
Wlde endog deri finde en færdeles god Leilighed cf blot til at 
vælte bet Anſvar eler ben Uvillie fra den ene eller den ans 
den Side, han maaffee maatte frygte, bort fra fig, men ends 

6" 
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og til igjennem de udnævnte Mænd at fane bet fat igjennem, 

ſom han ikke driftede fig til paa eget Anſvar at Fjende for Ret. 
Disfe Mænd, hos hvilfe der iffe kunde gigres Regning paa 
ben Indſigt og modne Dommekraft, fom Sagens rigtige Ves 
dømmelfe maatte fordre, og fom Fun fif liden Leilighed til at 
fætte fig ind i Sagen, vilde viſtnok ordentligviis finde fig 
meget forlegne ven, juft fordi Sagen iffe var Dommeren Elar, 
at blive kaldte til at Fjende i famme, Der ſtulde iffe hos 
Dem Fræves de perſonlige Egenſtaber, ſom der ere foreffrevne i 
de Lande, hvor Cedfvorneretten er indført, og da de maaſtee 
fun eengang i deres Liv kaldtes til at ſidde Dom, vilde de 
iffe have den Opfordring til at danne fig for denne Gjerning, 
fom de Eedſvorne i hine Lande Der vilde ſaaledes Intet være 
ſom kunde give endog en fvag Formo dning om at be vilde 
finde det Rette. Men og fra andre Sider vilde de være i 
en langt misligere Stilling end de Eedſvorne, hvis Beſtem⸗ 
melfe det ingenlunde er at hjelpe paa Dommernes Raadvild⸗ 
hed, og fom ligefaa lidet ere indffrænfede til at afgive Svar 
paa de Spørgsmaal, disſe i deres Uſikkerhed forelægge Dem, 
men ſom perſonlig høre alle Vidners faavelfom de Paagiel⸗ 
dendes Udſagn og Advocaternes Procedure, og have Adgang 
til at forlange yderligere Sporgsmaale fremfatte, og ſom ders. 
paa afgive en faft Dom angaaende det hele Spørgsmaal, om 
pen Tiltalte er fyldig,  Sfjønsmændene havde al Anledning 
til, i den Omftændighed, at de vare kaldte, at fee Beviis for, 
at Dommeren iffe fandt den til Domfældelfe fornødne Vished 

tilfteve. De vilde altſaa iffe let kunne gjøre andet end frie 
finde, og dertil vilde de faa godt fom altid gribe, naar iffe 
nogen færdeles Interesfe eller de Partieindvirkninger, ſom vig 
jevnlig vilde indfinde fig, breve dem til at gjøre en modſat 
Mening gieldende. Men naar Sagens Overgivelfe til Skjons⸗ 
mænd faaledes maatte betragtes ſom et Beviis paa, at Dom⸗ 
meren iffe fandt den Paagjeldendes Skyld klar, og altſaa des 
reg Forretning ordentligviis fun vilde beftaae i at udtale den 
Frifindelſe, der laae ffjult I den Dommerhandling, hvorved de 
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bleve tilkaldte, fan vilde det jo baade være naturligere og mere 
betryggende, at Dommeren ſelv frifandt, hvilfet baade vilde 
medføre Anſvar og i al Fald tilſtede Rettelſe af Overdomſto⸗ 
lene, end at Dommeren kunde fætte nogle Lægmænd i et 
Slags Nødvendighed til at 'beflutte en Frifindelfe, der da blev 
uforanderlig, uden at det dog blev dem umuligt, naar de vare 
femte derfor, at udtale en ligeledes uforanderlig Domfaldelſe. 


Hvor ufulbftændigt Udkaſtet var med Henfyn til ve Punkter, 


ber ſtulde forelægges Sfjønsmænbdene, falder i Øinene; det 
hele hølft vigtige Spørgsmaal om, hvorvidt den Paagjeldende 
har havt lovlig Hjemmel til de Yitringer, hvorved Foragt 
fulde være tilfjendegivet, er endog ganffe forbigaget. Aaben⸗ 
bar unaturlig er den antagne Adſtillelſe af Sporgsmaalet, om 
visſe Yttringer tilfjendegav eler gif ud paa at opvætfe: Fors 
agt, fra det, om en vis Perſon eller Gjenftand var meent 
derved. Det ene Spørgsmaal lader fig iffe let afgjøre uden i 
Forbindelſe med bet andet, og i al Fald har Afgjørelfen £ 
denne Afſondring ingen Betydning. Endnu mere uforflars 
ligt var det, at Gfjønsmændenes Svar fun hvad det ene af 
disſe Spørgsmaal angager blev bindende for Dommeren. 
Det er endog faa godt ſom en Modſigelſe, at denne, efterat 
have erflæret, at han iffe felv har kunnet bringe det til nos 
gen faft Overbeviisning, og derfor overladt Sagen til Skjons⸗ 
mændene, bog, efterat have hørt disſes Mening, ſtulde kunne 
demme tvertimod. Det indlyfer og, at de udnævnte Mænds 
tlmindelige Sfjøn, at der i de paatalte tryfte, ſtriftlige eller 
 Mundtlige Ord indeholdtes en Foragtyttring mod en vis Vers 


fon eler Gjenſtand, ingenlunde tilfulde vilde udtrykte deres Me⸗ 


ning om, hvorvidt han er ſtyldig eler ikke; thi ikke at tale 
Om, at det, ſom ovennævnt, i Almindelighed maatte komme an 
paa, hvorvidt han havde havt befoiet Aarſag til at yttre For⸗ 
af, maatte og ſaavel det mere eller mindre fornærmende Ind⸗ 
hold, ſom den mere eler mindre beftemte Henſigt at fornærs 
We, være af ſtor Bigtighed. J de Lande, hvor Cedfvorne 
Paafjende det Slags Sager, er deres Verdict ingenlunde et 
ſaadant ubeftemt, intetfigende Veſen; det afgjør derimod, ſaa⸗ 
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ledes ſom Indretningen nu for længe fiben har uddannet fig» 
aldeles det Spørgsmaal, om den Paagijieldende er ſtyldig å 
den nærmere betegnede Forbrydelfe, hvorom ber er Spørgée. 
maal, og hvorvidt visſe beftemte, paa Straffen indflydende, 
Oumſtendigheder ere tilſtede; fort fagt, de afgjøre i det Lær 
fentlige hele Sagen *). 

Bel ſtulde der i den Omftændighed, at Overbomflolene 
funde hjemvife en Sag, hvori de fandt, at Sfjøndmænd burde 
have været tilfaldte, være en Betryggelſe for, at dette ikke vilde 
blive forſomt. Men der vilde være noget næften Comiſt i en 
faadan Hjemviisning. Underdommerens Feil ſtulde nemlig eng 
og alene beftaae i at han havde fundet det klart, hoad ber 
var Ret i Sagen, men at Overretten eller Hoieſteret ikke kunde 
komme til ſaadan Har Overbeviisning, og derfor ikke driſtede 
fig til at kjende til eller fra, førend de havde forelagt nogle 
maaſkee i al ftræng Tænfuing uøvede Mænd, hvilfe Under⸗ 
bommeren derhos felv havde at udvælge, det Spørgsmaal, om 
denne havde truffet Sandheden. Disſe Sfjøngmænd, der iov⸗ 
rigt fun paa en hoiſt ufuldkommen Maade bleve fatte ind i 
Sagen, havde det derefter i deres Magt igjen at flyde Sagen 
over paa Domſtolene, ved at dele fig ſaaledes, at der ef blev 
en for denne bindende Pluralitet. Wed Henfyn til det ene 
Spørgsmaal, vilde det endog altid gane tilbage til Domſto⸗ 
lene, uden at Skijonsmæendenes Mening nogenfinde blev afgjøs 
rende. Det vilde ſaaledes neppe i noget Tilfælde falde en 
Ooerdomſtol ind at fpille en ſaadan Comedie, der desuden 
maatte begynde med at erflære fig felv fallit, og lade Under⸗ 
Dommeren undgielde, fordi han havde feet klart, hvor den felv ef 
kunde komme til Klarhed. Naturligviis vilde den, naar den 
antog, at Underdommeren hævde feilet i fit Reſultat, kunne 
rette det; og navnlig kunde ben, naar ben ikke med Under⸗ 
dommeren fandt den Paagjeldende ffylbig, frifjende ham, uden 
at gjøre det Forføg, om man maaſtee kunde træffe paa 4 af 
6 Lægmænd, fom vilde holde med Underdommeren, og berved 





). See bel oftaæxvnie Sfrift: ,Provslfe" 0. ſ. v. S. 302—803. Rote; 
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xvirke, at hans Dom, fljøndt den el havde Overrettens Bis 
ald, blev ver Magt. Som Følge af alt dette vilde neppe 
ner nogen Dommer frygte for at fane en Sag hjemviift, 
ardi han ilke havde fundet nogen Trang til at henſtyde ben 
il Stjønsmænd. Saafremt det imidlertid, mod al Rimelig» 
led, ſtulde vife fig, at Overdomſtolene virkelig benyttede fig af 
eres Adgang til at hjemviſe en. Sag til Paaljendelſe af Stjønss 
mænd, vilde Refultatet uden Tvivl blive, at Underdommeren 
ma godt ſom altid ſtjod Sager af dette Slags hen paa Slkjens⸗ 
mænd. Herved vilde han være ganffe filter, medens han ende 
og ſtod Fare for at dømmes i Omloſtninger, hvor han havde 
tiltroet fig Evne til felv at afgjøre Sagen, men Overdomſto⸗ 
lene fandt Trang til at høre Stiensmeends Mening. Hvad 
der oven er anført om den gjenfidige Tilbøtelighedn hos Dom⸗ 
meren og Skjionsmandene til at flyde Sagens Afgjørelfe fra 
ig, der kunde vife fig under det omhandlede Syſtem, beſtyrkes 
og ved en bekjendt Analogie. Efter den under Keiſerregjerin⸗ 
gen for Frankrig udfomne Code d'instruction criminelle Art. 
351, ſtulde nemlig, naar de Eedſvorne med Henſyn til Hos 
vedſporgsmaalet deelte fig ſaaledes, at 7 ftemte for Domfol⸗ 
delfe, men 5 for Frifindelſe, Rettens Medlemmer (den Tid 5 " 
i Zallet) træde til, for i Forening med de Eedſvorne ved Plus | 
ralitet af det ſamlede Tal (17) at afgjøre ben Anklagedes 
Sfylb eler Uſtyld. Heraf dannede der fig nu, hvad der blandt 
andet under Kammerforhandlingerne i 1820 og 1821 blev uds 
talt ſom en befjendt Sag, den Slkik, at de Cedfvorne i tvivls 
ſomme Tilfælde føgte at flyde Anfvaret over paa "Domfiolen, 
Wed at forene fig om at fordele Stemmerne ſaaledes, at dens 
Pluralitet kom til at gjøre Udflag ”). Denne Indretning, faa 
fridende den end var mod Juryindretningens Vaſen, var iøvs 
tigt dog ingenlunde faa unaturlig ſom det ovenberørte Sys 
fem, men den nævnes fun, forſaavidt begge havde det tilfæl 


— — — 
"), Gee Herom jur. Tidoſtr. 13 B. 2 H. S. 129—135, og min 


ovennævnte Provelſe af Orundlovss og Balglovs - Udfaftene, S. 
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leg, at maatte indbyde dem, ber vare fatte til at paakjende 
Sagen, til at flyde Pligten og Anſvaret over paa Andre. Af 
alle foranførte Grunde tør feg antage, at felv de, der ilke allene 
med mig erfjende det Sande i den Grundtanke, hvorfra Ju 
ryindretningen gager ud, men endog tage det let med Betin⸗ 
gelferne for en nogenlunde tilfredsſtillende Gjennemforelſe af , 
ſamme, dog maae finde hiint Forføg aldeles forkaſteligt. Jøvs 
rigt var den Kritik, Colbjørnfen underkaſtede ſamme, vel i 
visfe Maader meget ffarp, men ben vidner dog om, at han 
jelv fun havde et løft og uflart Begreb om Juryindretningens 
ſande Veſen. 


VI. 


Efter disſe Oplysninger og Bemarkninger, der ikke turde 
være uden Vigtighed for vor Trykkefrihedshiſtorie, vender jeg 
tilbage til ovennævnte mit Sfrift, og navnlig til en Deel af 
ſamme, der tildeels ligger udenfor detg Hovedæmne, men fom 
jeg dog her iffe bør forbigage, da det betegner et vigtigt Trin 
i min videnffabelige Betragtningsmaade. 

Jeg har allerede bemærfet, hvorledes jeg fra min i mit 
Priisſtrift udvillede Mening angaaende Naturrettens Begreb 
og Forhold til Sædelæren var gaaet over til det Fichteſte Sy⸗ 
ftem, og at jeg allerede i mine Forelæsninger for den juridiſte 
Adjunctur i 1799 havde udtalt dette. Den Forudfætning, at 
der flulde gives en ſelvſtendig, fra Sædelæren uafhængig, paa 
rene Formuftbegreber hvilende Naturret, havde lige fra mit 
Studiums Begyndelſe rodfæftet fig ſaaledes hos mig, at det 
faldt mig vanſteligt at opgive ſamme. Paa den anden Gide 
havde jeg overbeviiſt mig om, at de mange i hiin Tid gjorte 
Forſog paa at finde et ægte Grundlag for en ſaadan Videns 
fab ikke kunde holde Prøve, noget, ſom jeg med Henſyn til 
de flefte af disſe ogſaa udførlig havde beviiſt i hiint Skrift, 
medens det Forhold mellem Retsvidenſtaben og Sæbelæren, 
hvorfor jeg der havde erklæret mig, var faa fvævende og ube 
ſtemt, at jeg heller ikke længe kunde hvile derved, Det fores 
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kom mig ſaaledes, at alene den briftige Vet, ſom Fichte var: 
gaaet, kunde føre til Maalet, og jeg antager endnu, at de. 
Grunde, hvorved jeg føgte at hævde den i Modfætning til den 
Tids øvrige Syftemer, forſaavidt vare tilftræffelige. 

Bel var der meget i hang Syftem, fom jeg havde ondt: 
ved at komme tilrette med. Saaledes var det mig paafal⸗ 
dende, at det var gjennem de meeft indgribende Tvangslove 
og det flarpefte Politietilſyn, at Staten ſtulde ſikkre Enhver en 
forholdsmœsfig Grad af Frihed, Heller ikke kunde jeg indſee, 
hvorledes bet endda ved Hjelp af disſe uhyggelige Midler blev 
muligt at give Retsordenen en ſaadan faſt Beſtyttelſe, ſom 


Fichte forkyndte; i det mindſte maatte jeg dog finde de Ud⸗ 


tryk overdrevne, hvori han beffrev de Tvangsforanſtaltninger, 
hvormed Enhvers Net ſtulde omhegnes, ſom ufeilbare. Men 
faa længe jeg ikke kunde rive mig løs fra hiin Forudfætning 
om en felvftændig Naturret, kunde jeg iffe finde noget andet 
Holdepunkt. Den Kjæfhen, Conſeqvents og ſtore moralſte 


Kraft,.ſom gik igjennem denne Philoſophs Varker, havde ogſaa 


grebet mig ſaaledes, at jeg var tilbøtelig til at troe, at hvad 


der iffe ſtrar kunde gage ind i mine Foreftillinger, dog ved 
fortfat Dvertænfning vilde vife fig ſom velbegrundet. Saa⸗ 
fremt jeg iøvrigt fffe ved de oven forflarede udvortes Omftæns 
digheder havde været bragt til under hiin Gjæring i mine Fo⸗ 
reſtillinger at ſtulle paa nye yttre mig over Retslærens førfte 
Grunde, vilde jeg maaſtee have udſat dette noget, og da vilde 
jeg nok i det mindſte iffe have udtalt mig faa ſtarkt for. det 
dichteſte Syſtem. 

J Aaret 1800 udfom et nyt Skrift af Fichte, hvori han 
ret fatte det paa Spidſen med Syſtemets Confeqventfer: „Der 
geſchlosſene Handelsſtaat, ein philoſophiſcher Verſuch als Ans 
fang zur Rechtslehre und Probe einer künftig zu liefernden 
Politik“ Af den Grundfætning, at der efter Retfærdighedens 
Krav ſtal ſtaffes Alle et Stof for deres Frihed, der i bet 
windſte ſikkrer deres Livsfornødenheder, udleder han, at Ens 
hver i Reisſtaten bør finde en for dette Formaal tilftræftelig 
Gendom, hvilket tøvrigt juft el behøver at være en Masſe af 


materielle Ting, men fan beftane i em ved Lav og DBorighede⸗ 
magt omgjerdet Ret til en vis Virkfomhed, der giver ham et 
filtert Udkomme. For at nu bette fan opnaaes, har Staten, 
mener han, at faftfætte Tallet paa dem, ber drive ſaavel 
Naturalprvductioner ſom Induſtrie og Handel i Sammes for» 
fljellige Grene, og derhes at ſikkre Enhver en beſtent Affæls 
ning, ordne Priiéforholdene ved fafte Love o. f. v. Denne 
Lære, ber indeholder en Art af Communiome, er næften even⸗ 
tyrlig, men ben havde dog et imponerende Bræg af Conſequents 
og Sfarpfindighed og havde derhos i al bens Haardhed fin 
Rod i dyb Folelſe af den Omſorg, Menneſtene ſtylde hverv 
andre. Den greb mig derfor ſaaledes, at jeg, ſtjondt jeg ikle 
kunde gjøre ben til min, bog havde ondt ved at fige mig lø 
fva ſamme, eller fra det Naturretsſyſtem, hvorfra den hidled⸗ 
tes. Det varede imidlertid iffe længe, inden det gik klart op 
for mig, at dette Syſtem, der gjennem Fordringen om en faſt 
fiffrende Ordning af Friheden førte til Frihedens Tilintet⸗ 
giorelſe, ilke kunde være fandt; og under Udarbeidelſen af oven⸗ 
nævnte mit Skrift, kom jeg fulbftændig tilbage fra hiin Nets 
ning. Jeg fandt mig derfor anlediget til deri at meddele en 
Fort Udvikling af Retslærens førfte Grunde, hvori jeg hverken 
holdt mig til Fichtes eller til nøget andet Syſtem. Dog var 
det blot paa en filltiende Maade at jeg forlod hiin Philo⸗ 
ſoph, hvorimod jeg førft fenere har indladt mig pan en uds 
trykkelig Gjendrivelſe. Med Forbigaaelſe af alle Stridspunkterne 
i de philoſophiſte Skoler og af disſes Terminologie bar jeg I 
bemeldte mit Skrift føgt Grundlaget for Retsordenen iden 
Erkjendelſe, at det for Menneffet baade fom fornuftigt og ſand⸗ 
ſeligt Bæfen er nødvendigt, at Enhvers Frihed indenfor en vis 
Grandſe ſikkres ſaaledes, at ben iffe blot berøer pan Andres 
gøde Billie, og viiſt at denne Gifferhed alene fan opnaaet 
wed Hielp af Love og Indretninger, form omgjærde de Pligter, 
uden hvis Overholdelfe den falleds Frihed et fan beſtage (Rets⸗ 
pligter), med en Kraft, der maa fremvirfe Lydighed mod disfe 
Pligter hos dem, for hvilfe Pligterkjendelſen ſelv iffe er en ſaaden 
Kraft. Ogſaa godigiores det, at de almindelige Fornufilove 





| 
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ed ere ulſtreklelige til at afgrændſe ber Andeel af ben fornuft⸗ 
løfe. Berden, ber er forvøden for Enhver, fom Stof for hane 
VBinſomhed, men at bette fun fan tilveiebringes og fiffres ved 
Løve og Samfundsindreininger. Ligeſom jeg her iffe gil ud 
fra ſaadenne for fig beſtaaende fra Menneflenes moralſte For⸗ 
meal og deres Tarv affondrede abfolnte Lone for Ordningen 
af de indbyrdes Retsforhold, ſom de til hiin Tid gjeldende 
Retsſyſtemer, om juſt ikle ſtedſe med Faſthed og Conſegvents 
føgte at hævde, ſaaledes viſer allerede hvad oven S. 54 -55 er 
anført om den i hiint Skrit udviklede Lære om Opſtand, at 
jeg ef funde tillægge der Samfundsindretning, hvorved de inde 
bydes Nettigheder ordnes og beffyttes, en ubetinget af dens 
Ferhold til denne Ordnings moralffe Formaal aldeles uafhængig 
Gyldighed. Men derhos havde feg i en følgende Underføs 
gelfe, hvortil, de om Tryffefrihedélovgivningen herſtende Begreber 
førie mig, vüſt, at alle de Midler, hvorved Retsordenen ſtal 
hefivites , i deres Virkſomhed ere afhængige af den fædelige 
ilſtand. Man gif ben Tid navnlig ide Domme, der fældies 
over Trylkefrihedsloven og dens Anvendelſe, og i de Fordringer 
man gjorde til en retfærdig og Har Presſelov, ud fra den 
Yerudfætning, at. det var Lovgiverens Pligt, ſaaledes at afpæle 
det, han under Straf forbød, fra det Tilladelige, at Domſtolene 
el beholdt anden Virkſomhed end at modtage det i Loven med 
alle de Mærfer, hvorved det i be forekommende Tilfælde flal 
vile fig for Sandſerne, beſtemte Beviis for Tilſtedeværelſen 
af det med lige Noiagtighed i Loven beſtrevne Factum og ders 
Rada med delte forbinde den Retsvirkning, ſom Loven engang 
for alle har erflæret, at der ſtal forbindes med et faadant 
dactum. Det Bildfarende i denne Foreſtillingsmaade er, om jeg 
ifle ſeiler, tilfulde godtgjort i det tinmævnte Skrift, Det er 
blandt andet vii, at det rene Factum, faaledes ſom 
det viſer fig for Sandſerne, iffe umiddelbart 
løber fig henføre under et Begreb, hvortil Loven fan knytte 
en Straf eler ander Retsvirkning, men at Domſtolene forſt 
ved en paa alle Forholdenes Overveielſe grundet Aft af Domme⸗ 
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kraften maa erljende, at det givne Factum har den retlige 
Egenſkab, ſom Lovbudet forudfætter. Ligeledes er det ops 
lyft, hvorledes det, felv naar Loven har ved almindelige Regler 
opſtillet Betingelfer. for hvad der ſtal anſees for vift, maa: 
overlades Domſtolene gjennem Reflexioner og Fornuftflutninger 
æt bedomme de førte Beviſers Værd. Det er og iſerdeleshed 
udført, hvorledes bette i fortrinlig Grad finder Sted, forſaa⸗ 
vidt ikke blot et udvortes Factum kommer under Spørgsmaal, 
men der og ſtal dømmes om dets Sammenhæng med en vig 
indtraadt Følge, der hører med til Forbrydelſens Veſen, eller 
om Gierningsmandens Forſæet og Henfigt, Handlingens Til 
regnelighed m. m.“). Denne hele Lære har jeg ofte ſenere 
havt Leilighed til yderligere at udvikle og anvende, men den 
turde allerede med behørig Styrke være udtalt og bevtift i bes 
meldte Skrift. Ligefom dette vidner om, at jeg allerede i 
1801 havde for en væfentlig Deel opgivet de Begreber om 
Ethik og Naturret og disſes indbyrdes Forhold”, der gif igfens 


nem mine ældre Arbeider, ſaaledes tør jeg og mene, at dette. 
Skrift danner et Vendepunkt i min Fremftillingsmaade, ber 


nu havde frigjort fig for den Tilbøtelighed til Brugen af den 
herſtende Philoſophies Kunſtord og Vendinger, der altfor 
kjendeligt vifte fig i hine ældre Arbeider. 


VIL 


Sort efterat jeg Havde udgivet hiint Skrift, traadte jeg 


ind i et Embede, der, i Forbindelſe med den . private Under⸗ 


”) See S. 212—246. Jovrigt havde jeg allerede f min ovenbemeldte 
i 1799 over Strafferetten holdte Prøveforelæsning , ſom jeg troer, 
tilſtrekkelig udviklet den i Almindelighed overfeetet Sandhed, at 

Afgisrelſen faavel af Sporgsmaalet om Tilftedeværelfen af de 
reen factiffe Data, der høre til en Forbrydelſe, ſom af det Spørgs: 
maal, om disſe fvare til det almindelige Begreb, hvortil Loven 
maa knytte fine Beſtemmelſer, et fan bindes ved almindelige 

” nøiagtig afmaalte Regler, men at meget deri maa overlades tif 
Dommernes funde og ſamvittighedsfulde Skjen. 
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visning i de juridiſte Bidenſtaber, hvorpaa jeg daglig maatte 
anvende flere Timer, betog mig Tid til at fortfætte mine 
philoſophiſte Studier i bet forrige Omfang og derhos hendrog 
min Tænfning til XEmner, der laae den Virkſomhed nærmere, 
hvortil nu Pligten kaldte mig. Fra nu af tog derfor mit 
videnſtabelige Liv beftemt den forandrede Retning, der allerede 
" turde have viiſt fig. i mit ſidſt omtalte Skrift. Forinden jeg 
,… nærmere gamer ind paa ben Virkſomhed, hvortil jeg nu for⸗ 
nemmelig hengav mig, har jeg dog Adſtilligt at meddele, ber 
deels vil tjene til at udbrede Lys over Forholdet mellem hine 
to Afſnit i mit Liv, deels indeholde Bidrag til vor indre His 
forie, der turde have nogen Bigtighed. Forſt Fal jeg forklare 
mig over Aarfagen til, at jeg iffe fortfatte bemeldte Skrift 
over Trykkefrihedslovgivningen. Dette var fornemmelig fordi 
ver ikke længere vifte fig nogen Interesſe for denne hele Sag 
hos mine Medborgere. De heftige Angreb, hvorpaa jeg havde 
| været belavet, udeblev aldeles, og med Undtagelſe af den oven 
S. 45 nævnte, Recenfion, der i alt Væfentligt bifaldt mine 
Fortolfninger og mine Domme over Forordningen, fandt mit 
Skrift intetftedg nogen Omtale, ſom i mindſte Maade gif 
ind paa Sagen. Den "overordentlige Spænding, fom denne . 
Forordning havde opvaft, lagve fig befynbderlig fnart. Mange 
ville maaffee troe, at det fun var den Skrak, fom den, ved 
Maaden hvorpaa den blev opfattet, havde indgydet Skriben⸗- 
terne, der gjorde, at Oppoſttionen gif iftaae. Men den vilde - 
dog ef alene være bleven ved, ſaaledes fom det flete i Begyn⸗ 
delſen, at give et eller andet Tegn fra fig, men endog, efterat 
den forſte Stræf var forvunden, have reift fig med nogen 
Kraft, derſom den havde havt ret Rod, og felv uden det vilde 
den neppe faa hurtig og faa aldeles være traadt tilbage, derſom 
iffe en ſtor europeiſt Begivenhed, ſom umiddelbar derefter fore⸗ 
git, havde bevirket en indgribende Forandring i vore Libera⸗ 
liſters Stemning. Disſe vare, trods alle de Rædsler og 
Vederſtyggeligheder, hvormed den franſte Revolution havde bes 
fmittet fig, vedblevne at fværme for ſamme. Vel blev nu Nav⸗ 
net Republik og nogle fvage Levninger af republikanſte Former 
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bevarede endnu nogen Tid efter ben 18de Brumaire, men bog 
forfovandt bande Trykkefriheden og andre offentlige Friheder 
aldeles under den vældige Herſter, hvis Grundfætning var, 
at vel Alt ſtulde flee for Folket, men Intet ved Folket; og i 
det øvrige Europa havde bisfe Friheder intet Hjem udenfor 
England, hvormed vor Presſe iffe havde mindſte Sympathie. 
Den Inbffrænfning, Tryffefriheden blev underfaftet ved Frog. | 
27 Septbr. 1799, ſtod iovrigt iffe i Forbindelſe med noget ans | 
vet, ſom funde henføres til Reaction; men ligeſom Regjerin- 
gen i Det Hele vedligeholdt ben ſamme Charafteer af Miſdhed 
og Retfærdighed ſom forhen, ſaaledes bleve og de Lovgivnings⸗ 
reformer, ber vare begyndte, fortfatte ganffe i ſamme and, med 
ſamme giennemtœnkte Omſorg for Alles Ret og Belfærd ſom fors 
hen, faaat der iffe fporedes noget Afbrek i Folkets Frihed eller 
i dets Velvære”). Det fjendtlige Anfald, der allerede det følgende 
Mar truede Danmark, og ſom i 1801 kom til Udførelfe, frem⸗ 
kaldte og en ſaadan Samſtemning mellem Regjeringen og Fol⸗ 
Tet, og bidrog ifærdeleshed til at forftærfe dettes Kjærlighed 
og Tillid til den Fyrfte, der ſtod i Spidſen før det Heles Sty⸗ 
velfe, at den i fig iffe dybtgaaende eller meget udbredte Mis⸗ 
noie, fom forhen ſyntes at have været tilftede, aldeles tabte 
fig. Flere af den ældre Oppofition bleve nu endog ivrige | 
Royaliſter, ligeſom og Andre fortfatte deres Demofratisme, i 5 
Skikkelſe af Bonapartisme. Van hørte nu og ſaare lidet til 
de Guf over den forſoundne Trylkefrihed, ſom i Begyndelfen 





"S) Det Modfatte er vel faa ofte fagt og. efterfagt, at det af Mange 
anfees ſom en afgjort hiftorig Sandhed, men det, forholder fig 
dog aldeles ſom oven anført, hvilket i et Følgende Afſnit ſtal blive 
udførlig lagt for Dagen. For at forebygge Misforſtaaelſe, fat jeg 
jer blot foreløbig bemærke, at det ingenlunde er min Meniug, at 
Lovgivningen og Statsftyrelfen i en lang Harrælfe vedblev at 
gane ſamme heldige Bei, fom i den ber lage nærmeft forud; 
men idet jeg Kal udvifle de Feilgreb, ber ved Siden af Ulykker 
bidrog til uheldige Sfjebner for Danmar, vil det uden Tvivl vife 
fig, at den forrige Trykkefrihed, om ben var bleven uforandret, 
iffe vilde have frelſt 08 derfor. 


ile ſaa fjeldent gav fig Luft, dels pan Brent, deels i ſtorre 
eller mindre Samfund"). Men ogſaa fra .en anden Side foregik 
ber et Omſping i Foreſtillingsmaaderne, hvorved ben nylig til⸗ 
bagelagte Trykkefriheds Periode og al bens Straben deels gif 
aldeles i Glemme, deels blev ringe anſeet i Serdeleshed i ben 
Yugre. Verden. Det er her iffe Stedet at gaae ind paa den 
fore aandelige Bevægelfe, hvortil bet førfte mærfelige Stød blev 
givet af Henrich Steffens. Jeg har fun troet iffe ganſte 
at burde føorbigaae hiint ilke ubetydelige Led i Rakken af de 
Aarſager, der gjorde at man i de førfte Mar af det nittende 
Aarhundrede var faa ligegylbig ved den Trykkefrihed, hwis 
formænte Tab man faa bitterlig begred i Slutningen af 
det attende, For Reften vil jeg i det Følgende fane Anled⸗ 
ning til yderligere at udlade mig over hiin aandelige Bevæs 
gelſe, ſaavel i dens oprindelige Fremtræden fom i de mang⸗ 
foldige ſenere dermed beflægteve Retninger, hvori den har 
virket. 

Efter alt det Foranforte vil bet let forklares, at jeg ei 
lunde finde mig fynderlig opfordret til at anvende den fiden 
Tid, der fra mine øvrige Sysler var mig levnet, til at fort⸗ 
ſette vet ovenmeldte Verk. Jeg havde iøvrigt allerede afs 
handlet den Deel af Trykkefrihedsſagen, for hvilfen jeg dog 
faret kunde have ventet nøgen Opmarkſomhed, nemlig for⸗ 
Uden den hele politiffe Green af denne Frihed ogſaa de flefte 
Svørgsmaal, ſom vedkom den almindelige Deel af Trykkefri⸗ 





») Til nogen Oplysning for de Mange, ber iffe have oplevet hiim 
Omſtiftning, ffal jeg henviſe til et Skrift, ſom jeg netop har ved⸗ 
haanden: ,De Læfendes Marbøger” af K. H. Seidelin, for 1799, 
1800 og 18041. Iben førfte af bisfe Margange finder man adfktllige 
ſpydige Dttringer med Henſyn til Frog. 27 Septbr. 1799; i den ane 
ben er ber og noget Saabant, dog langt mindre, men i ben tredie 
Intet. Denne Forfatter var endda den enefte af den forrige Op⸗ 
pofition, der holdt noget ved, ligeſom han var den Eneſte, der 
ſtundom, fljøndt vel for det mefte imod fin Villie, kom i Sams 
menftød med Trykkefrihedsforordningen, hvorom udførlig i det 
Følgende. 


hedoloven. Af dieſe var vel fun Materien om Cenfur uds 
førlig afhandlet i den førfte Deel af bemeldte Skrift, men om 
be flefte andre havde jeg allerede, om end kortelig, fan bog 
beftemt udtalt mig i den ovenmeldte, firar efter at Forordnins 
gen var udkommen, leverede Recenſton i Lærde Efterr. for 
1799. Saaledes havde jeg S. 650—651 erklæret mig imod 
ben i Frogs SS 16—19 hefalede Navngivelſe af Udgiverne og 
"Forfatterne, og det endog af hver enkelt Bladartikel, hvorover 
"jeg dog fan meget mindre fandt det fornødent, udførlig at ud 
"brede mig, ſom Anonymitetsſporgsmaalet, ſaaledes fom alt bes 
. mærket oven, S. 77, paa en faa klar og udtømmende Maade 
var behandlet af Birkner, at jeg intet Bæfentligt kunde have 
at tilføie. S. 651—654 havde jeg forfvaret &rdgs $ 13, 
hvorefter Indflædning i Allegorie eller Jronie iffe fan fritage 
Forfatterne for Straf, naar Meningen og den onde Henfigt 
"er umiskjendelig, og udviklet Urigtigheden af de Begreber om 
Forholdet mellem den lovgivende og den dømmende Magis 
Virkekreds, hvorfra de gage ud, ber ikke ville erkjende denne 
Æorudfætnings Mulighed. Fremdeles havde jeg S. 654— 
655 udtalt mig over det alt for vidtgaaende Anſvar, fom $ 17 
lagde paa Forlæggeren og Bogtrykkeren. Ogſaa havde jeg 
S. 704 havt Leilighed til at yttre mig over den Opfatning 
af Frogs SS 26 og 27, ber allerede da havde viift fig, at 
det nemlig iffe var nok, at et Exemplar af ethvert Skrift, ber 
el var flørre end 24 Ark, inden nogen Uddeling af ſamme før 
retoges, blev afgivet til vedkommende Politiemeſter, men at 
man og ſtulde oppebie hans Samtykke. Dette fandt jeg abe 
leg uhjemlet, bemærfende at Forordningen fun havde udvidet 
ben Pligt, fom Pl. 4 Dec. 1790 havde paalagt Bogtrykkeren 
"med Henfyn til anonyme Skrifter, og hvis Formaal fun var 
at give Regjeringens Organer Leilighed til at paaſee, hvad 
der efter Trykkefrihedsloven egner fig til offentlig Paatale. 


VII. 


Men viſte der ſig til hiin Tid en fuldkommen Mangel 
paa Deeltagelſe i Tryklefrihedsſagen hos Almeenheden, faa 
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har Trylkefriheden ſiden, bog førft efter mange Aars Forløb, 
fremlaldt den meeſt levende Bevægelfe. Men i denne Mellemtid 
var der i ben ved Frog. 27 Sepibr. 1799 begrundede Tryts 
fefrihedstiltand foregaaet en meget vaſentlig Forandring, og 
bet blev fornemmelig den, der frembød Stof for de mange bits 
tre Klager over Forfølgelfer og Tryk, ſom nu lode fig høre, 

medens den i Øjerningen netop fvælfede det Værn, Forord⸗ 

ningen havde villet opreife mod Frihedens Misbrug. Det 

turde for en iffe ringe Deel hidrøre fra disſe to Aarſager i 

deres Forening, at Presſen fil den Magt til at undergrave 

den forrige Statsbygning, der i 1848 fuldftændig vifte fig. Da 

ber om denne hele Sags rette Beffaffenhed har udbredt fig en 

Mængde vildfarende Foreſtillinger, hville og tfærdeleshed fætte 

wit Forhold til Landets Trylkefrihed i et aldeles urigtigt Lys, 
faa turde de Oplysninger, fom jeg maaffee fremfor nogen ans 

den er iſtand til at give, have deres Plads i dette hiſtoriſte 

Skrift. Vel høre de ikke til det Afſnit af mit Liv eler min 

Td, hvormed jeg paa bette Sted nærmeft havde at. befatte 

mig, men jeg har ved denne fom ved flere Leiligheder troet 

at kunne tage noget forlods af mit tilfommende Liv, naar det 

med Henſyn til Gjenftanden fiaaer i Forbindelfe med den Deel 

deraf, ſom ligger for. . Jeg har faa meget mere hertil fundet 

mig opfordret, fom jeg, efter min Alder, maa finde det meget 

wiſt, om jeg nogenſinde vil naae det Afſnit i dette mit Vært, 

hoori denne Øjenftand vilde have fit egentlige Sted. 

Jeg har forhen S. 96 bemærket, hvorledes der allerede 
frar, efterat Forordningen var udfommen, vifte fig en faadan 
Opfaming af det i deng.s$ 26 og 27 befalede Tilfyn, at 
Bogirytferens Forpligtelfe ei var fyldefigjort blot ved inden, 
Striftets Uddeling at have afgivet et Exemplar til Politieme⸗ 
feren, og at jeg ogſaa allerede da fif Leilighed til derover at 
Yitre mig, men at jeg havde behanblet det fom en aabenbar 
deiltagelſe, ſom jeg ingenlunde kunde antage for en af vedkom⸗ 
… Mende offentlige Myndigheder befræftet Mening, men fun for ens 
lelte Privates Misforſtagelſe, ligeſom jeg heler iffe havde nogen 
Tanke om, at man havde nogen Fortolkningsgrund at ftøtte 
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ben paa. Stjønbt jeg efterhaanden mærke, at en ſaaden 
Gorholvéregel vær temmelig almindelig, faa var bette dog fffe 
nof for at beviſe, at den hidrorte fra en af Politiet gjort 
Fordring, og endnu mindre, at en ſaadan vilde finde Medhold 
i Cancelliet. Jeg troede ſnarere, at bet var en af Vedkon⸗ 
mende felv til deres egen Silferhed, navnlig i be Tilfælbe, 
hvori de havde været bange for at -være komne Forordnin⸗ 
gen for nær, indflanet Vei, ſom ifær fandt Sted med Gem 
fyn til Tidsblade, hvilke det blev almindeligt, at Politi 
mefieren, paa Vedkommendes Dauſte, gjennemfæfte i Cor⸗ 
rectur. Jeg fandt det endog umuligt, at hiin Forholdsre⸗ 
gel funde være paanøbdt de Vedkommende; thi naar en Bog⸗ 
trykler, i det Dieblik han havde leveret det befalede Cremplar 
til Politiet, havde uddeelt det, og det endog i Mængde, far 


vilde han dog i intet Tilfælde være udſat for nogen Tiltalke fj 


efter Frog. 27 Septbr. 1799 ss 26 og 27. Det er faa mø 


get mere forflarligt, at Sagen i den Rakle af Aar, hvori bær 


flet ingen Tilbøielighed var til at fætte Trykkefriheden paa 
Proeve, ilke blev bragt til Klarhed for Almeenheden, ſom bet 
Hele var et Mellemværende mellem Bogtryfferen og Politiet, 
hoorom en Udgiver eller Forfatter iffe havde Anledning til at 
bekymre fig, undtagen i det da ſjeldne Tilfælde, at han frygtede 
for at fee det ſtandſet af Politietilſynet, ſom han heler vilde 
paa fit Anſvar have bragt for Almeenheden. 

Det ſtulde hænde fig, at Spørgsmaalet herom førft kom 
under afgjørende Behandling omtrent et Aar efterat jeg havde 
faaet Sæde i Cancelliet. Umiddelbart efter at Danmark, ſom 
Følge af &Fredsflutningerne med England og Sverrig af 14 
"Jan. 1814, havde erklæret Frankrigs Keiſer Krig, begyndte 
Baggeſen i et Blad, fom han da udgav, „Sondagen“ eller 
maaſtee „den lille Søndag” (hvilket af disſe to ſamtidige Blade 
Det var, erinder jeg ilke) at offentliggisre nogle af de heftige 
Urtifler mod Napoleon, fom han i mange Mar havde ført 
om med fig i fin Portefeuills. Dette vafte paa mange Ste 
ber ſtor Forargelfe, og i Cancelliet blev der ſtrax gjort Beva⸗ 
gelfe om at foretage Skridt i den Anledning. Det blev yttret, 
at Politimeſteren, ider efter Nefer, 27 Apr. 1813 tillige var 
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bleven Iufiltarins i Poliliretten, NÅ hvis Embede Tilſynet 
mid trykte Skrifter ved Pl. 4 Apr. 1809 s 10 var henlagt, 
havde gjort Uret i at lade en ſaadan Artitel hengaae, og at 
Cancelliet ikke burde taale bens Fortfættelje. Da ben franffe 
Keiſer, efterat Danmarks Konge havde erflæret ham Krig, ei 
Funde henregnes til de i Venſtab med denne værende Magter, 
indſaaes "det, at Tiltale efter Frogs S 8 et med Virkning kunde 
anlægges, men ved ben Leilighjed traadte den Mening frem; 
at -det offentlige Tilfons Myndighed til at ſtandſe et Skrift 
fife nødvendig var bunden til dets Forfølgning ven Vomſto⸗ 
lene. Herfor føgte man Beviis deri, at Frogs S 26 nævnte 
iffe blot et firafværdigt, men og ved Siden deraf et utilbørs 


" Tigt Indhold af et Skrift, ſom Hjemmel for dets Stands⸗ 


— — — — 


ning og Indſendelſe til Cancelliet, og at den derhos i almin⸗ 
delige Udtryk bemyndigede bette Collegium til i de Tilfælbej 
hoori det ei fandt Anledning til at hæve Beflaget, at for a w 
ſtalte det videre Fornødne. , Jeg beſtreed af alle 
Kræfter denne Fortolkning. Intet forefom mig unaturligere, 
end at Forordningen i em. af fine ſidſte Beftemmelfer, ber kun 
havde Udſeende af at flulle tjene til at ſikkre Overholdelfen af 
de alvorlige Straffebeftemmelfer, hvori ben, efter bens Pra⸗ 
misfer, vilde føge Bærnet mod be med fan levende Farvet 
ſtildrede Presſemisbrug, ſtulde, om iffe ganſte have tilintetgjort 
disſe omhyggelige Forſtrifter, der træde frem ſom Forordningens 
egentlige Bæfen, faa dog gjort dem fan godt ſom overflødige. 
J hiint Middel kunde jeg heler ikke andet end fee en færdeles 
byrdefuld Form af den Cenfur, hvoraf Lovgiveren iffe vilde 
benytte fig, og Presſen vilde ſaaledes paa eengang være uns 
derkaſtet baade dette forhadte Forebyggelſesmiddel, og tillige en 
ſtreng Straffelovgivning. Adſtilligt andet af Forordningens 
Indhold fyntes mig derhos at indeholde færlige og afgførende 
Grunde mod den Fortolfning, man nu vilde give dens s 26. 
Hertil hørte det oven S. 96 berørte Forhold til Pl. 4 Der, 
1790, faa og Forordningens $ 21, ber baade udtrykkelig fore 
Udfætter det ſom noget fædvanligt, at et Skrift, i det Hieblik 
Paatale mon Forfatteren beſluttes, allerede er i Forhandlernes 
7" | 
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Hænder, og derhos ligeſaa udiryffelig indeholder, at det bes 
flaglagte og paatalte Skrift igjen maa tilftiles Vedkommende, 
naar Forfatteren frifindes. Af de paaberaabte Udtryk i s 26 
kunde jeg paa ingen Maade udlede nøgen Berettigelfe for en 
Myndighed til at undertryffe Skrifter, der ei egnede fig til 
Korfølgning ved Domftolene. Det vilde dog have været alt⸗ 
for løft, om denne fan mærkelige Myndighed, der, navnlig 
efter bet Forhold, hvori ſamme vilde ſtaae til det, der i For⸗ 
ordningen havde Sfiffelje af Hovedindholdet, maatte behøve 
ben. klareſte Hiemmel, ſtulde være henfaftet i det i F 26 ans 
bragte Ord utilbørligt, Dette kunde man derhos faa meget 
mindre tillægge faa ftor Betydning fom den Pleonasme, man 


Derved: vilde undgage, dug findes flere Steder i Forordningen, FF 


faafom i $ 13. De almindelige Udtryk ,,foranftålte det videre 
Fornodne“, kunde, efter mit Begreb, ikke frembyde det mindfte 
Skin af Hjemmel for en ſaadan Myndighed, men maatte blot 
betragtes. fom en Henviisning til $ 21, der vifer, hvad Can⸗ 
celliet havde at iværffætte, naar det ikke fandt fig beføiet til 
at ophæve bet af Politiet lagte Beſſag. Forordningens S 27, 
Der indeholder, hvorledes de i den foregaaende $ med Henſyn 
til Hovedſtaden givne Regler ſtulde anvendes paa andre Stes 
ber, bruger desuden Udtrykket „naar de (vedkommende Politie⸗ 
meſtere) anſee noget Sfrift at være lovſtridigt“, for at bes 
tegne, hvad $ 26 havde betegnet med hiin Dobbelthed, hyilket 
yderligere modſiger den Betydning, man vilde tillægge denne. 

Jeg bør bemærke, at jeg ved denne og flere lignende Lei- 
ligheder fornemmelig har maattet tye til min Hukommelſe. Jeg 
er Fun i enkelte Tilfælde i Befiddelfe af mine Vota eler ans 
bet Manufcript til Oplysning om de af mig i Cancelliet be 
handlende Sager; og jeg har vel for nogle Aar ſiden, da jeg 
ſaa haardelig blev angreben for Plakaten 13 Mai 1814, øns 
flet at gjennemlæfe mine Yttringer i fornævnte Sag, uden 
at jeg dog i mine daværende Forhold kunde tanke paa at 
giøre nogen udførlig Meddelelſe desangagende, men disſe vare 
den Tid ikke at finde. Jeg troer mig imidlertid ſikker paa, at 
hvad jeg har meddeelt i alt væfentligt, navnlig og med Hen⸗ 
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fyn til de Grunde og Modgrunde, ber gjorde fig gjeldende, 
ſtemmer med hoad der foregik. Udfaldet blev føvrigt, at jeg ſtod 
ene med min Mening, uagtet der ikke fremfom noget, hvori jeg 
kunde finde en Gjendrivelfe af mine Grunde. Som Følge 
heraf blev ben omhandlede Artikels Fortfættelfe forbudt ved 
Cancelliets Reſolution, og det blev tilkiendegivet Politiemeſte 
ren, at han et burde have tilladt ſamme. Strax efter blev 
benne Embedsmand (Etatsraad R. L. Bagger) forfat til 
Borgermeſter i Kjøbenhavn, og da der fra hans Eftermand/ 
ver fik Navn af Politiedirecteur, og tillige blev, ligeſom Hans 
” Formand i de ſidſte Aar havde været, Juſtitiarius £ Bolities 
… retten, indkom et Forflag angaaende nogle Beſtemmelſer om 
Tilſynet med trykte Skrifter, gav bette Anledning til Gjenta⸗ 
gelſe af hiin Meningsulighed, ber nu blev Songen—forelagt. 
Det var herved at ben Kongelige Refolution 23 Apr. 1814, 
ſom blev fundgjort ved Canc. PI. 13 Mat næftefter, blev for⸗ 
| anlediget. Denne Anordning, der fiden har fpillet en fan flor 
' Rolle i den danſte Trykkefrihedshiſtorie, tiltraf fig til hiin Tid 
aldeles ingen Opmarkſomhed, og jeg turde have været den . 
Eneſte, ſom den gif til Hjerte"). Det var allerede blevet em 
faa indgroet Mening, at Presfetilfynet havde den Myndighed, 
hvorom der var Tale, at de Fleſte neppe fandt andet i Pla⸗ 
faten end en. Beffyttelfe for Bogtrykkerne og andre Vedkom⸗ 
mende mod Politietilſynet, hvis det i enfelte Tilfælde maatte 
ville utilbørlig opholde dem, noget fom dog ikke hidtil havde 
vlift fig i Erfaring. Jeg for min Deel funde føvrigt iffe ans 
tage, at Kongen havde forfaftet min Mening. Jeg holdt 


N 


) Det med den Baggeſenſke Artifel Pasſerede gjorde og ſaare 
liden Opfigt. Den politiſte Stemning bibrog uden Tvivl og til, 
at man fandt det i fin Orden, af det begyndte bittre Angreb paa 
Napoleon var ſtandſet. Dog indkom Baggefen i Sommerens Løb 
med en Befværing til Kongen, der, efter indhentet Betænkning fra 
Caucelliet, iffe fandt fig anlediget til at forandre dettes Refolns 
tion; men jeg var ben Tid fraværende paa en Badereiſe, og kom 
ſaaledes ikke til af uttre mig over denne Anke. 


å 





rer 


tvertimod for, at han havde bifalbet den ſom Foriolb 

ning, men derimod fundet, at at ber burde gives Politiet en 
forøget Leilighed til at flendfe lovſtridige Skrifter, dog uden 
at ville give dette Tilfyn eller bet ſamme forefatte Collegun 
nogen endelig afgjørende Myndighed over hvad ber kunde hunds 
gieres ved Tryffen, noget der i alt Fald vilde have fordret 
gu klarere Udtalelfe, end der fandtes i den Kongelige Reſok⸗ 
tion. Der reiſte fig føvrigt i adſtillige Aax intet Spørgsmaal 
om bens Forſtagelfe. Man vedblev at falde Politietilſynet 
Cenſur, og at erfjende dets Myndighed til at udflette hvad 
Det et fandt tilborligt. Vel flete bet enkelte Gange, at en 
Forfatter eler Bladudgiver henvendte fig til Cancelliet i An⸗ 
ledning af et Skrift, en Bladartikel eler et Udtryk, ſom Pos 
litietilſynet et vilde tilſtede, men det var i Almindelighed. iffe 
for at befvære fig over at Samme urettelig flulde have tilegs 
s met fig flig Myndighed, men fun for at bevirfe Foran⸗ 
dring i den Anvendelſe heraf, ſom var gjort i det givne 
Xifælde, hvortil der meentes ikke at have været tilftræb 
kelig Grund. Andragender af det Slags vare dog i hine 
Tider ſjeldne; det var da hyppigere at man, fljøndt juſt 
ikke ofte pan Tryk, maatie høre ilde fordi man ille vifte 
Kraft nok i Benyttelſen af de Midler, ſom det Offente 
lige formeentlig havde til at afværge fornærmelig og forarge 
bg Brug af Presſen *). For mit Vedkommende fandt jeg 








. ” J den udi Reſtriptſamliagen anbragte Note til en Gancellie-Sfris 
velfe af 7de April 1825 til Directionen for Untverfitetet og de 
læerde Sfoler, og ffær i en anden Sfrivelfe til bemeldte Direction af 
27 Sept. 1831, fan der fees Grempler paa, at. der til hiin ID 
ſtundom endog fra de Sider, hvorfra ellers Ordet pleier at føres 
mob enhver Indſtrenkning i Frihøden, gjordes Fordringer bag 
forhindrende Forholdsregler, ſom Cancelliet ikke fandt lovlig Hjem⸗ 
mel til at gaas ind paa. Dette anføres her iffe for at gjøre de 


Vedkommende nogen Vebreidelſe; i be paapegede Tilfælde havde 


ber vivfelig fundet en Adferd Sted, Hvorimod bet billig kunde gns 
fes at de Vedkommende kunde nyde on kraftigere og mindre bes 
fværlig Deffyttelfe end ben, ber var at fane gjennem. Domfolene ; 
men be tillagde beg en i fig felv bevetilget Side af Sagen en 


bet paa den Tis, Plabaten blev udgivet, aldeles utilraadeligt 
at opfafte et almindeligt Sporgomaal om bens Forſtaaelſe 
ag trænge paa ſaumes Befſvarelſe. Men efter adſtillige Sar, 
hvori flere Forandringer vare foreganede i Cancelliets Perſo⸗ 
nale, havde min Fortolning fundet Collegiets Bifald. Da 
havde der og viift fig en Retning i det offentlige Liv, ſom 
gjorde, at Sagen iffe funde vedblive at henſtage uafgjort. Beb 
flere Retsdomme, navnlig ved Lands⸗Over⸗ ſamt Hof; og Stadss 
reis Dom af 19 Jan, 1830 i en mod Magifter Lindberg 
anlagt Generalfiſtalſag, der blev fladfæftet ved Hoieſterets Dom 
af 30 Juli ſ. A., antoges det og, at Plakaten ikke havde unde 
draget Domſtolene den endelige Afgjørelfe af hvad der lovlig 
fan fundgjøres, og efterhaanden gif dette over i den alminde⸗ 
lige Bevidſthed, ſtjondt der netop blandt dem, ber talte Ordet 
for Friheden, vare Mange, fom havde ondt ved at komme ud 
sf den gamle Fordom, at Politiet, under Cancelliets Overbe⸗ 
ſtyrelſe, havde en Cenſors Myndighed. 

Der var neppe noget, der faa meget bidrog til at berige 
tige Meningen om hiint Tilſyns ſande Betydning, ſom est 
Ræffe af Artikler i Dagen for 1834, hvori nuværende Generals 
Procureur Usſing paa en klar og eftertrykkelig Maade oplyſte, 
nå der, med Undtagelſe af politife Blade og forhen bomfældte 
Forfatteres Arbeider, ikke tilfom Politiet nogen Myndighed til 
Gi undertryffe noget Skrift eller Blad videre end til dets Lob⸗ 
lighed bunde blive Domſtolenes Afgjørelfe underfaftet, og at 
det fun: var de Baagfeldendes Uvidenhed eller Svaghed, der 
fandt fig i Forandringer eller Udflettelfer, uagtet de vidfte med 
fig felv intet andet at have ſtrevet, end hvad de kunde trøfte 
fig til at forfvare for Retten, Disſe Artikler bleve vel i Be⸗ 
gyndelſen tagne Forfatteren meget ilde op af bem, ber regnes 
bes til be Liberale. Man antydede endog, at bet var til Be⸗ 
hag for Regjeringen, at han faaledes havde fordreiet Loven 


Vægt, fom iffe kunde tilfomme den -i Forbindelſe med de andre 
Gider, der og maatte tages under Overveielſe ved det, der af Res 
gieringen kunde foranfaltes. See iøvrigt bog. ben fenere Inſtrux 
25 April 1833. 
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og deraf udbragt bet Reſultat, at de danffe Borgere i bel 
- Hele havde en Frihed til at yttre fig over offentlige Anliggen⸗ 
ber, der fun var tilfaaet i faa andre af Europas Stater, og 
at Skribenternes egen utilgivelige Svaghed burde bære Slkyl⸗ 
den for, at den iffe havde baaret ftørre Frugt for den ſtats⸗ 
borgerlige Udvikling. Hiin Antydning var ligefaa latterlig 
ſom uretfærdig; thi derſom Loven iffe virkelig gav og Regie⸗ 
ringen var findet at beffytte ben Frihed, ſom denne Forfatter 
forfyndte, faa vilde han iffe kunne have gjort Negjes 
ringen en flettere Tjenefte, end ved at udbrede den Mening, 
at en ſaadan Frihed var berettiget: Dog, man kom fnart til⸗ 
bage fra hiin Vildfarelſe og benyttede fig nu idelig af ben 
Frihed, hvoraf man fra førft af iffe vilde vide at ſige. Ale 
rede nogle Aar forud var der vaagnet en i mange Aar ukjendt 
Trang til frimodig Udtalelſe over offentlige Anliggender. Dette 
flete derhos ſtundom med en Skarphed, fom endnu vel iffe 
lettelig gik udenfor de lovhjemlede Grændſer, men dog videre 
end man i den nærmeft foregaaende Tid havde vovet +). Den 
vakte Deeltagelfe for det offentlige Liv, der forhøledes ved Pros 
vindfialftændernes Indforelſe, men dog allerede havde viiſt fig 
nogle Aar tidligere, virkede i Forbindelſe med det forandrede 
Begreb om Politietilſynets Myndighed og med de Erfaringer, 
ber gjordes om Maaden, hvorpaa Domſtolene fortolfede og 
anvendte Loven om Tryklkefrihedens Grændfer, til at ſtyrke 
Forfatternes Drift og Mod til frie Yttringer over Statsbeſty⸗ 
relfen, der nogle Aar fenere og udvidede fig til Statens Fors 
fatning. Heraf, opſtod en Mængde Trykkefrihedsſager, ſom 


") Et af de førfte Exempler fra hiin Tid paa en ſaadan ſtarp Kris 

tik over Regjeringsforanuftaltninger, var den, ber i daværende Cas 

… bitain Bloms i 1831 udgivne Skrift om Lands og Spemagten 

indeholdtes over vort Søeværns Syſtem, og ſom fødte abjtillige 

temmelig ftærfe Stridsfrifter af fig. Det blev af den Mand, form 

ba havde Poltitietilſynet, ſtandſet og indſendt til Cancelliet; men 

bette Collegium hævede ſtrax Beſlaget. Der forefaldt til hiin To 
flere Tilfælde, hvori. Cancelliet var imod Trykkefrihedsſager, ſom 

da vare under Spørgsmaal. ' 





: man iffe vilde have havt, ſaafremt det var blevet ved bet Bes 


gred om Politietilſyneis Myndighed, der forhen havde gjort 
fig gieldende, men det var fun forbi man ba heller ikke vilde 
have havt nogen Trykkefrihed. Det var viſtnok en meget 
uflår og fra mange Sider midlig Trykfefrihedstiltand, ſom 
traadte i Stedet for denne Tingenes Orden; men det blev dog 


" opnaaet, at, paa de to nævnte Undtagelſer nær, kunde intet 


— — — —— rr ra 


hindres i at komme ud, ſom ikke af Domſtolene fandtes lovſtri⸗ 
digt"); og bet er desuden en Kjendsgjerning, at en Regjerin⸗ 
gen fjendtlig Presſe netop under denne Trykkefrihedstilſtand 
har faaet Leilighed til at udøve en udſtrakt Indflydelſe. Det 
er endog min Mening, at denne Øreen af Presfen, juft ved 
de Baand, hvori ben blev holdt, fif en Betydning, ſom den 
ellers ikke vilde have faaet. 

"Det havde noget Paafaldende, at en Forfatter ſtulde ſtaae 
til Strafanfvar for fit Arbeide, uagtet der var fat en Embeds⸗ 
mand, uden hvis Samtyffe bet ef kunde komme ud, førend 
Domſtolene havde erfjendt dets Lovligbed. Dette var imidler⸗ 
tid en nødvendig Følge af at Politietilſynets Bedømmelfe ef 
var en Cenſur, ſom Forfatteren var pligtig at underfafte fig, 
og den Fare, fom den Enkelte løb, var et Offer, ber maatte 
bringes, for at ſtaffe den frimodige Yttring Adgang. Det er 
juſt ben Omftændighed, at alt hvad en Cenſor finder anftødes 


” ligt, i al Mag og uden videre Ulempe for de Paagjeldende 


kan tilbageholdes, ber gjør, at han maa undertryffe Meget, 
fom en Domſtoel, der ellerg maatte anvende Straf, vilde finde 
uſtyldigt. Der vilde uden Tvivl heller ikke have været Tale - 
om videre Forfølgning, naar de Vedkommende vare villige til 
at tilbageholde eller rette hvad Politietilſynet fandt nødvendigt, 
(fr. Canc. Sfr. 13 Jan. 1807 og den ved Circulære 10 Juni 


") Om de ganffe enfelte Tilfælde, hvori Frederik den Sjette ved umib⸗ 
delbat Refolntion forbød en Artikels Optagelfe eller Fortfættelfe, 
eller endog en Materies Behandling i de offentlige Blade, er her 
iffe Tale. J intet af disſe blev føvrigt Cancelliets Betænkning 
indhentet, et heller fandt noget af dem Sted i de fibfte Aar af 
den forevigede Konges Regjering. 
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1834 kundgiorte Kgl. Refol. 6 f. M,, Pl. 3 Jun. 1846 83), 
Men hertil vilde hiin Tids Forfattere ilke bequemme fig, lige 
ſom og Provindfialftænderne, med rigtig Opfatning af Tinge⸗ 
nes Bæfen, yttrede Frygt for, at en Beſtemmelſe af det Slagå 
vilde føre til en factiſt Cenfur *). Skjiondt nu hüint Strap 
anfvar iffe kunde være ophævet ved Pl. 13 Mai 4814, nam 
ellers iffe hele Tryktefriheden ved ſamme ſtulde være optjævet 
med Henſyn til alle Skrifter, ber ef vare over 24 Ark, faa 
fremſtillede Forfatterens Forhold fig dog ſom mindre tilregnes 
ligt, end om han havde havt den forrige Frihed til aldeles 
pan egen Haand at kundgiore fine Tanker, Hvis nemlig 
Skriftet eller Bladet var ſtandſet af Politietilſynet, faa var 
ingen Offentliggjørelfe af dets Indhold fuldbyrdet, og bet kunde 
derhos med Foie figes, at Forfatteren, ſtolende paa bet For⸗ 
mynderſtab, han t faa Henfeende var undergivet, iffe havde 
iagttaget den Varſomhed, hvortil han havde været opfordret, 
berfom han felv havde været raadig over fin Meddelelſe, 
Havde Tilfynet berimod ladet Sfriftet gage, faa kunde man 
ſige, at den af Staten fatte Embedsmands Ligegyldighed eller 
urigtige Bedommelſe nærmeft havde Siylden, om noget Low 
ſtridigt kom ud i Verden. Det var derfor naturligt, om Dom⸗ 
ſtolene i at anvende Lovene vifte langt mindre Strenghed end 
be vilde have viiſt, hvis det var blevet ved det rene Anſvars⸗ 
ſyſtem, fom de fra 1770 gjeldende- Trykfefrihebslove havde 
hjemlet. Dette maatte vife fig ikke blot hvor der ſpurgtes om 
Straffens Grad, men og forfaavidt felve den paatalte Artilels 
Strafbarhed ſtulde bedømmes. Saaledes turde den Kraft, 
ſam Anfvarsfyftemet i fin Reenhed vilde knune have havt, 
være fvælfet ved den fremmede Beftanddeel, der i 1814 blev 
indlemmet deri, og til ſamme Tid fif dog Presſen et Stof ål 
Suk over Undertrykkelſe, der vift kom Mange vel tilpas, og 
ille fandt liden Indgang. 


Roeskilde Gt, T. før 1844 6, XXIX, Viborger St. T. for 1846, 
6. LXVIL 





ser 


… Den daværende Tryklefrihedétilſtand fatte og fra flere 
Sider Regjeringen i cm Bjæv ag fortrædelig Stilling. Naar 
nænlig et Sfrift eller Blad af vedkommende Politieenbeds= 
mand var anholbt og Cancelliet tilfillet, faa kunde dette ilfe 
lade Gagen falde uden paa en beftemt Maade at erkjende 
bets Tilladelighed. Dette blev de jevnlig i en ſeierrig Tong 
forkyndt af Forfatteren, eg ſaavel af ham fom af Andre be 
nyttet fom en Maaleſtok for hvad man kunde tillade fig, og 
hvoraf man naturligviis var tilbøielig til at gjøre en udvidet 
Brug. Hermed blev der og idelig forbundet Haan mod ved⸗ 
kommende Embedomand, hvis vanſtelige og fortrædelige Stik 
kung derved blev vanſteligere og fortrædeligere, fa endelig faa 
utaalelig, at men hartad maatte undre fig over at Nogen 
vilde paatage fig ſamme. Dette burde naturligvils iffe afholde 
Cancelliet fra at hæve et af Politietilſynet gjort Beflag, naar 
ver iffe havde været god Grund til ſamme; det var en Tid⸗ 
lang heller iffe faa ganſte fjældeni, at bette ſtete. Men hvor 
der virkelig var Spor af lovſtridig Henfigt, maatte Cancelliet, 
fom det faa eftertryffelig og gientagne Gange var indſfjcerpet 
med Kraft at holde over Tryklefrihedsloven, finde fig opføres 


dret til at foranſtalte Tiltale, om det end fandt det tvivlſomt, 


om der vilde udrettes noget, og det derfor heller havde ladet 
Sagen. ftiltiende henfalde, ſaafremt denne Vei iffe havde været 
tilftoppet. Det ligger iøvrigt i Trylkefrihedsſagers Natur og 
befræftes. af andre Landeé Erfaring, at Anklagemagten ibelig 
vil Fomme i det Tilfælde at paatale Noget, ſom Domfiolene, 
efter at ben Tiltaltes Forfvar er hørt, ikke vif finde Grund 
til at fordomme; ligefom ber og, hvor disſe Sager gaae igjene 
Wem forſtjellige Inſtantſer, jevnlig møder Ulighed i det Udfald, 
Sagen faaer ved disſe. Det er Mangel paa ret Begreb ſaa⸗ 
vel om ben ſaregne Natur af dette Slags Sager, fom om 
det hele Forhold mellem den anklagende og dømmende Magi 
Dygaver, naar man troer, at den førfte liber et Nederlag ved 
at den Forfatter frifindes, ſom den har fat under Anklage. 
Juidlertid blev bog Antallet af ve Tryllefrihedsſager, der endte 
Bid &rifindelje, henyttet til Beviis pan en Tilbøielighjed til at 





fortredige Presſen, og det var uheldigt, at delte Stof til Kla⸗ 
ger blev forøget ud over bet, ſom Forholdets Natur ellers vilde 
have ført med fig. Det vil og let indſees, at, naar bet 
allerede efter det Slags Sagers Beſtaffenhed er vanſteligt at 
iagttage Eenhed i de Beflutninger, ſom desangagende fattes, 
fan blev dette dobbelt vanffeligt ved deres Afgjørelfe i et Col⸗ 
legium, Hvori juſt ikke alle Enfelte havde ſamme Retning. 
Jeg flal ikke gane videre i at udvikle bet hele uhyggelige 
Veſen, ſom Anvendelſen af Pl. 13 Mai 1814 førte med flg, ” 
men endnu ftørre Ulempe havde man af bet færdeles Baand, 
fom Pl. 2 Oct. 1810 havde lagt paa ben politiffe Bladlittes 
ratur, Det fan neppe feile, at denne Plafat er givet i For 
udfætning af den Maade, hvorpaa Frog. 27 Sept. 1799, 86 
26 og 27, ben Tid blev anvendt. Saalænge det blev herved, 
havde bet ingen ſynderlig Vanſtelighed med dens Overholdelſe. F 
Men faafnart den rigtige Mening havde gjort fig gjeldende 
om Betydningen af bet Politietilſyn, hvoraf Pl. 1814 havde 
givet nærmere Beſtemmelſe, opſtod der de fortrædeligfte Forvib | 
linger. Cancelliet kom til det Refultat, at det var ved det 
offentlige Tilſyn at politiſte Artiklers Optagelſe i de dertil 
iffe privilegerede Blade ſtulde forebygges, uden at det af ſam⸗ 
me gjorte Forbud funde blive Gjenſtand for Domſtolenes Paa⸗ 
tjendelſe. PI. 2 Oct. 1810 indeholdt nemlig ingen Straffebe⸗ 
ſtemmelſe, ligefom det og, med Henſyn til det ſaare Ubeſtemte 
i Begrebet om Politik, vilde have været misligt og for den pes 
riodiſte Presſe ødelæggende, om fligt Forbud havde været oms 
hegnet med Straf, hvilfet iffe kunde indſtræenkes til det, ſom 
var ſtadeligt, medens hiin adminiſtrative Myndighed kunde 
anvendes og blev anvendt med denne Indffrænfning. Hvad 
ber gjaldt om felve Plakaten, maatte og gielde om ben udvi⸗ 
dende Forklaring, ſamme havde faaet ved det Kongelige Nefer. 
10 pr. 1836. Da ben politiffe Dagspresſe, ved ben af 
Cancelliet fulgte Fortolfning, blev undtagen fra der alminde 
lige Trykkefrihed, faa var det intet Under, at der reifte fig 
mange Stemmer derimod; i 1844 blev endog en Befværing 
herover indbragt for de jydſte Stænder og af denne vedtaget, 
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Men ligefom jeg tør troe, at jeg ſom Kongelig Commisfarius 
bar unber Forhandlingerne i disſe Stænder beviiſt, at Cane 
celliet havde tilfræffelig Hiemmel for fin Fremgangomaade, 
maa dette og anſees erfjendt af de Roesklilde Stænder, ligeſom 
bet og fandt Kongens Bifald.) Jeg flal derfor ilke længer 
opholde mig ved denne fortrædelige Sag. Kun ſtal jeg for 
mit Vedkommende gjøre to Bemarkninger. Den førfte er, at 
jeg aldeles ingen Deel har havt i Rfe. 10. Apr. 1836, Der 
uden foregagende Foreſtilling fra Cancelliet blev givet af Sons 
gen ſamme Dag fom de jydſte Provindfialftænder førfte Sang 
bleve aabnede af mig ſom Kgl. Commisfarius, og til min 
Overraſtelſe førft blev mig befjendt i Viborg. Jeg havde 


. ventet, at Stænderne firar vilde have gjort en Modforeſtilling, 
"men Det ſtete iffe, ligeſom man et heller under nogen af de 
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næftfølgende tre Stænderforfamlinger i at berøre Nefcripiet 
vitrede noget om at Standerforordningen berved var tilfdefat, 
Hvad jeg dernaſt har at bemærke er, at den førfte Afgjørelfe 
af bet Spørgsmaal, om det Beflag, der blev lagt paa et Blad 
fordi det havde optaget en Artikel af politi Indhold, kunde 
gjøres til Gjenftand for Domſtolenes Provelſe, ogſaa blev taget 
under mit Ophold ved de jydſte Stænder, men at jeg derfor 
ingenlunde vil fralægge mig ben deri antagne Lovfortolkning. 
Jeg havde nemlig vel hidtil ved enhver Leilighed føgt at und⸗ 
vige ſamme, idet jeg indſaae, at Hovedgrundfætningen i Trykle⸗ 


frihedsloven derved fif en Rift, ſom let kunde gjøres ſtorre, 


Og at det vilde fremfalde megen Klage. Men jeg fan dog 
itfe Kjønne, at man, naar det kom til Afgjorelſe, funde fage 
noget andet Refultat, ſtiondt jeg kunde have ønffet at en noget 
Anden Form var bleven brugt, men hvorved jeg nu ille ſtal 
opholde mig. 

Jeg har, ſom foranfort, vel fundet, at det blandebe Syſtem, 
der blev udledt af PL 13. Mai 1814, i Frihedens Interesfe 
Var at foretræffe det, ber ved ſamme blev fortrængt, og jeg 
har derfor af alle Kræfter talt for ſammes Vedligeholdelſe, hvor 


—— — — 


”) See om Sagen i det Hele Nye Col. Tid. f. 1846 S. 401—408, 
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ber har været Spørgsmaal om at gane Ulbage HH det ſivſte 
Men i og for fig har feg dog fundet det faare uheldigt, åg 
verfor ligeledes ved enhver Leffigheb, ber frembød fig, paa bel 
eſtertrykkeligſte tilraadet at man aldeles gif tilbage til Frog. 27. 
Spt. 1799 ss 26 og 27, i disſe Lovſteders rette Forſtagelſe. 
Navnlig Har jeg ſaavel under Forhandlingerne over Provind⸗ 
fialgænvernes i 1840 indgivne Petition angaaende Ophævelfen 
af nogle paa Trykkefriheden lagte Baand, ſom i det Lovudkaſt 
til en ny Presfelov, ſom det i 1844 blev mig paalagt at 
udarbelde, og i alle de Forhandlinger, ſom i Anledning af 
denne har fundet Sted, ſaavel i Cancelliet fom i Statsraadet, 
baade førend bette Udkaſt kom til Stæenderne, og efterat bet 
var fommen tilbage i 1844 fra be Roeſtildſte og i 1846 fra de 
Viborgſte Gtænder, med Varme taget Ordet for Ophavelſen 
af Plakaten af 1814. Herved har jeg fremfor alt holdt mig 
til den Betragtning, der for mig er aldeles Far, og ſom jeg 
desuden fnareft maatte vente at kunne gjøre gjeldende, at den 
havde udhulet og maatte udhule det Værn mod Tryffefrihédens 
Misbrug, ſom Strafanfvaret ffulde give. Men uagtet ogſaa 
Cancelliets Fleerhed deri var enig, fandt det ſaaledes fore 
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lagte Upkaſt ikke i denne Henſeende allerhoieſte Bifald, ligefom 
jeg heller ikke kunde formage Kongen til at tilbageholde det 
hele Lovudkaſt, hvilfet feg maatte anfee for det raadeligfte, naar 


en faa almindelig attraget, £ fig felv fan velgrundet Afœendring 
i den gjeldende Trykkefrihedstilſtand ef kunde tilftaaes. Blandt 
andet, der lage mig tungt pan Hjerte, da feg i 1844 atter havde 
at møde i Stænderne, var den Skfjebne, bemeldte Lovudkaſt 
havde faaet, ikke det ringefte. Det var min fulde Overbeviis⸗ 
ning, at det, naar det i det Væfentlige var blevet, ſom jeg med 
Bifald af Cancelliets Pluralitet havde foreſlaget det, vilde 
have fundet en god Optagelſe i Stænderne, og at man da 
navnlig uden Vanſtelighed vilde kunne have gjennemført bet £ 
Udkaſtet beftemte nye i fig ſelv velbegrundede Middel til De 
tryggelſe mod den periodiſte Presſe (Cautionsſyſtemet), der i 
det mindſte vilde have betrygget mere end enten Pl. 13. Mal 
1814 eller Pl. 2. Oct. 1810, hvilken ſidſte Plakats Ophæ⸗ 
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velfe Stongen hævde bifaldet”) Erfaring befræftede og fuldkom⸗ 
ment, hoad jeg ſaaledes havde forudſat. Vel var jeg langt 
fra at haabe, at en ny Presſelov vilde være nok til at fors 
brive de Uveirsſtyer, der alt ba hang truende over Fædrelandet. 
Men ved Siden af andre velbetænfte Foranftaltninger turde 
bog en til de fornuftige og billige Onſter ſvarende Presſelov 
have kunnet bidrage til at forøge og ſtyrke det liberal⸗conferva⸗ 


tive Partie, fom den Tid vifte fig baade i og udenfor Stæns. 


derne. Herved vilde navnlig en Aarſag være blevet ryddet af 
Veien, ber fyntes at holde mange oplyſte og retfindige Mænd 
tilbage, ber ellers fandt fig tilffyndede til at træde frem - mod 
Dagspresſens Forbreielfer og andre Utilborligheder. Der var 
og ſaa meget mindre Betankelighed ved at forføge, hvorvidt 
Vresſen herved vilde funne forbedres, ſom det dog var klart, 
at ber i alt Fald Intet vilde være tabt ved at forlade den 
hidtil med fan liden Lykke indſſaaede Bei. 


J Mellemtiden mellem Sagens Behandling i de Roeskilder 
og i de Viborger Stander havde Kongen ved den midlertidige 


Plakat 3. Juni 1846 s 2 gjort en ikke ubetydelig Lempning i 
BI. 13. Mai 1814, ligefom denne ſamme Plakat og indeholdt 


| en foreløbig Lemyning i PI. 2. Oct. 1810, der vel efter Ud⸗ 


| 
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kaſtet ſelv fulde aldeles ophæves, men ſom det dog fandtes 
betænkeligt aldeles at give Slip paa, førend til den Tid, da 
bet i Udkaſtet foreſlaaede Cautionsſyſtem kunde indføres. Uden 


” Som ovenfor bemærket havde jeg i Anledning af Stendernes 
Andragender i 1840 beſtemt udtalt mig for Ophavelſe af På. 13. 


Mai 1814, men jeg anbefalede den Tid ikke Stændernes lignende . 


Andragende med Henſyn til Pl. 2. Oct. 1810. Det var mig 
aldeles klart, at det vilde være unden Nytte, blandt andet fordi det 
var utvivlſomt, at den daværende Minifter for de udenlandſte An⸗ 
liggender af alle Kræfter vilde modfætte fig en almindelig Tilla⸗ 
belfe for Bladudgivere til at behandle politife ÆÆmner; det var 
mig heller iffe tvivlſomt, at denne Frihed jo vilde blive benyttet 
paa en Maade, fom vilde foraarfage heftige Beſveringer fra nogle 
af be Stater, hvis Venſtab var os vigtigt. (cfr. hvad jeg har 
bemærket Roeok. St. Tid. f. 1840 S. 3151—3152,) 
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Tvivl vilde begge Plakater omſider være blevne ophævede: vch 
Sagens endelige Afgjørelfe, hvis Chriftian den 8, havde oplevel 
ſamme. Wen ligefom den endnu henſtod uafgjort i 1848, da 
Døben tog denne Konge bort fra 08, ſaaledes vilde det i intet 
Tiljælbe have gfort det gode Indtryk, naar han omfidder havde 
givet efter for Stændernes indtrængende Foreftilinger, ſom om 
han var kommet dem imode med et Lovudkaſt, der paa ben Tid, 
da intet Andragende forelaae i den Retning, havde indrømmet 
ben Frihed, ber billig kunde onſtes. Slige Indrommelſer, der 
giøres efterhaanden draabevis og med tilſyneladende Uvillie, 
fane let Udfeende af at være Regjeringen halvt afnodte, de 


finde derfor fun liden PVaaffjønnelfe og ere. iffe uden Skade. 


for Negjeringens Anfeelfe. ”) 

Naar man har villet tilffrive mig den forqvaklede Tilftanb, 
hvori vor Trykkefrihed var kommet, faa er denne Klage ligeſaa 
uforſtyldt ſom faa meget andet, ſom man, tvertimod det der 
virfelig har tilbraget fig, har paafagt mig. Medens jeg fans 
ledes fan. være ganſte rolig ved denne Bebreidelſe, er det derimod 





ofte faldet mig ind, om jeg iffe har gjort mit Fædreland en 
flet Tjenefte ved at fortrænge den Fortolfning og Anvendelſe 


af Frog. 27. Sptb. 1799 6 26, fom forhen var igang, og 
ved fenere at tage Ordet imod ſamme, naar der var Tale om 
paanye at giore den gjeldende. Men foruden at jeg fun har 


| 
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giort, hvad jeg med Far Overbeviisning erfjendte for Pligt, 


”) Man har i vore Stænders Hiftorie flere Crempler paa, at bet af 


disſe Begjærte førft efter gientagne Andragender lidt efter lidt er 
blevet tilſtaaet, uagtet det forekom mig faa vel begrundet, at det burde 
have været indrømmet inden nogen Begjaring derom indkom, eller 
bog pan bet forſte Andragende, og da vilbe have gjort en bedre 
Virkning. Som Cxempler ſtal jeg blot nævne Pl. 21. Apr, 1840 
og 6. Maf 1842 angaaende Poftforfendelfen af Tidender og Tids⸗ 


firifter, og den længe tilbageholdte Erkjendelſe af den Provindſial- 


ftænderne for Hertugdømmerne ved Loven af 28. Mai 1831 56 
indrømmede Deelagtighed i Communalanliggendernes Behandling, 
ber omfider blev givet ved Patent &. Mai 1844 (hvorved iøvrigt 
Vib. St. Tid, 1844 S. 660—662 maatte efterlæfes). 
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Jan jeg ille foreſtille mig, åt en faa flet begrundet Forlolluing 
hunde have holdt fig under det Opſving, ſom Deeltagelſen i 
de almeene Anliggender fif i de fidfle tyve Mar. Da jeg i 1814 
traadte frem mod hiin Fortolkning, kunde det heller iffe falde 
mig ind, at en. ſaadan Beſtemmelſe ſom den, der blev givet ved 
Pl. 13. Mai, vilde komme i Stedet, og ligeſaa lidet er det 
min Skyld, at den uhyggelige, ja man fan gjerne fige, utaa⸗ 
lelige Tilſtand, der efterhaanberr udviklede fig deraf, ikke beti⸗ 
melig blev afhjulpen. 

Bed Denne Leilighed ſtal jeg endnu bemarke, hvorledes jeg 
ogfaa i bet førfte Aar, hvori jeg havde Sæbe i Cancelliet, og 
endnu førend jeg fif Anledning til at befjæmpe den Fortolkning, 
ber gjorde Polititilſynet til en Cenſur, havde føgt at løsne et 
andet pan Trykkefriheden hvilende Baand, den oven S. 77 og 
S. 114 S. 118 omhandlede ubetingede Forpligtelſe til Forfatter 
nes Navngivelſe. En Mand, der vilde udgive et landøconomif 
Tidsſtrift ( Kammeraad Drewſen), havde nemlig ”anføgt om 
Alladelſe til deri at maatte optage anonyme Bidrag. Dette 
foranledigede mig til i en udførlig; Betænfning til Cancelliet 
at udvikle det Unyttige og Skadelige i den tvungne Forfatter⸗ 
nævnelfe og opfordre Collegiet til at andrage paa Ophavelſe 
heraf, naturligviis under faadarine Betingelfer, at ſaavel Staten 
fom enhver privat Paagjieldende - fledfe kunde finde en lovgild 
Mand at holde fig til. Men forfaavidt bette ei kunde opnages, 
foreflog jeg, at der maatte blive tillagt Cancelliet Bemyndigelſe 
til at tilſtaae enkelte Udgivere af periodiſte Skrifter Undtagelfe fra 
dorpligtelſen til i felve Skriftet eller Bladet at navngive hver 
enfelt Forfatter. Min Hovedindſtilling fif vel ikke Kongens 
Bifald, nægtet den havde fundet ſtorre Underſtottelſe I Cancelliet 
end jeg havde ventet, men Kongen indrømmede dog ved Refol, 
4. Marts 1814 Cancelliet den in subsidium foreflanede Vee 
myndigelſe, ffjøndt under indffrænfende Beftemmelfer, ber vidnede 
om, at han vilde have den anvendt. med færdeles Varſomhed. 
En ſaadan Bemyndigelſe havde vel noget imod fig, forſaavidt 
den førte til en Undtagelſe for Enkelte fra. det almindelige Lovbud, 
men der opnaaedes dog Derved Def Gode, at der dannede fig, 
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noge entelie agthare Adoſxrifter, hvori Mænd, der være for fantolb 
tugheofulde til at omgaae Loven, kunde med lovlig Anonymitet, 
meddele vencd Tanker over Anliggender, hvorved be, af maaſtee meget 
gode Grunde, iffe vilde træde fvem under Navn. Jeg ſtal blot am å 
-, føre Maganedoſtrift og foden Tidoſtrift for Literatur og Schouns 
Manſt Ugeffuift”, der indeholdt en Mængde værdifulde Arbeder, 
hworaf viſnnok adſtillige iffe vilbe være komne frem, ſaafremt 
ille hin Udnet havde været aabnet. Refolutionen blev efter⸗ 
haanden mindre vigtig, ba det blev mere og mere almindeligt, 
at Réardeurerne fatte fig, ud over Anordningens Bud, uden at 
befymnse. fig om Dispenſation, hvilfet og bet Offentlige overfage. 
Denne uheldige Tilftand, at Loven byder noget, men at det 
uden al Slye offentlig tilftbejættes, finder endnu Sted, da de 
ved den proviforiffe Forordning 24. Marts 1848 blev forfømt 
at forandre Frog. 27. Sept. 1799 ss 16 og 19. I det 
Sternderne forelagte Udkañ til en ny Trytfefrihedstov 8 6 var 
derimod denne Gag uden Tyvibl heuſigtsmaoſig ordnet. 

Det er føvrigt bekjendt, at den franſte Republik i fin nylig 
udgivne Preoſelov har med Henſyn til Journalartikler af dt 
viſt Indhold paalagt Forfatternes Navngivelſe, og bet unde 
ganſte egne meget uleiligende Beftemmelfer. Saaledes have 
meget indſigtofulde Mænd i en flig Forpligtelſe meent at finte 
et Middel. til æt raade Bod paa den Presſendaad, ſom de 
øvrige meget ſtarpe Lovbeſtemmelſer ei formaae at betvinge, 
og dette er blevet erfjendt .feln af Flerheden i de af almin⸗ 
beligt Folfevalg udgaaede Repræfentanter. Men jeg kan bog 
iffe troe, at hint Bud lader fig overholde; til blot nogens 
lunde at holde vet i Kraft vil der i al Fald udfordres en 
ſtarp inqviſitoriſt Overvaagen, hvorpaa ber neppe vilde være at 
tænfe her i Landet; og om endda -derveb vilde udrettes noget 
for det endelige Formaal, turde være meget uvift. 


IX. 
Endnu ſtal jeg inden jeg gager over til den Deel af min 
Liosbane, ber fornemmelig har været offret til Statstjeneften, 
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moget moførligt føre Rebe for enkelte af mine Arbeiber, bef, 
Fljøndt de forſt ere komne frem i denne Tid, dog ligge i Rakle 
æeb de tidligere og kunne betragtes 'fom en "Fortfættelje af 
disſe. De indeholde derhoos Brunvanfhuelfer om Reis⸗ og 
Statsvcoſsnet, ver have havt en betydende, fljønde ſielbent 
umiddelbar " fremtrædende, Indflydelfe paa min dele Virken 


Baade fom. Forfatter og ſom Statotjener. Til min Merde⸗ 
ielſe angagende eihvert af dieſe Arbeider, ſtal jeg. føvrigt. knyne 


nogle Bemarkninger. 

Zen førfte af bemeldte Arbeider er en Afhandling ms 
gagende Regjeringens Net til, at ophæve eller 
forandre Stiftelfer, fom private Mænd have 
øprettet, oplæft i Selffabet for Sandhed i Aaret 1801 og 
Indført i Sammes Skrifter, hvorfra den fiden er gaaet over i 
den Samling af Afhandlinger, fom jeg under Navn af, Eunomig 
har udgivet i Aarene 1815—1822, fee Iſte Bind, Side 1—39. 
Det, ber meeſt giver denne Afhandling nogen Betydenhed, or 
en udførlig Provelſe, fom jeg har forudfliltet af de forſte Grunde, 
hvorpaa Ciendoméretten hviler” Herunder hær jeg, ſom jeg 
troer, med afgjørende Grunde, gjendrevet de fædvanlige Natur⸗ 
reistheorier, der antage en abſolut Raadighed, ſom de Enkelte ſtulde 
have erhvervet ved en eenfidig Handling, hvad enten denne nu 
fættes i den blotte øteblitfelige Bemægtigelfe af det, hvortil 
Alle af Naturen havde en lige god Ret, eller man fræver 
Tingenes Bearbeidelfe og Dannelſe. Derimod har jeg føgt 
den retlige Begrundelfe af Eiendomsretten i. den Betragtning, 
at ben fornuftløfe Verden ikke engang vilde kunne forffaffe be 
ſamlevende Menneffer den fornødne Underholdning, endnu mindre 
"førfyne dem med Midler ſels til en ringe Brad af Lykke og 
aandelig Udvikling, naar der ille gaves den Enlelte et eget 
Stof, hvorpaa han kunde regne ſom Gjenſtand for fin frie 

Virkſomhed og fom Middel til at opnaae fine fornuftige Hen⸗ 
figter, og at ſaaledes Ciendom er en nødvendig Betingelſe for 
et. retligt Samliv. %) Den i Samfundet, under Beſtyttelſe af 


") Af mine Grundhegteber om Ciendomsretten har jeg atter givet 
8" 
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deis Love og Indretninger, indførte Eiendomsfordeling mas 
het, hvis ikke den. helge Retsorden flal kuldkaſtes, være Pligt 
for Enhver at agte, uden at man fan gjøre den Fordriug, 
hvis Opfyldelſe vilde være umulig, at et af Alle givet Sams 
tytte ſtal oplyfes. Imidlertid fan man gjerne benytte Tanfer 
om et Forbund, hvorved Eiendomsretten flulde være indført, 
pas ſamme Maade fom man gjør Brug af de ogſaa fun tænfte 
men ikke i Virkeligheden tilftedeværende Forbund, hvorved Stats⸗ 
ſamfundet ſtal være ftiftet og ordnet, ſaaledes nemlig, at 
Eiendomsrettens Grandſer beſtemmes ved hvad der for nuf—⸗ 
tigviis kunde være vedtaget I Eiendomsforbun— 
det, ſaafremt Overgangen fra det oprindelige Falledsſtab til 
Eiendom kunde være ſteet ved fri Fordeling. Det viſes, at 
der i Overeensſtemmelſe hermed iffe fan være Tale om en 
ſaadan abfolut Eiendomsret, ſom de Retslærere forkynde, der 
forfafte den ſaakaldte uſtyldige eller bedre uſtadelige Nyttes Ret 
(jus innoxiæ utilitatis) ja endog Nodbrugsretten, paaftaaende, 
at Agtelfen for en Andens Eiendomsret ſom en ubetinget Pligt 
maa foretræffes for Livets. Vedligeholdelfe, der fun er en be 
tinget. J Følge den Retsgrund, hvorpaa Eiendomsretten, ſom 
foranfort, hviler, fan den iffe gane ud paa at formene Andre 
bet, hvorved Eierens Benyttelſe ikke lider, endnu mindre fan 
ben gjøres gjeldende i Strid imod et Menneſteliv. En ſaadan 
Udſtræœkning af Eiendomsretten kunde fornuftigviis ikke være ved⸗ 
taget i den tænkte Overeenskomſt om den fornuftløfe Verdens 
Fordeling, men ben udeluffende Eiendomsret maa træde tilbage, 
naar den i et givet Tilfælde ei fan forenes med et Menneſte⸗ 
livs Frelſe. Ogſaa følger det af de Grunde, hvorfra Eiendoms⸗ 
retten maa hidledes, at den maa være de. Indftrænfninger 
undergiven, fom Samfundet, gjennem dets Love, maatte finde 
fornødne for at Sammes Formaal fan opnaaes. Heraf indſees 
det ligeledes, at der ef fan indrømmes Cieren en ubegrændfet 
Ret til at anordne, hvorledes der efter hans Død ſtal forholdes 





en fammentrængt Udvifling i den forannævnte Prøvelfe af Grund 
lovsudkaſtet m. v. Side 26. ff. 
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med den Formue, for han efterlader fig. Vel bør Løven tilftane 
ham Ret til uden for Livets Grændfer gaaende Beſtemmelſer 
over hans Formue, fordi dette udvider Nydelſen af Eiendoms⸗ 
retten og i Forbindelfe dermed ogſaa ben Virkſomhed og Lyſt 


: til at holde ſammen, uden hyilken en fremſtridende Tilſtand £ 


Samfundet ei vilde kunne finde Sted. Men allerede Valget 


… af de Perſoner, til hvem han vil at hans Formue efter hans 


Død ſtal gane over, fan bog underkaſtes Indſtrænkninger til 


Fordeel for dem, der efter naturlige og i Samfundet erfjendte 


Forhold maatte kunne gjøre Regning paa at fane idetmindſte 
en Deel af hang Efterladenſtaber. Og paa ingen Maade fan 
det tilſtedes ham at foreffrive ſaadanne bindende Regler for 
hans Eiendoms fremtidige Behandling, at det efterlevende Same 
funds Net til at føre fig disſe til Nytte derved vilde ophæves. 
Heraf følger, at de Forſtrifter, ſom han finder for godt at give, 
ftedfe mage behøve Hjemmel fra Statsmagtens Side, og at felø 
dennes Stadfæftelfe iffe ubetinget fan betrygge de. engang faſt⸗ 
fatte Regler uforanderlig Gyldighed gjennem alle Slægtfølger. 
Imidlertid maa der iagttages en hoi Grad af Baerfomhed i 
den Statsmagten ſaaledes tilkommende Myndighed. til i de 
engang, i Medhold af en almindelig: Low eler af en færlig 
given Stadfæftelfe, tagne Beftemmelfer at gjøre de Forandringer, 
fom under. Foreftillingernes og Forholdenes Omſtiftning maatte 
findes onſtelige. Saavel for at Cieren fan nyde den meeſt 
ſikkrede Frihed i Benyttelſen af fin Eiendom og derved opmuntres 
til en for Fremtid og Samtid nyttig Virkfomhed, ſom for iffe 
at afffræffe Borgerne fra at hengive deres Formue eller en 
anſeelig Deel deraf til gavnlig Benyttelſe for Mange, bør 
ingen Forandring ſtee i flige Beſtemmelſer, naar iffe fær vige 
tige Henſyn fordre dette. Sun naar Skadeligheden eller Unyt⸗ 
tigheden af den trufne Beſtemmelſe er indlyſende, kan den 
forandres, og Forandringen bør dog være faa indffrænfet ſom 
muligt; i Sardeleshed bør, om end de af Stifteren valgte 
Midler fræve. Forandring, dog Ølemedet opretholdes, hvis ikke 
allerede det maatte være i Veien for væfentlige Samfundsfor⸗ 
maal. Som Exempel anføres, at det vel, da Fleerheden af 
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. Bandets Judvaanere forlen' den oatholſte Kirke, blev Købvendigt 
gt anvife pet Meget, der var givet til denne og de med fame 
føvbundne Indretainger, en forandret Beſtemmelſe, men at Fors 
Buen dog burde anvendes til Brug, der kom Gwpernes oprin⸗ 
delige Oiemed fen nær ſom muligt. 

Forſaavidt Nogen maatte pananfe, at der ille i Afhand⸗ 
Angen vår truffet en beftemt Grændfe for EGiendomsraadigheden 
hoerken med Heuſyn til Teſtationsfriheden eller i andre He⸗ 
ſeender, bemeerkedes, at man fun behovede grundig at underſoge 
hotlketfombelft Forhold i den moralſte Verden, for at overbeviſe 
Øg om, at almindelige Grundfæininger ilke ere nok til at ordne 
bet, naat men fffe ved Anvendelſen underſtottes af en fund 
praltiſt Takt, forenet med en redelig Villie. 

Jeg havde til hiin Tid Leilighed til at erfare, at min 
Afhandling havde gjort et ugunftigt Indtryk paa nogle alvor⸗ 
lige tildels hoitftaaende Mænd. Men jeg tør troe, at disſe 
fun lidet havde gjort fig befjendte med Afhandlingen felv, 
hvorimod be udentvivl ved Overffriften og et flygtigt Indblik 
i Indholdet eller en løg Fortælling om hvad jeg havde lært, 
våre bragte til at antage, at jeg havde talt Ordet for letfindig 
Behandling af jen Formue, ſom Nogen havde hengivet til 
offentlig Brag. Jeg er i al Fald vis pan, at faa meget be 
end fode pan teſtamentariſte Anordningers Ubrodelighed, vilde 
Ve dog, naar det fom til Anvendelfen, ikke misbillige euhver 
faadan Forandring. De kunde iffe andet end finde det i fin 
Oeden, ut, ſaaledes ſom allerede berørt, ved Reformationens 
Indførelfe, he fl den Kirke, der nu ilke længere var Folkets, 
gjorte Gaver enten gif ovet til ben nye Kirke, eller, da denne 
st felo behøvede alle ben ældre Kirkes Sbatte, beſtemtes Hik 
ſaadanne almennyttige Formaal, hoorfor og den catholſte Sirk 
wirfede ved Hielp af fine Midler, navnlig Underviisning, 
Eyges og Trængendes Forførgelfe og Pleie. Ei heller ville 
be funne misbillige at Frogu. 23. April 1781 8 27 have 
ecllæret alle Villteotilkjendegivelſer for agylbige, der kunde vare 
i Veien for Landets Belfærdsfag, Jordfalleds ſabets Ophevelſe. 
Det har igeledes uden Tvivl i bet Hele fundet Billigelſe, at 
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MNegieriugen har fremmet Aflooningen af Neturnltiender, vgſen 


forfenvidt dis ſe ven teſtamentarie Snorbninger vare vverdragae 
eu eller anden Stiftelfe, fan og at (hvad der iovvigt var nogen 
mere Toivl undergivet) Jorder, der være fFjænfede Kirker, Em⸗ 
beder eller andre Stiftelfer, ere blevne afftagede dæls mod Gas 
dital deels mod faſt aarlig Afgift, forſaavidt dette er ffeet 
under ſaadaune Betingelfer, at Stiftelfernes Taro er behørig 
blevet iagttaget og fiftret. Men maar man ved alle Mige Lei⸗ 
ligheder eller dog ved nogle af dioſe ikke fan audet end aner⸗ 
Hende MRegieringens Berettigeiſe til at gribe ind i. det, der var 
faftfat ved teſtamentariſte Anordninger, faa maa bet endeg 
være tilfredsſtillende, at de Retsgrunde, ber hjemle fig. Ind⸗ 
griben, udwikles og derved tillige Græntferne erkjendes. At 


NRsſe ikle ere fan noie afpælede, at Misgreb blive umulige, er 


ſandt nok, men da mu engang de menneſtelige Vilkaur ille 
ſilſtede en ſaadan noie Afpaling, (hwalket ogſaa viſer fig med 
Henſyn til audre ligefaa vigtige Forhold), fan fan denne Klage 
iffe Fomme i videre Betragtning. Jevrigt har der viſt amok .df 
dg til næret givet Tilladelſe til Afvigelfe fra Familieanorduinger, 
fom ilke fortjente Billigelſe, men ſaadan Afvigelſe finder heller 
ile Medhold i den af mig udviflede Lære, der ingenlunde kunde 
hiemle den Eftergivenhed for Enbeltes Onfter og Interedker, 
jom ilke ſjeldent ar blevet udviiſt. Jeg vilde dog uden Tolvl 
tildeds have kunnet forebygge ben Mistydning, min Afhandling 
i fin Ud fandt, hvis jeg. ffarpere havde udtalt mig om be 
Grændder, inden hvilfe Statsmagten ved ſoranforte Leiligheder 
burde .holve fig. Men dette lage iffe i min Henſigt, ſom 
nermeſt var at hævde felve Beretrigelfen mod be Indvendinger, 
der til ben Tid jevnlig traadie frem, ligeſom jeg da iffe var 
beljendt med de mange enkelte Forhold, hvori ſlige Anordninger 
Vare blevne forandrede, eller dette dog var kommet under 
Sporgsmaal. Imidlertid havde jeg allerede i 1801 Hart nok 
udtalt Grændferne i deres Almindelighed, og i den nye "Bears 
beidelſe, fom jeg foretog i 1815, er dette yderligere ſteet, dog 
uden at jeg vilde omarbeide Afhandlingen ſaaledes, at den 


120 


tabte fit oprindelige Bræg.  Sdffilligt, ber fan veilede ved be 
almindelige Reglers Anvendelſe, har jeg andetſteds udviklet. m 
I en fenere Tid.var Stemningen mere blevet for at tage 
det let med gorandringer af det [omhandlede Slags end for 
derved at gjøre fig. overdreven Betænfelighed, og jeg er derved 
blevet opfordret til ſterkere at udhæve Begrændsningen. J de 
jydſte Stænder for 1840 blev min Lære paaberaabt for at 
begrunde et Andragende om en almindelig Tilladelſe for Be⸗ 
ſiddere af Lehn og Stamhufe til at fælge det dertil hørende 
Bondergods, og jeg tog, ſom Kongelig Commisſarius, deraf 
Anledning til at vife, at denne iffe funde føre til en ſaadan 
Tilladelſe Den Almindelighed, hvori den var bragt 
i Forflag.”") Dette var dog, fom og mit Foredrag vifte, 
ingenlunde fordi jeg ubetinget var imod ſaadan Afhandelſe, 
men jeg fandt det da fremfomne Andragende i den Slilkelſe, 
hvori det var fremfommet og de Motiver, fom derfor vare 
anførte, . uantageligt, og funde i min Stilling, iffe indlade mig 
paa at forklare, under hvilfe nærmere Betingelfer det efter min 
Overbeviisning funde fortjene Bifald, idet jeg ingenlunde var 
filter paa, at Regjeringen, ſelv under flige Betingelfer, vilde 
være gaaet ind derpaa. Senere har jeg i min Embedsſtilling 
i Cancelliet og ſom Statsminiſter taget Ordet ſaavel for enfelte 
anføgte Tilladelſer til flig Afhændelfe, under Betingelfer, hvorved 
der blev førget for alle Vedkommendes Tarv, ſom og for af 
der, ſaaledes fom det flete ved Kongl. Refolution af Yde Juli 
1846***), gaves en almindelig Udfigt til flig Tilladelſe, og 
det ſaaledes, at Afhændelfen blev fuldkomnere end den, der i 
de enkelte Tilfælde hidtil var bleven hjemlet; jeg vilde endog 
have været villig til at gane noget videre end bemeldte Reſolution, 





”) See Haandbog over den danffe og norffe Lovkyndighed, 3. B. G. 
544—548; 551—553. 


»e) See Viborg Stændertibende for 1840, Side 2693—2695, 2801, 
2807—2809. 


) See nye Collegialtidende for 1846 Side 548 og 591—592, 
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ber dog gjorde det Meſte og Bigtigfte af hvad der retfærdigt 
kinde gisres. Derimod har jeg pan ingen Maade kunnet 
givet min Stemme til de Forflag, der paa den ben 29. Juni 
ſidſtleden fluttede Rigsdag bleve gjorte om en Tilladelſe for 
Lehns⸗ og Fideicommisbefiddere til at foretage fligt Salg, uden 
at der blev førget for at Efterkommerne fif tilbørligt Vederlag. 
Dette Vederlag maatte føvrigt, efter hvad jeg gientagne Gange 
udtalte, begrændfes ved den paa Bendergodſet hvilende Fæftes 
tvang, og vilde ſaaledes fffe være til Hinder for at Fæfterne 
kande erholde Eiendom over deres Steder til en Priis, der ſtod 
langt under den Vard, disſe fom frie Eiendomme, vilde erholde. 
Jeg fandt endog at Forſlaget, ſaaledes ſom det blev vedtaget 
i Landsthinget, indeholdt en ubillig Tilſideſcettelſe af disſes 
arv, og lettelig funde af en Lehns⸗ eller Fideicommisbeſidder 
benyttes ſaavel til Fæfternes ſom til de tilkommende Lehns⸗ 
eller Fideicommisbeſidderes ſtore Skade. Jeg vilde derfor, hvis 
et Tredie iffe havde været muligt, heller have ſtemt med Folke⸗ 
thinget, der vilde, at dog Fæfternes Tarv herved fulde tages 
i Betragtning, men derſom iffe Sagen for Tiden var bortfaldet. 
derved, at Thingene et funde komme til Enighed, vilde jeg bog 
iffe i nogen af dens Stiffelfer have givet den min Stemme. 
Jevrigt antager jeg, at Marfagen hvorfor faa mange af Lands⸗ 
thingets Medlemmer, med hvem jeg ellers mere ſympathiſerer, 
end med dem, der vare paa den anden Side, fandtes faa 
wvillige til at indffrænfe den omhandlede Afhjændelfe til Fæs 
ſterne, laae deri, at de i en ſaadan Indffrænfuing fane en 
Erkjendelſe af Fæfternes Net til at erholde Eiendom over deres 
Gaarde for en nedſat Priis. Intet kunde viſtnok være længere 
borte fra mig, end at indrømme noget Saadant, eller nægte den, 
der med Eiendomsret beſidder Bondergods, Net til ogſaa at 
afhænde det til andre, naar det er: fæfteledigt, eller, derſom 
Rogen vil Høbe det, uagtet han førft efter Fæftets Udløb fan 


faae Raadighed over ſamme. Dette vilde nemlig være gt frænte 


en vimodſigelig Eiendomsret, men da Lehns⸗ og Stamhuus⸗ 
beſiddere ingen Net have til at fælge, ſteer der dem ingen 
Uret ved at dette fun tilſtedes, naar det fan flee uden Sfbræt 


æ 


for den Adgang, ſom be befinde Zechold dog gine Flere 
til fram for Andre at erhverve de Gaarde, ſom de have i Fee 
ligeſom der heller ille bar Tale om at vegen Lehns⸗ la 
Stamgodo⸗Deſioder Fulde flilles ved disfe uden imod det Bø 
derlag, hvormed han ſels fandt fig tilfreds. Hertil ban endau 
føltes, at Leiligheden til at miøbruge den omhandlede: Tilla⸗ 
belfe til de sicbliffelige Lebnés og Hidetccmmisbelibderes Før 
brel paa Efterkommernes Bekoſtning vilde forøges og det i 
hoi Grad ved et Forſlag, der tilfedeæe, at Godjet endag en 
masse lunde fælge til hoem det fulde være. Det bemærfel 
endnu, at ligefom de forhen gåone færlige Tilladelſer ikle til 
be bortfæftede Gaardes Aſheendelſe til andre end Fæfterar, 
ſaaledes gjorde Reſolutionen 9 Juli 1846 det blandt andet til 
Beringelſe, nt Afhændelfen var til Bondeſtandens Gavn ”). 
Det er. og blevet mig forefaftet, at Eiendamsretten i bd 
Hele, efter mine Begreber om dens Oprindelſe pg Natur, ille 
få den Faſthed, fom man kunde ønffe. En anſeet Reislerer 
har meent, at ben Overeiendomsret jeg havde tillagt Stale⸗ 
magten kunde let føre til den private Eiendoms Tilintetgiør 
relſe; men jeg har forlængft færlig fvaret denne Forfatter ”). 
Jøvrigt kau jeg meget vel begribe, hvorledes man fra en vB 
Sire kunde onfte, at Eiendomsretien havde en faa abſolut Cha⸗ 
ræotser, fom den, der vilbe flyde af visſe Theorier om dens 
naturlige Begrundelſe. J Sardeleshed kunde man for næ 
mærende Tid være tilbølelig til at Mjærpe Cienbomsbegrebet, 
før fan meget deſto bedre at kunne holde igjen. imod de Farely 
hvormed Det trues af de overfladiffe Foreſtillinger om Gui 
| fandsforholbene, ber i den ſenere Tid have faaet ſaa ſtor Magt 


J Deg har vel her benyttet mig af Leiligheden til at udtale mg 
mver ben Ded af Sporgsmaalot om Lehns⸗ og Fideicommisiet 
Opretholdelſe, ſom maaffee fan ventes fnart at fomme under PE 
handling. Men jeg har faa meget mindre her villet indlade mig 
paa alle Sagens Sider, fom min Provelſe over Grundlovudkaſtet 
S. 436 — 446 allerede indrhelder mine Tanfer øver be vigtige 
af disſe. 

2) See Gaanbiog 39. Cibe 48 ff. 
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til at inddirke ben deres Ordning. Men man vilde dog for 
ſeile Mualet, hvis man vilde føge de Vaaben, hvormed man 
vilde gjøre denne farlige Retniag Modſtand, i. hine Elen⸗ 
domstheorier. Fornden at de i deres Begrundelſe iffe kunne 
tanle en alvorlig Brøvelfe, ville deres Nefultater, naar de op⸗ 
fattes i deres Heelhed, findes fan upraftiffe og tildeels fan ſtr⸗ 
bende imod Øen funde Menneſtefolelſe, at de pan Grund deraf ei 
funde gjøre fig gieldende. Forfaavibt de ſtulle føre til at give 
Eiendomsretten den Udſerekning, at. bet endog blev Brode⸗ 
hvor. et Mennefkelivs Frelſe frævevde bet, at tilegne fig, ja ſelv 
bot piebliffelig benytte en Ting, ber er i en Andens Eiene 
bom, faa er det dog Fun enkelte Raturretslerere, ſom ere 


gaaede ſaa yderlig, og felv disſe erfjende, at Statens Love 


bør mildne derne Naturrettens Haardhed. Men hvad der 
met fremkalder Engſtelſe og Betænfelighed, er den Indgris 
ben i privat Eiendom fra Lovgivningens og Statsregjeringens 
Sibe, der indbefattes under den lidet heldige Benævnelfe ,,Stæ 
lens Overeiendomsret“. Jeg er ſandelig fffe ben, ſom har 
mindſt Skye for de Misbrug, hvorfor denne Myndighed zx 
udfat, og Denne min Følelfe har faaet fornyet Styrke i be ſe⸗ 
nefte Tider. Men ligefom man dog iffe er iſtand til vedber⸗ 
lg nt begrunde en de Enkelte tillommende ubetinget af Saur 
ſundet uafhængig Raadighed over hvad der er faldet i deres 


bed, ſaaledes vilde denne ubetingede Raadighed, tænkt i fin 


fulde Udſtreekning, være en det hele Samfundsforhold forſtyr⸗ 
rende Uting. Maatte en ſaadan anerfjendes, faa vilde endog 
ht hele indbyrndes Samqvem imellem Statens Borgere berse 
aa, om Grundeierne fandt for godt at indromme Vei over 
deres Grunde, og da vilde enhver Eier funne gjøre Beſtem⸗ 
udkr, hvorefter hans Ciendom til evige Tider fulde ans 
vendes paa en Maade, fom var eller i Tidens Løb funbe 
gjøre den aldeles amyttig. Gi heller gives der nogen Mulig⸗ 
bed 4 ved alauadelige Begreber ſaaledes at begrændfe hin 
Siatsmagten siffommmde Myndighed, at Faren for Misbrug 
epherves. Det ér derimod ved en rigtig Opfatning af de ſor⸗ 
Hilige: Forhold, hvori ber fan blive Spørgsmaal om ben pris 
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vate Eiendoms⸗Raadigheds Begrendsning med Henfyn til bet 
Almindeliges Tarv, at man fan træffe det rette Maal. Den 
hele virfelige Eiendomotilſtand er iøvrigt giennemttœngt af en 
Mængde Indſtrænkninger i Eierens Raadighed, der deels hid⸗ 
røre fra ſtrevne Love, deels fra naturlige Forudſcætninger for 
hans Eiendomsret. Det er i Sardeleshed fafte Ctendomme, 


Jorder, Skove, Bygninger, ber deels igjennem Beſtatningen, 
deels i mange andre Maader, ere betydelige Indffrænfninger | 


undergivne, og ſom ikke fjeldent ligefrem fratages Eieren mod 
en Gobdigjørelfe, hvormed han, hvis hang Billie var eneraa⸗ 


bende, ikke vilde være neiet. Ligeſom meget heraf er grundet | 


i en ubeftridelig Rodvendighed, og ligefom en Mængde af hine 
Indſtræenkninger ſtaage i Forbindelfe med andre Medlevendes 


velbegrundede Rettigheder, ſaaledes ſteer der aldeles intet virs | 


keligt Indgreb i Eierens Met ven de Baand, fom Lovene elleré 
have lagt paa hans Eiendom forinden han erhvervede ſam⸗ 
me. Hvad ber end kunde indvendes mod de betydelige Ind⸗ 
firænfninger, Lovene have underfaftet Skoveiendom, hvis der 
var Tale om nu at indføre dem, eller mod Forpligtelfen til at 
bortfoſte Bondergods, naar den iffe allerede havde en faft Be 


grundelfe, faa fan der dog ikke være mindfte Krav fra de nu⸗ 


værende Eieres Side paa at deres Eiendommes Vardie ſtulde 
forhoies ved Losningen af disſe Baand. Men ſaa betænkelig 
man end maa være ved at underkaſte Raadigheden over de 
faſte Eiendomme nye Indffrænfninger, faa fan bette dog hjeb 
ler ingenlunde ubetinget undgaaes. Ogſaa med Henſyn til 
ben rørlige Formue finder iffe faa Indffrænfninger Sted. J 
ingen Stat ere Borgerne aldeles ubundne i Omfætninger og 
Gontracter, og ligeſaa lidt kunne de være frie for ogſaa af 
deres rørlige Formue at udrede Bidrag deels til det alminde 
lige Statsſamfund, deels til de mindre Samfund, bvorø dette 
er affondret (Commüner). Mange af hine Indffrænfninger 
hidrøre dog fra en mindre udviflet Samfundstilſtand og en 
ſtiev Opfatning af de Love, hvorefter Bevægelferne i de ind⸗ 
byrdes Omfætninger rette fig, og jo mere Samfundet. førider 
frem, jo mere Oplysning og fund Frihedsfolelſe udbreder: fig, 
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mere Fan og bør Staten frigføre den private Eiendomsraa⸗ 
ighed for flige Baand. Da Eiendowsretten er til for at give 
Fnhvers fri Virkſomhed et Gtof, bvorpag han fan regne, ſom 
Sinde for fine forftandige Henſigters Opnagelſe, faa mag 
bet findes urigtigt, naar Borgerne deri hindres ved Indfrænts 
ninger, ſom iffe vigtige offentlige Henfyn gjøre fornødne. Det 
har og meget ofte, ved Erfaring og neie Provelſe, viiſt fig, 
at det Onde, fom man ved indffrænfende Love har villet. fore 
hindre, tvertimod derved fremmed, hviltet t. Ex. er Tilfælbet 
med Aagerlovene med Forbud mod Indforſel, Ubførfel og ans 
bre Baand paa fri Omfætning, med Priismaxima, og deslige 
Foranſtaltninger. J denne Retning har jeg blandt andet uds 
talt mig ved adſtillige Leiligheder, hvor man, ved at flutte fig 
til be Begreber og Grundſetninger, ſom jeg i oftmeldte Af⸗ 
handling Havde opftillet, har villet retfærdiggjøre Sætninger, 
ſom, efter min Overbeviisning, vilde forftyrre den frie Nydelſe, 
ſom Borgerne i Almindelighed bør have af det de erhverve, 
og derhos ofte fra flere Sider træde i Veien for Opnaaelfeu 
"af de Diemed, for hvis Skyld Indffrænfninger fulde ſtee. 
Jeg ſtal i denne Henſeende gjøre opmærffom paa Jurid. Tids⸗ 
fr. 15 8. S. 200—251, hvor jeg udførlig har giennemgaget 
en Afhandling i et i Chriftiania udkommet Tidsſtrift, hvis 
ſtarvſindige Forfatter havde føgt at godtgjøre, at enhver. tofidet 
Contract, hvori det af vedkommende Dommer findes, at det 
billige Forhold mellem de gienſidige Ydelfer ikke er iagttaget, 
bør være uden forbindende Kraft. For at begrunde denne 
Sætning havde han paaberaabt fig, at der ikke gives nogen 
"ubetinget enten ved Bemagtigelſe eller Bearbeidelſe erhvervet 
og fra Mand til Mand overgaget Eiendomsret, men at Eien⸗ 
domsretten maa hente fin Gyldighed fra Menneſtehedens fæs 
delige Formaal, der fræver en forholdsmasſig Fordeling af 
den udvortes Verden, hvori det fæbdelige Liv ffal yttre fig. 
Heraf meente han nemlig, at det var en Følge, at den, ſom 
er i Beſiddelſe af det, en Anden trænger til, er pligtig, til at 
aftage det til denne, naar det fan ſtee uden Opoffrelfe af an= 
Vet end den tilfældige Leilighed, ſom der var til at gjøre fig 
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Hordeel af ben andens Trang; at Han, hvis Han dertit vå 
uvillig, maatte kunne tvinges; og at ben, der i fin Forlegd 
Bed har indgaaet en Overeenskomſt om et ubilligt Vederlag, 
ennde faae denne fom retfiridig ophævet, og den ubiffige Mi 
contrahent ſtraffet m. v. 3 
Med disſe Paaſtande, hvilfe Forfatteren ogfaa ſogte at 
fremflille ſom overeensftemmende med den danffe og norſte Lovs 
Grundfctninger, forbandt han derhos andre figefan betenkelige, 
ber alle gif ud pan, at Alt, hvad ber angager Borgene å 
gienſtdige Overeensfomfter om Mit og Dit, bør af Domſto⸗ 
Jerne afgiores i Overeensſtemmelſe med hvad Grundformaalet 
for Eiendomsretten tilfiger. Bel maatte jeg inden en vis 
Grendſe dele Forfatterens Straben efter at frigjøre Retfar⸗ 
Digheden for de abftracte formelle Begrebers Herredomme, hvori 
Den ſande Ret, det moralffe Formaal for ben hele Retsorden, 
faa ofte gager til Grunde, og derimod at bringe den levende 
umiddelbare Anſtuelſe af det givne Tilfælde i dets Forhold til 
Retsideen til at herſte. Men jeg fandt dog at han drev denne 
Stræben til en Yderlighed, hvori den vilde være mere fordar⸗ 
velig end ben ſtive Klæben ved det almindelige Begreb, der 
udgior ben modfatte Yderlighed. Jeg udviklede, at Eiendoms⸗ 
rettens ſande Formaal ingenlunde taaler at ben gjøres fan 
løs ſom hiin Forfatter meente, men at Samme tvertimod 
fordrer at den Enhver anvifte Eiendom, hvor iffe fær vigtige 
Grunde fræve en Lempning, ſikkres ham ſom et udeluffende 
Stof for hang frie Raadighed. Ved denne Letlighed har jeg 
og fremſtillet det Upraktiſte og Henfigtsfiridige i en Mangde 
af de Skranker, ſom en Deel Lovbeftemmelfer have fat for 
Contractsforholdene %). Ligeledes har feg der udladt mig over 


”) Om en af de betydeligfie af hine Indffrænfninger, den, ſom binder 
Renterne til en vis Størrelfe, har jeg dog ikke der ubetinget yl⸗ 
tret at den burde ophæves, idet jeg har fundet, at hvis Forholdene 
give Udſigt til en hølere Hente end den fædvanlige, kunde der 
lovbundne Rentes Afftaffelſe fremkalde en Masfe Opfigelſer af Gas 

pitaler, ſtaaende t fafte Gendomme, Hvilfet i betydelig Grad kunde 
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Meti Fijſch te s ,ber geſchloſſene Handeksſtaat“ fremfatte og oden 
æg. 39—90) berørte Syſtem, hvortil og Rorges navnhmbige 
Miloſoph Trefdov tildeels havde fluttet fig. Det var ip 
lut, ſom jeg og der tilfjendegav, fuft fordi ben ovenmeldte Af⸗ 
Bpanbdling gif udb fra de ſamme Grundbegreber om Ctendomds 





— — nebfætte viofes Berdie. Men jeg har deg tydelig udtalt, at jeg fantt 
” en lovbeſtemt Nentefob i fig ufenfigismædfig og heller ingenlunde 
anfaae bed for afgjort, at bens Cyhævelfe vilde i mærkelig Grab 
medføre hiin ſtadelige Følge. Det var ſomemmelig fordi jeg paa 
ingen Maade funde lade hlin Forfaiters Slutning gielde fra for 
anmeldte i vore og næften alle andre Love antagne Indſtræukning 
til en vilfaarlig Grandſe for andet Vederlag i contractmæsfige 
Forhold, af jeg maatte vife, hvor flor en Vorſtjel, der dog var 
imellem Tilfteldene (fee I. c. S. 232—238). Hvad jeg fenere i 
de RNoeokilbe Stender har yttret i Anledning af et Forflag om 
Aagerlovens Ophavelſe (St. Tho. for 1838, &. 363—565, 573— 
574; for 1840, &. 2531—2536, 2620—2826) gif og fun ud fan, 
. at udvikle be Betankeligheder, ber fra hiin Side kunde haves mad 
at indføre en fri Rentefod, og ſtjondt jeg antager, at dieſe iffe ere 
uden Bigtighed, faa var det iffe faa meget for den Vægts Sfylb, 
jeg felv tillagde bem, ſom fordi jeg vidfte, af mange Eiendomsbe⸗ 
fiddere, ifær de mindre, angſte fig for en ſaadan Lovforandring, 
ſom og ford jeg ifle antog Negjeringen ſtemt for at gaae ind 
berpaa, at jeg fandt mig pligtig til at fremſtille den Side af Sa⸗ 
gen, fom kunde opvælfe Tvivl mod Forflaget, uden dog beftemt at 
udtale mig mod famme. Det opnaaede, ſom bekjendt, heller iffe 
Pluralitet i den Roeskilder Stænderforfamling, og der vilde endun 
mindre have været Udfigt dertil i.den Viborger, hvis Nogen der 
havde villet bringe bet frem. J Norge er man fiden gaaet dem 
SMelemvei at tilftede fri Rentefod for al Gjeld efter Haaudftrifter, 
| ber et ere forbundne med Sifferhed i fafte Eiendomme, og hvorfor 
Betalingstiden ef er fat fjernere end 6 Maaneder (Lov 8 Septbr 
1842). Det var og aldeles min Mening, af bet egentlig er med 
Henſyn til hypothekariſt Gjeld £ fafte Giendomme, at der kunde 
være grundet Tvivl om Tilraadeligheden af at gjøre Rentefoden 
frie Men det er dog Spørgsmaal, om ODiemedet ikke forfeiles, 
naar man holder Renten bunden for dette Slags Gjeld, medens 
man tøvrigt giver den frie, hvorved. Capitaliſter friſtes MÅ at fore⸗ 

træffe anden Anvendelſe af. beses Gapitaler. ' 
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reiten, fom jeg, at jeg fandt mig apforbdret- til at tage Ordet 
mod de efter min Overbeviisning vildfarende Meninger, fon 
en anſeet Forfatter beraf havde udledet. 

Ogſaa i Stænderne, hvor jeg har havt megen Anledning 
til at træde frem mod Forſlag, ber gif Eiendomsretten for 
nær, har jeg føgt at tilbageviſe, hvad der kunde give Skin af, 


at flige Forſlag lode fig begrunde ved min Eiendomstheorie. 


Da der ſaaledes under de Forhandlinger, fom i 1844 faypdt 
Sted i Oſtifternes Stænderforfamling i Anledning af et For: 
flag, der gik ud pag at de ſtore Eiendomsbeſiddere ſtulde tvins 
ges til at afftaae nogle af deres Eiendomme, mod en vilfaarlig 
beſtemt Erſtatning, blev til Fordeel herfor anført, at Arbeids⸗ 
klasſen har en Ret til at leve og leve paa en pasſende Maade, 
og at Eiendomsretten maa være denne Net underordnet gif jeg 
dette imode med følgende Yttringer (Side 3382—3384) : 
Det er viſtnok, at Formaalet med Eiendomsrettens Ind⸗ 
førelfe, derſom man kunde tænke fig, at den var bleven indført 
ved en fri Beflutning, er, at den udvortes Verden fan blive 
benyttet og bearbeidet til Underholdning for talrige Slægter, 
give bem de Livets Behageligheder og Beqvemmeligheder, berede 
bem de Nydelſer og det forædlede Lin, hvortil det borgerlige 
Samfund, felv paa dets lavefte Trin, frembyder faa mange 
Midler, fom vilde ſavnes, naar ber tffe fandt Eiendomsret 
Sted, og et borgerligt Samfund, ſom beffyttede den. Det er 
ogſaa vift, at der ingen Eiendomsret gives, ſom iffe er Sams 
fundets Raadighed underfaftet, at Samfundet, ſom beſtytter 
ben, maa være berettiget til at kræve de Bidrag, ſom behøves 
til Vedligeholdelfen af de Indretninger, uden hvilfe bet iffe 
funde udøve fin beffyttende Magt. Det er ligeledes klart, af 
Staten maa være befølet til: at gjøre ſaadanne Indſtrænkninger 
i Eiendomsretten, ſom ere aabenbart fornødne, for at Eien⸗ 
dommen fan blive benyttet i Overeensſtemmelſe med dens Fors 
maal. Men der gives viftnof i de flefte Stater langt flere 
herpaa beregnede Jndffrænfninger, end der i fig fan enſtes, 
faa at der fnarere bør virkes hen til, at disſe Indſtrænkninget 
under Samfundets Udvikling kunne hæves og en ſtorre Raa⸗ 
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hed over Eiendommen inbrømines, end til at betynge denne 
hed nøje Baand. Imidlertid figaer i Principet en ſaadan 
Myndighed faft, ligefom ber ogſaa ofte bliver Spørgsmaal om, 
af at gjøre Brug. Fremdeles maa ber med Henſyn til der 
et, ſom Enhver har til at fordre nødtørftigt Udfomme mod 
nt arbeide, og til be Farer, ſom Samfundet vilde være 
underfaftet ved Individer, ſom aldeles iffe kunde ernære fig, 
paaligge den Formuende en Forpligtelfe til at afgive Noget 
til be Fattiges Underholdning.” Men ganſte forſtjelligt fræ 





| ") Nogle, der fynes at fliffe dybt i Communismen, have vel fundet 
det nødvendigt at indffrænfe de Uformuendes Krav paa bet øvrige 
Samfund til et Slags Fattigforførgelfe, men paaſtaaet, at ber ei 
blot, ſaalodes ſom hidtil antaget, bør fiffres dem nødtørftigt, men, 
med den ovenpaapegede Stænderdeputerede, ef pasſende Udkomme. 
Forſtjellen i disſe Udtryk kunde fynes mindre væfentlig; thi felv 
Begrebet om Nodtorft Fan og ſtal dog ikke tages i en aldeles 
abfolut Betydning, og under Samfundets flørre Udvikling og ſti⸗ 
gende Belvære bør uden Tvivl den Hjelp, der ydes ben Trængende, 
faae en noget flørre Udſtrekning end forhen, ifær maar Forholdene 
iffe give Anledning til at frygte for, at en fordærvelig Forøgelfe 
af be Almisfeføgendes Tal vilde fremkaldes ved den flørre Rundhed. 
Erfaring vidner og om, at Fattigunderftattelfe i mere velhavende 
Egne og til mere velhavende Tider er blevet noget rigeligere end 
I de fattigere; ligefom og Almisfelemmernes Tal i de forffjellige 
Communer yttrer nogen Indflybdelfe paa Fattighjelpen. Men man 
vilde viftnof berede Samfundet iffe ringe Farer ved. hlin Foran⸗ 
bring i Udtrykket, thi den vilde I en hoiſt betænkelig Grad forhsie 
be Lades og Uforſynliges ofte trodfige Fordringer, ſaavelſom den 
Underftøttelfe disſe kunde vente af dem, der udgive fig for ben 
offentlige Menings rette Talsmænd. Man vilde under hiin Be⸗ 
nævnelfe føge at give Enhver, ſom fun tarvelig er blevet aflagt 
af Lykken, Adgang til at fordre en Deel af det Mere, der er faldet 
i deres lykkeligere Medborgeres Lod. Mange overfee uden Tvivl 
en Omftændighed, fom aldrig bør tabes af Sigte, naar iffe Fattig⸗ 
forførgelfen ſtal blive Vindſtibelighedens, Sparſommelighedens og 
Velſtandens Grav, nemlig at Enhver, der vil nyde Underftgttelfe 
af Fattigvæsnet , bør ſtaae under Fattigbeſtyrelſens Tilfyn og Dis 
ſciplin. En rettænkende Fattigbeftyrelfe maa gjøre ben ſamme 
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fandanne. Hejingelfen for, Glendamaretten vilde ve være, ost 
man. fulde sære: befølet til at tage en: Maunds velerhyervøn 
Gieudom fra: ham, og give den: tål en Anden, ſom ˖ ikle berpan 
haode noget retligt Krav, blot fordi man troede, af. denne 
Innde- trænge mere derlil, end bem Ferſte, og; Det er; netop 
bette, ſom man vil gjøre;,, naar man mener, at det. vilde” være. 
forſoarligt at tvinge Godseieren til at afgive fi Fœſtegads tik 
de nærværende Beſiddere, eller hvem man. ellers maatie finde 






for godt at. unde ſamme, imod et villaarligen beſtemt Ve 


derlag, fom ſtulde faſtſettes paa en ſaadan Maade, at det 
maa blive langt under Eiendommens ſande Værdi, og mod en 
ſaadan Stfferhed, fom de dertil udnævnte Mænd maatte finde 
pasſende og fom let kunde blive aldeles utilftræffelig.” +) 
„Derſom man. funde tænfe fig, at Godseieren ſtulde være 
bønne Vilkaarlighed undergiven, fordi han er en riig Mand, 
fan maatie man, om man end ganffe vilde lade denne Forud⸗ 
fætning gjælbe, ogſaa betænfe, at: da den, der efer en god 
Bondegaard, er; en riig Mand, fammenlignet med den, ber eier 
Mindre eller Intet, faa vilde med famme Ret Huusmanden 
kunne forlange at Gaardmanden ſtulde afftane endeel af fin 
Gaards Jorder, og den, ber Jutet befinder, med ligefaa megen 





tilkommende Myndighed faa lidet trykkende ſom muligt, og ikle 
lade be ſtikkelige Fattige fele ſamme. Men den fan ikke undværes 
for deres Skyld, ſom tye til Fattigvæsnet fordi de iffe ville under⸗ 
afte fig Skaberens Bud, at den, der vil æde, og Kal arbeide, Disfes 
Tal vilde faae en voldſom Tilvært, hvis Fattigvæfenet vilde yde 
fin Hjelp uden videre Uuterføgelfe og Tilfyn, og det nogenlunde 
rigelig, Man Fan iøvrigt ogſaa ved denne Leilighed efterſee min 
Prøvelfe 0. ſ. v. S. 404—408. 

Oaſaa i min oftnavnte Propelfe S. 396—398 har jeg udviflet 
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bet Betænfelige ved ben Beſtemmelſe i vor Grundlov ($ 8%, dr 


Ubfaftet 8 68), der let fan give Auledning till at udſtrække Statens 
Net til Grundafſtaaelſe over dens rette Grendſer. Over be flere 
Spor hertil, fom fallerede have viift fig, ſtal jeg iffe ved denne 
Leilighed udbrede mig. 
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Seie kunne pauſtate, at. Den, ber dug, beftbier noget, Kalve: 
dele med ham” 7 

Mevens bet, efter bet Foranſorte, ſtedſe har været mig. 
om at gjøre æt befjæmve Alt hvad der kunde give Anledning 
til i min Lære om Ciendomorettens forſte Grunde at ſinde 
Stotte for Noget, ſom kunde bedige Eiendomsretten ven Faſt⸗ 
hed, der tillommer ſamme, hav jeg dog ingenlunde kumet fra⸗ 
falde hwad jeg; havde: fremført mod en abſolut Ciendomsver,. 
Der mangter al gyldig Retsgrund for den Paaſtand, at dot 
entelte Menneſte, ved ført at gribe til, & der ſaukalodte Rat" 
fanb, har evhverved et uinbſtrenket Herrebomme oser det, ver 
oprindeligvis var Alles, og bragt dette med: fig til Statsſam⸗ 
fundet, ſom blot havde deri at beffjærme han. En fasten 
Theorie vilbe og være ſordarvelig/ fdet den vilbe trade i Veien 
for ben Lemp ning. i be engang. indførte Eiendomoforhold, fore 
Samfundets Tarv ſtundom "uonigfængelig fordrer. Man har 
og ofte under Fornudſcetning af en abſolut Eiendomsret udtale 
Daddel oder de for Landets Opkomſt faa velgjørende Reformet 
i Landboforholdene, ſom udgik fra den i 1786 nedfatte Landbo⸗ 
commisſion, og. fiføndt bet ifær var i Begyndelſen, medens man 
befrygtrde Ulemper, ver ſiden iffe vifte fig, at den dadlenve 
Stemme lod fig: høre, faa har det bøg fundet Gjenlyd endnu 
k be fydffe Stænder. ”' Samfundet: er ligeſaalidet tjent med 





") Cfr.:til Exempel Viborg Stænder Tid. for 1836 2ven Røtte, S. 
1652—1653, jfr. S. 1637—1638. Paa bet ſidſte Sted har jeg 
med Styrke udtalt den lovgivende Magts Ret til at gribe ind i den 
fra gammel Tid beſtaaende og ved Lover fladfæftede Tilſtand, der 
findes uovereensſtemmende med det, der er virkelig ret. Jeg har - 
derhos bemærket, hvorledes det var fan langt fra, at Hiſtorien ſtulde, 
ſaaledes ſom der⸗ paaſtodes, vidne om, af enhver Forandring £ 
Ciendomsforholdene undergraver Retsſikkerheden og Kjgrligheden til 
Negjeringen, at man tvertimod havde Fare Beviſer for, at- flige 
Neformer, udførte med Kraft og Viisdom, havde: befordret Statens 
Flor, og, om ikke i Dieblikket, faa dog omſider, vundet almindelig 
Tuilfredshed, og at netop de Reformer, der være foreganebde i vor 
Landbolovgivning hørte til dette Slags. Jeg var vel med Henſyn 
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en. overdreven Stivhed, ſom med Løshed I Begrebet om Eien⸗ 


domsrettens Betydning, men det er i dets Interesſe, at bet 
rigtige Begreb gjør fig gieldende. Det er igvrigt allerede til 
flaget, at faa klar end den almindelige Grundfætning i fig er, 
faa wivlſomt fan det dog i Anvendelſen være, hvorvidt en eller 
anden Omordning af Ciendofhsforholdene eller" Begræendsning 
i Borgernes frie Raadighed over det, der er kommet i deres 
lovlige Beſtddelſe, rettelig bor ſtee. J faa Henſeende kommer 
det an paa den rigtige Opfatning af de givne Forhold, hvor⸗ 
ved heller iffe Henſyn til be Meninger, der bevæge fig i Follet, 
bør. forglemmes. Der er éffe let Noget, ber bedre fan veilede 
til den rette Bedommelſe af Grændferne for denne Myndigheds 


Brug, end at fætte fig ind i den Anvendelſe af ſamme, ber 


foregik i den nylig paapegede Reformperiode. Her feer man 
overalt ben alvorlige kraftige Villie til at forandre hvad der i 


de daværende Landboforhold var i Veien for, at den da fortrofte 


vigtige Deel af Samfundet kunde komme til at nyde en tilbørlig 
Retstilſtand, men. tillige den ſamvittighedsfulde Omhue for 


iffe at komme nogen erhvervet Rettighed nærmere end bet for 


hiint Diemeed var fornødent, og dermed forenet det til det 


tetfærdige Formaaals retfærdige Giennemforelſe aldeles fornødne 
omfattende dybt indtrængende Bekjendtſtab med alle hine For⸗ 


hold, faavel. f deres almindelige Natur ſom i alle deres mang⸗ 
foldige Enkeltheder. Med denne Erkjendelſe har jeg været ung, 


til Reſultatet for den da foreliggende Sag enig med de Medlems 
mer, hvorfra be Pttringer kom, der gave mig Anledning til hin 


Udtalelſe, men det var mig vigtigt, at man iffe deri fulde finte 


en Erkjendelſe af deres Grundſetninger. Jevrigt bør jeg ikke lade 
ubemærket, at hiin Anledning iffe tydelig foreligger, i det, Stænders 
tidenden har meddeelt af hiin Talers Yttringer. Stander⸗Proto⸗ 
collerne og Standertidenden bleve i forſte Sesfion ikke affattede med 
ben Udforlighed ſom fenere, fornemmelig efterat lønnede Proto⸗ 
Folførere vare antagne, og bet beroede for en flor Deel pan hvab 
vedkommende Talere felv fandt for godt at meddele; fnu paaſaaes 
det, at deri ikke indeholdtes noget Urigtigt, eller Noget, ſom væs 
ſentlig forandrede Foredragets Charakteer. 
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og med ben er jeg: blevet gammel. Men i be fenere Sar er 
jeg ofte kommet tilbage til paa nye at overvele, hvad jeg i min 
Ungdom anfaae for en affluttet Sag, og jeg er derved blevet 
dybere og bybere grebet af ærefrygtsfuld Taknemmelighed mod 
de hedengangne ypperlige, der med faa megen Vilsdom, 
med faa hoi Retſindighed, udførte hiin ſtore Reform, ſaaledes 
at den blev til Held og Velſignelſe for det Hele og ilke til 
Forurettelſe for Nogen. Sammenligningen med de fenere Be⸗ 
vægelfer, ber gjerne ville anfees ſom en Fortfættelfe og Fulden⸗ 
belfe af bet, ſom da fun ſtulle være blevet gjort halvt, har 
viſt ogfaa virket til at give hiin Erkjendelſe og Følelfe forhoiet 
Styrke. Jeg vil meget gjerne troe, at de, der have ſtillet fig i 
Spidſen for disſe Bevægelfer, for en ſtor Deel have været 
drevne af menneffefjærlig Omhue for Medborgere, ver, ffjøndt i 
tjendelig Fremſtriden til fuld Nydelſe af de Goder, hvortil hiin 
Reform banede Veien, ſyntes dem for langſomt at gaae dette 
Maal imode. " Men de have alt for hurtigt, aft for umiddel⸗ 
bart, med Overſpringen af alt det. Meget, ſom var at tage i 
Betragtning, fat Noget fom bet ene Fornødne, for hvilfet alt” 
andet fulde offres. De have i deres urolige Stræben end 
iffe ret overvejet, om det de vilde føre igjennem, vilde i fin 
Gjennemførelfe være til virfelig Gavn for dem, for hvis Bedſte 
Andres Net ſtulde bringes til Offer, eller om bet ikke tvertimod 
funde blive til deres Fordærvelfe. De have endog flødt alle 
Underſogelſer over den fande Beffaffenhed af de Forhold, ſom 
de endelig vilde have forandrede, tilbage med Foragt, ſom ſmaa⸗ 
lige Henſyn, der fun vilde opholde det, der endelig og uden Tab 


af noget Dieblik fulde gjøres. Ei heller have de villet vide 


af nogen Underføgelfe at fige, der gif ud paa det Spørgsmaal : 
om der iffe var Udfigt til, at de Goder, fom de med Storms 
ſtridt vilde erobre, fiffrere vare at opnage ad den Vei, hvortil 
ben gjeldende Net i Forbindelfe med den glædelige Udvikling, 
hvori Forholdene: alt befandt fig, anvifte. Det er iffe her 
Stedet til at udvifle den uhyre Forffjel mellem ben Aand, ber 
gif igjennem den oftmeldte Landboe⸗Reform, og ben, ſom i be 
fenere Mar har villet gjøre fig gieldende. Dog kan jeg iffe 
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Albagehoſde den Bemærkning, at bet alleveve ved det der, i den 
Matwing er fat igjennem, turde være lagt for Dagen, æt bet 
vetop vil blive til Stade for dem, hvis Tarv man i fin hen⸗ 
jynsløfe Iver har villet fermme. Det turde nu være aimiæddlig 
estiendt, ogſaa af dem, der træde frem ſom Guudmandsdadfens 
Talsmænd, at Frog. 27. Mat 1848, næft efter ben proviforifke 
Frog. 5. Mai 1848, den førfte af ve Love, der have givet 
efter for hiin Mening, — kun har gfort denne Klaéfe en ſlet 
Tieneſte, naar den i $ 5 har forbudt Eieren af Huusleiligheder 
paa Landet med eller uden Jord at bortfæfte eller pan længere 
Tid end 1 Sar bortlele disſe imod Vederlag af Arbeide, medens 
det bog er og ilke kunde andet end være tilladt at iudgase 


Foreninger af dette Slags for eet Mar. Og bet vil vig nok 


fnart blive erfjendt, at en Lov, hvorefter det endog fan paatvin⸗ 
ges en Gaardfæfter at afløfe vet ham paaliggende Arbeide mø 
en aarlig Pengeafgift, efter dertil udnævnte Mænds Sfjøn, vil 
Funne blive til SØdelæggelfe for Mange, derſom iffe, hvad” der 
bog er at haabe, de Vedkommendes egen rigtige Indſigt vil 
bringe dem til, i Stedet for at benytte det paa begge Sider 
farlige Middel, ſom nu er blevet dem anviift, at fee Sagen 
afgjort ved billig Overeenskomſt, den Vei ber hidtil iſer i be 
fenere Mar faa heldig havde ført til at fane den ſtorſte Deel af 
Hoveriet ophævet, og ſandſynligviis vilde have bragt Sagen 
endnu videre, hvis ikke de valte Upſigter til paa anden Maade 
endnu lettere at blive Hoveriet qvit havde hæmmet dens Freu⸗ 
gang. Saafremt det bliver Lev, at Tiendens Aflosſsning ogfan fan 
paanodes den Tiendepligtige, vil man viſt nok ogſaa ſnart komme 
zil klarere at erfjende den Viisdom og Retfærdighed, der havde 
bevæget Løvgiveren til uden for visfe Undtagelſestilfelde — der 
vare ligefaa vel betænfte ſom felve Reglen — fun at inde 
rømme ben Tiendepligtige Net til at fordre Afløsning ; et 
Middel, ber pg, fornemmelig f de Mar hvori de Omſtendig⸗ 
hader, der i lang TR gjorde Fremgangen langſom, havde for 
andret fig, har viiſt en ſaadan Virkſomhed, at ber fynes at 
mangle al Anledning til at vaaſtynde den gode Sag ved et 
faa misligt Middel. 


+85 


Men ;ogfan iandre Heuſcender vil en upariift Freuud 
give dets dauſte Negjering ander vore uindſtreenkede Konger det 
Blonesbyrd, at ben, uden ængftelig Frygt for at gribe ind 
i private Sendomsforhold hobr berettigede Samfundsformaul 
Frævede ſccſdan Indgriben, dog i Almindelighed derved Far 
uagitaget ben ſtorſte Varſomhed, vet omhvggeligſte Henſyn l 
Enhvers Nat. Vel fan man nævne enkelte Retninger og 
enkelte Tider, Hvori der med Grund Fan Hages over, at 
Man er gadet Ciendemåretten for mær. Men bet ér iſſe 
feet i ven Tanfe, at Regieringen i Følge fin ubundne Magt 
Ae behøvede at agte Underſagatternes Eiendomsret, men bet 
Har hidrort fra urigtige Forholdsregler, der ingenlunde håvde 
den almindelige Mening mod fig, men ſom dog, i fig mistige, 
have under Medvirtkning af ulykkelige Begivenheder faaet en 
Adſtrœkning, hvorved der fremfom uhyre Forvirring i Eien⸗ 
domsforholdene. Fra den Tid af at Omſtendighederne tillode 
at gaae tilbage fra denne Afvei, føgte Regferingen af alle 
Kræfter ſaavidt muligt at bringe Orden og Netfærdighed Hf 
bage i de forſtyrrede Forhold og ganſte at affpærre hlin fore 
deervelige Vet, ligeſom den ogfaa fra den Tid af med den 
frængefte Noiagtighed, under de befværligfte Omftænvigheben, 
og uagtet de heftige Ouſter, fom derom løve fig høre, Rov falk 
imod nye Indſtronkninger i de da ordnede Forpligtelſer. Men 
det fynes, at der ere Mange, ſom hiin Vei endnu lofter, og 
ſom gjerne vilde bortrainſonnere eler pad anden Maade kuldkaſte 
ben Bom, der blev fat for ſamme, ja finde bet uforſtammet, at 
de, fom bet: eengang under hoitidelig eedelig Forpligtelfe er bø 
irvet at holde denne Bom faſt, iffe paa bet førfte Vink vilbe 
luffe den vidt op. Heri, fom i faa meget andet, feer man ben Ab⸗ 
folutisme, hvori det Partie, der tiltroer fig at Have vært 
Abſolutismens Banemænd, ſelv ſtikker ſaa dybt, Det er, ſom 
jeg ved en anden Leilighed har udviklet,) en Sprogmiobrug 
haar man ved dette Udtryk vil betegne en Statsforfatning. 


"”) Maaneboſtrift for Literatur og Kritik 7. B. S. 360—364. 
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Liig andre „ismer“ tilfjendegiver det derimod en vis Retning 
i Tænfningen og Villien; Abſolutismen viſer fig naar ben, 
ber i et eller andet Forhold raader, vil fætte fine egne Tilbsie⸗ 
ligheder, fine paa Lyffe og Fromme antagne Meninger, igjennem, 
uden at agte velerhvervede Nettigheder, uden at underkaſte be 
Meninger, ſom man vil gjøre til Lov, en alvorlig famvittigs 
hedsfuld Provelſe. Ligefom den fan viſe fig i mange huuslige og 
privgtsborgerlige Forhold, ſaaledes fan den og i Staten træde 
frem under alle dennes Former. Der maa i enhver Stat gives 
en abfolut Magt, en Magt for hvis Afgiorelſe Enhver 
maa boie fig, uden at den fan underkaſtes nogen hoiere Dom, 
Den findes iffe mindre hos den hølefte Magt i en conftitutionel 
Stat end hos den uindffræntfede Konge, og naar det engelffe 
Parlament tilegner fig Omnipotents, faa er dette endog: et nof 
faa flærkt Udtryk for den abſolute Myndighed fom noget af 
ben, Kongeloven har brugt, En ſaadan Myndighed findes end 
jtfe blot paa. det hoieſte Sted i Staten, men overalt, hvor ef 
Anliggende ffal komme til endelig Afgjørelfe, er der en abſolut 
Magt, ſaaledes navnlig hos de Retter, der dømme i ſidſte 
Inſtants. Men Abſolutisme er der fun der, hvor man 
gjør en abfolut Brug af den abfolute Magt, naar man 
fætter fig ud over de Love, til hvis Hævdelfe Magten var En 
betroet. Paa ſaadan Udffelelfe har man ligefaa ftærfe Exempler 
under republikanſte eller conſtitutionelle Former fom i de rene mos 
narkiſte Stater, og ffjøndt en god og efter Folfets Tilſtand 
wel afpasſet Conftitution viſt nok fan være et kraftigt Værn 
derimod, faa er bog Abfolutisme f denne Ordets rette Forſtand 
ingenlunde den rene monarfiffe Stats Sarkjende. Mindſt fan 
man paaftaae, at det danſte Folk levede under Abſolutismens 
Slag og førft i 1848 perfra blev forløft. 

Dog feg tør iffe her fordybe mig mere i disſe Betragt⸗ 
ninger; i bet Følgende vil jeg uden Tvivl finde Leilighed til 
nærmere Udvikling af det her Anførte, hvis ber fremkommer 
Noget fom maatte gjøre det fornødent. 
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Et andet af mine Arbeider, ſom jeg, endſtjondt bet i Ti⸗ 
ben hører til et Afſnit i mit Liv, hvortil jeg førft fenere kommer, 
bøg, i Henhold til det Side 115 Bemærfede, allerede nu ſtal 
omhandle, er en Afhandling om Forholdet mellem Religionen 
og Staten, fom jeg i 1807 oplæfte i det ffandinaviffe Literatur⸗ 
Selffab, i hvis Sfrifter den findes, og ſiden blev indført i 
⸗Eunomia⸗ (1 8. S. 39—93.) 

Jeg har allerede bemærfet, hvorledes mit Skrift om Trykke⸗ 
friheden vidner om, at jeg ikke længere hængte ved de Grunde 
begreber om Ret og Stat, fom jeg under Indvirfning af ben 
Kantiſte Philoſophie og ſiden af Fichtes havde udviklet i mine 
tidligere Arbeider. Senere havde jeg ved flere Leiligheder paa 
en mere udtrykkelig Maade erflæret, at jeg nu havde forladt 
mine ældre Foreſtillingsmaader.“) Men førft. i ovennævnte 
Afhandling har jeg indladt mig paa en udførlig Udvifling af 
de Grunde, der havde beftemt mig til at opgive den fra den 
Bearbeidelſe af Naturretten efter Kantiſke Grundfætninger, 
fom i faa mange Aar havde beffjæftiget de Philoſopherende, 
Udgaaede, og fiden af Kant ſelv, dog f en anden Skilkelſe, 
bedfjendte, men af Fichte ret i fine Yderligheder giennemforte 
ante omj en affandret Bidenffab, der a priori og det uafhængig 
af Moral og Politik ſtulde give noiagtig beftemte Regler for 
et Tvangsſyſtem, hvorved den udvortes Retsorden mellem ſam⸗ 
levende Menneſter fulde opretholdes. Saavidt jeg endnu ſtionner, 
har jeg i bemeldte Afhandling tilftrætfelig viiſt, at det ikke blot 
et vilfaarligt, naar man indffrænfer Retsordenen og bens 
Organ, Staten, til Betryggelfe for ethvert Enfeltvæfens Frihed, 
opfattet blot fra den negative Side, men at Retélærerne og i 
deres nærmere Udvikling heraf forfalde til mange Modſigelſer 
og Inconfeqventfer. I Modſatning deraf yttrede jeg, at Alt, 
hvad der hører til at begrunde et værdigt og lykkeligt indbyrdes 





") See- til Gr. Jur. Arkiv Nr. 3 (1804) &. 176, confr. Lærde 
Efterretninger f. 1807 S. 150. . . 





Samliv, bør optages i Retsdedenens Virkſomhed, forſaavit 
bet er gjørligt at førge derfor ved en af en almindelig ordnend 
Kraft ledet Samfundevirkſomhed. Saalcaes bør hoerken 
ber udenfor Silkerheden hører til falleds Syffalighed, og Hele 
fife Menneſtes højere Diemed, altſan iffe Scedelighed sg Rø 
ligion, (hvis nadſtillelige Forbindelſe udvilles) derfra moelutfel, 
Men fremfor Alt har Afhandlingen opholdt fig ved udforligen 
at godtgjøre, at felv bet Formaal, hvortil Hine Særebygrringe 
indffrænfe Retsordenen, ingenlunde lader fig gjennemføre vw 
bet Middel, der ſtulde være bet eneſte hvorved det fulde gjøres 
gieldende, phyſiſt eler pjodologt! Tvaug. J ben Henſeende 
har jeg iſcer udbredt mig over den Fichteſke Foreſtilling, 
hworefter Staten ved henſtgtomeesſige Straffe og et aarvasgent 
(jan omtaler det fom om det var alvidende og alleftebsmærs å 
værende) Politieopſyn ſtulde kunne give bens Love em fan 
ufeltbar Virkſomhed at ingen kunde overfrive de derved for 
hans Frihed fatte Grændfer uden at ſtade fig felv. ) 
Efterat have udhævet, hvor uhyggelig en Tilftand bet 
vilde være, hvis Enhver endog nød den fuldkomneſte Sifterhed, 
men denne ene hvilede paa Frygt og Tvang, medens Retſtaf⸗ 
ſenhed, Kjærlighed, Tillid og Rresfalelſe vare fagede i Land⸗ 
fiygtighed, har jeg fremdeles viift, at det endda er aldeles | 
umuligt, endog fun tilnærmnelfesviis, at mane hiint Formaal uden 
netop ved Hielp af de Kræfter man trær at kunne forſmaae. 





” Tildeels Bar jeg ved af fremſtille den pſychologiſte Mechanisme, 
hvorpaa Retsſikkerheden i hlint Syſtem finlve hvile, betjent mig 
af Vendinger, ſom iffe findes umiddelbar hos Fichte. Navnlig har 
jeg faget nogle ſaadanne fra den nu neppe fynderlig erindrede 
farpøØindige Netslærde v. Almendragen, der vel aldrig, faavilé 
vides, traadte frem fom en Tilhænger af Fichte, men derimod var 
en ivrig Kjæmper for det Fenerbade Criminalretsſyſtem, ſom hat 
berigede med adſtillige Paradoxer. Men dog er det Fjendeligt, at 
han har været enig med Fichte i en Retsbygning, der blot ved Egen⸗ 
nyttens kunſtige Styrelfe, ſtulde formaae at holde Enhver I at 
agte Andres Ret. Hans Ubdoikling pasſer idetmindſte aldeles i 
i Fichtes Syſtem, cfr. Cunomia 2. 3. S. X—X, 





Maten er nemlig pag ingen Maade iſtand i at omhegne ſine 
jøne ved Motiver, ſom aluid ville være tilkræffelige til at 
wervinde den Drift, ber frifter sil Uret, og endnu mindre hør 
pn bet i fin Magt, at fremſtaffe fuld Sifterhed for, æt enheer 
Uret vil blive opdaget, og finde den Modvcegt, der mantie gjør 
mø fornøden, for mt disſe Metiver ffulde fane ben nfeilbare 
Virkſomhed, ſom man vilde tillægge femme. Men fornemmes 
lig har jeg omhyggelig føgt nt lægge for Dagen, at ſelve te 
Foangsmidler, hvorved ber ſtal fredes om Netsordenen, alde⸗ 
ks ilke kunne have denne Virkning, men ivertimod ligeſaavel 
unde tjene til Beſtynelſe for Bold og Uret, hvis de ille bleve 
anderftottede af Drivefjebre, ber havde deres Rød i Moralitet 
og Religioſitet. Dette er udviklet deels med Henſyn til den 
Vished, ber, inden Loven fan anvendes, maa haves angaaende 
Ailvarelſen af det deri forudfatte Factum, og fom i ſidſte Jus 
"Rant beroer paa Trovardigheden af de afgivne Vidnesbyrd 
(hvortil og Reisprotokoller, ber indeholde ſaavel de egentlige 
Vidneforklarxinger, ſom Tilſtagelſer og de opløfte Indicier, og 
desuden felv beftane i Vidnesbyrd af Dommerne og de ellers 
| "til Rettens Betjening forordnede Mænd, maae regnes, faa at 
enhver Kilde til juridiſt Vished oploſer fig I Vidnesbyrd); deels 
med Henſyn til Domſtolene, ber have at afgjøre de tilveiebragte 
Oplysningers Beviiskraft, og derefter at bedømme, hvorvidt 
Factum, ſaaledes ſom bet findes oplyſt, henhører: under bet 
| Begreb, Hvortil Løven knytter fin Beſtemmelſe. Det vifes der⸗ 
| under, vor lidet en blot logiſt Prove fan give fuld Sillerhed 
for Vidnesbyrdenes Træpærdighed, ligeſom det og udvikles, 
hoorledes den beſtemteſte Erkjendelſe heraf indeholdes i den 
Ex, eller anden paa Morallovens Virkſomhed beregnet For⸗ 
filfring, hvormed det i enhver Stat fordres, at Vidnesbyrd man 
befræftes, for at tages for fuldt. Ogſaa vifes det, at der i 
den dommende Virkſomhed, ſaavel forfaavidt ber ſporges om 
Beviſernes Tilſtreekkelighed, ſom naar det ſtal afgjøres, om bet 
Wilke Facum fvarer til det Begreb, ber udgior Betingelfen 
for Anvendeligheden ff Lovens Horffrift, er Meget, ber ikle 
fan heſtemmes vøb ſaadanne abnindelige Regler, at Reſultatet 
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flufde give fig af fig felv, men at det kommer an paa vil 
funde Dømmefraft og den redelige Lillie, hvormev det anvel 
bes. Dette ſamme oplyſes og med Henſyn til den nærmd 
Beſtemmelſe, fom der idelig maa gives af den Retsvirkninß 
Loven knytter til hiint Begreb. 
Da bet ſaaledes paa flere Maader er viift, at det Tvangs 
fyftem, hvormed Retsordenen ſtal omgjerdes, itfe fan Hol 
paa fig felv, men fun fan ubrette Noget for fit Formaal us 
ber den Forudfætning, ai Religion og Moral har Magt over 
bem, der ſtulle medvirke til at gjøre vet gjeldende, faa ma 
det, om endog alle høtere Henfyn lægges tilfde, anſees fol 
afgjort, at Staten har en aldeles væfentlig Interesfe i 4 
Borgeres Moralitet og Religioſitet. Medens den arbeider pat 
at fuldfommengføre fine Straffelove og andre Tvangsindr 
ninger, fom om disſe vare de enefte Kræfter, hvorved Retsor⸗ 
denen ſtulde beffyttes, bør ben tillige uddanne alle ve Indret 
ninger, ber kunne tjene til at gvæle den indvortes Drift tå 
Uret, og nære det retfjære Sindelag, og det med ſamme Iver, 
ſom om den ingen Biftand kunde have af de Love, ver true | 
Uretfærdighed med phyfiffe Lidelfer; fun ved viis og Fraftig & 
Stræben i begge Retninger, der og indbyrdes underftøtte hin⸗ 
anden, fan den nærme fig Diemedet, Retfærdighedvens uind⸗ 
ffrænfede Herredomme. 
Jeg har fremdeles, men fun i Korthed, behandlet de ” 
Syørgsmaal, ſom opſtaae, angagende hvorvidt det er phyſtiſt 
og moralſt muligt for Staten at førge for Moralitet og Re 
ligion. Jeg har naturligviis indrømmet, at Staten ligefaa 
lidt fan tvinge fine Borgere til at være fædelige og religtøfe, 
fom til at være lykkelige, og at den derpaa rettet Beftræbelfe 
fun vilde have en fordærvelig Virkning. Men derimod fæts 
tes den tilbørlige Birfen for hiint Diemed deri, at den træf 
fer Foranftaltninger, der kunne tjene til at opvæffe og grund⸗ 
fæfte den fædelige og religiøfe Sands paa lige Maade, ſom 
den fan gjøre Indretninger, ved hvis Hjelp Borgerne kunne 
fane de Diemed fremmede, hvori de fætte deres Lykſalighed. 
Heraf udledes den Følge, at Staten efter visſe billige Forhold 
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ma kunne affordre Borgerne de til flige Foranſtaltninger for⸗ 
gbne Bidrag, ligefom bet maa være Enhver formeent at lægge 
jindringer i Veien for disſe Foranſtaltningers Virkſomhed. 
Jet er ſaaledes ubefoiet, naar man paaftaaer, at hine Diemed 
| funne indbefattes under bet, der udgjør ten egentlige Stats⸗ 
irkſomhed, fordi denne ſtal indffrænfe fig til det, hvortil man 
an tvinges. Det unvifles føvrigt, hvorledes Ingen bør tvins 
es til at indtræde i nogen Kirke, og at ethvert Religions⸗ 
amfund bør have Adgang til fri Religionsovelſe, naar dets 
Brundartifler Intet indeholde, der fan undergrave Sadelighed 
g Religion. 

Magtet den Modſetning, hvori de i fornævnte Afhandling: 
doillede Foreftilingsmaader ſtode til den Retstheorie, ſom 
udtil den Tid havde været herffende, ſyntes de at have fun⸗ 
tet almindelig Anerkjendelſe ogſaa blandt be Retskyndige. 
Ageledes fandt den jøvrigt en god Modtagelſe. Blandt andet 
bleve Theologerne tildeels overraſtede ved at en Retsforſter 
tillagde Religionen en høfere Betydning i Statslivet end ſom 
en Politieforanſtaltning; navnlig har Grundtvig i fit i 
1812 udkomne „Kort Begreb om Verdens Kronike“, efterat 
have omtalt min i juridiſt Archiv indførte Indledning til Fo⸗ 
telæsninger over Kirkeretten, yttret: at Luther vilde ryfte Theos 
løgene, naar han ber og i et Bar Afhandlinger i det ſtau⸗ 
dinaviſte Selſtabs Skrifter fane den Lovlærde gjøre de Skrift⸗ 
foge til Skamme (S. 410). Senere har den Retstheorie, 
ſom jeg i fornævnte Afhandling har beſtridt, overalt og langt 
Wenfor den Kreds, hvori denne har naaet, tabt fin Anſeelſe; 
men jeg veed dog iffe, om dens Urigtighed andetſteds er ſaa 
neiagtig beviiſt, ſom det forekommer mig der at være fleet. 

Som Grundlag for den Hovedfætning, der flal beviſes, 
har Afhandlingen gjennemganet adſtillige af de for Retsorde⸗ 
nens Opretholdelſe vigtigfte Forhold, og i faa Henfeende frem⸗ 
fat en Rakke af Overveielſer, ſom Enhver med Lethjed fan 
følge, og neppe Nogen med et andet Refultat end det her ans 
fagne. Den hele Fortjenefte, hvis der er nogen, vil altſaa 

aae i, at jeg har havt Mod til at affafte et længe her⸗ 


flende Soſten⸗ Tvang, og ved en ſleerſchig Overveiciſe af 
virkelige Forhold ſamtet hine i fig ſels ſuuple Veaurkatregu 
ag nøtagtigen udviklet bure: Betydning for bet: omhanv 

Sporgomaal. Hvad jeg. heri awfer ſor bet Vigtigſie æ, el 
bet er blevet Hart, at felv den Retswang, ver ſtulde 
Alles Net mod De: fredførfyrrente Tilbøletigheber, ver kunmt 
udfætte ſaume for Kronkelſe, dog felv. omſider maa fløtte za 






til en moralſt religiøs Grundvold, hvis ber ille ſtal ſt 
Zare for af blive et Redſtab i Volvo og Uretfcervighess F 
nefte. Ogſaa indehotdrs der i be Betragtninger, hvotves jeg 
har ſogt at beviſe dette, en yderligere Udvikling af oa ip 
allenede i mit Skrift om Trylkefrihrvoloven har fremſat for at 
godigiore, æt vet iffe ved abſtracte Regler fun afnjøres, Hvas: 
ber udfordres til Vished om. bet: Factum, fom Lovns Søs 
vendelſe forudfætter, men at bette væfentfig: man overlades tlf 
be: Dommendes Retſtudighed og Shienſomhed, visfe være. nu 
ſtadige Dommere, Eedſvorne, SHjønsmænd, Ovrigheder, eller 
"Hvo der ellers har den. afgjørende Bebommetſe over det Fae⸗ 
tum, hvorpaa Loven. ſtal anvendes, eller over en enkelt Deel 
af. famme: Paa lige Maade er bet der yderligere udviklet, ad 
Lovene heller ilkle kunns betegne ve Tilfælde ,. hvorpau deres 
Bud ſtulle anvendes, med de Marker, hvormed de union 
bart. vife: fig i Virleligheden, og fanfeves ſom de kunne være 
Gjenſtande for umiddelbar Erfaring af dem, hvis Forklarin⸗ 
ger ſtulle tjene til Beviis i Retsſager, men al de made: flute 
fig. til er almindeligt Begreb, og at vet! er ved en. frå Art af 
- Dømmeftaften at det: oplyſte Faeum maa henføres under” hin 
almindelige Begreb. 

Disſe Sandheder, der have den meeſt indgtibende Inb⸗ 
flydelſe pan Den: hele Lovgivning og Retspleie, har jeg: ſiden 
vel andre Leiligheder paa. ny udtalt: ogi anvendt. pan vigtige 
. SEmner. Jeg. man i: fam Henſeende iſterdeleshed nævke en 
Afhandling om. juridiſt Visheds Natur og Veren, fom jegi 
1807 har meddeelt i juridiſt Archiv Nr. 13, S. 180, til En⸗ 
ben: og fiden i Archiv for Retsvidenſtaben og dens Anvendelſe 
Gt B. S. 211—232, Det ſyntes den Tid at vtere en blandt danſſe 








jpntielfone. den ſtorſte Busk af" fylke Juriſter almindelig an⸗ 
peen Mening, at. det var Loveno Sag nøiagtigt at faſtſate 
Detingelſerne for juritaſt Biohrd. De talte om. denne, ſom 
pet: den udgiorbe en eirudommelig fra ben moralſte aldeles ſor⸗ 
eſig Art af: Visheh, den de endog efte ſtillede ved Siven af 
ben mathematiffe, ag: de antoge, at intet Beviis, ver ef ſaale⸗ 
hed: var: ordnet nen: Lev, af Domſtolene, burde kunne tages 
lør: fylde Denne: Lære: have uden Wivl hjemme. 1. Tyoft 
dand,. og: hæde: for" em: for Deel fir. Grund i Cart d. Stes 
weinliche Gerichtborauug Autt. 22, og den hele: i denne vidt⸗ 
meldende Lon foreffrenne Behandling af Criminalſager. Imib⸗ 
Jægtid: ware. der bag enfelte af Tydſtlands anſeete RNetslærere, 
Jam holdt paa det ſaalaldte Indiciebeviis' (rirrumſtantielle, kun⸗ 
fige: Beniis). *). Men i: vov Litteratur havde Sagen: aldeles: 
ille været undertaget nøgen: egen: Underſagelſe; hvorimod vore 
; Juråfter: ſyntes at gaae ud fra den axiomatiffe Forubfætning, 
| at: etlygert: i Rettægeng: gjeltende: Beviis ſtulde være ordnet 
tet, fan. neiagtig befemmende: og begrænbfende: Love, at 
VDemmeren Fin havde ag ſammenholde bisfe med de i. bet 
gione Tilfælde fremlomne Oplysninger. Fremfor alf blev i de 
| mange Skrifter om. Iryklefriheden, der udkom: i de Aar, ber 

gik nærmeft forund for Frog. 27. Septbr. 1799; hiin Fordring 
| til Lovgivningen: breve: til: det Yderfte: 











J ben, ovennævnte. Afhandling har jeg derimod vilft, at 
jnridiſt Vished fun: er en Art af den hiſtoriſte, ver iffe far 
| være, apodikuſt og enn iffe fan naae den. yderfle: Spidſe af his 
ſworiſt Viched,, famt at; den ef blot maa kunne tilvefebringe& - 
ved det Loven: færlig hiemlede Bevifer, ved Hvis: Provelſe ven 





| ”) Daſaa var betiallerede den Tid erfjendt i. dem Ofterrigſte Straffe⸗ 
| lov. Men denne var mig: bas iffe beljendt; Lovbøger kom ordent⸗ 
ligviis iffe i Boghandelen, og. det var førft nogle Mar efter af 
, hiin Lov var udkommet, at jeg, ſom af flere criminaliſtiſte Afhand⸗ 
Tinger var blevet gjort opmærkffom paa dens Værd,. fif den forfkre⸗ 
vet. Det var nærmeft de Stater, hvor Juryindretningen var inde 
ført, jeg havde for Øie, naar jeg allerebe ba beraabte mig paa 
| Lovgivnings Autoriteter. 
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bedubden bliver en viib Mark for Dommerend retſindige Slien, 
men og ved ſaadanne ODmftænbigheber, ver i deres Forening 
og Sammenpasning ingen fornuftig Toivl efterlabe. J c 
retfærdiggjøre denne Gætning, der ba var et Slagé Paradorz 
ſtottede jeg mig fornemmelig til hine i Afhandlingen om Fool 
holdet mellem Religion pg Stat udviklede Anſtuelſer. Den 
indeholdes egentlig allerede ſammes fuldſteendige Begrundelſe⸗ 
forfaavidt Sagen ſtulde bebømmes uafhængig af vore ſtrevnt 
Leve, men nu vifte jeg, at ogſaa disſe førte til ſamme Re⸗ 
fultat. Ligefom ben ældre Lære, for en flor Deel under Med⸗ 
virkning af det noiere Bekjendtſtab og ſtorre Interesſe for Jus 
ryindreiningen, efterhaanden er opgivet i Tydſtland, ſaavel af 
Retsforſtere, fom i mange nye Love, ſaaledes ſtete det og her, 
Der fremſtod end iffe Nogen, ber forføgte at tage hiin Lære 
i Forſoar mod be Grunde, hvormed jeg havde angrebet den. 
Men bet varede og paa ben anden Side længe inden nogen 
anden Forfatter udtalte fig i ſamme Retning, og ffjøndt man 
fik nogle enkelte Exempler paa, at vore Domſtole ikke aldeles 
indſtrœnkede fig til de udtrykkelig lovhjemlede Beviſer, fan fees 
bet dog af adffilfige indtrufne Tilfælde, at de vare faa ængs 
ftelige i at gane udenfor disſe, at Indiciebeviſets Anerkjendelſe 
favnede fuld praktiſt Betydning. J den fenere Tid blev der 
og af og til i Anledning af flige Tilfælde i de offentlige Blade 
yttret Beklagelſe over bet Afbræb, Retsſikkerheden leed ved denne 
vidtdrevne Ængfielighed, og i 1836 udtalte den Roeskildſte 
Stænverforfamling fig over det Unaturlige og for Retsſikker⸗ 
"heden Skadelige i at „Man, om man end et aldeles nægter 
bet almindelige Indiciebeviſes Gyldighed, bog faa ſſeldent ved 
Retten tillægger det fuld Virkning, at dets Anvendelighed er 
at regne for faa godt fom Intet” +); og fiden fif denne Be⸗ 
viismaades Tilſtrækkelighed udtrykkelig Anerfjendelfe ved Frdg. 
8 Septbr. 1841 *5), ſtiondt Anvendelſen dog hidtil er blevet 
meget indffrænfet ++), 


”) See Stænd. Tid. S. 501. 
»*) See Ny Collegialtidende for 1841 Nr. 47. 
) Sevnfør Prøvelfe af Grundlovsubfaftet m. v. S. 298—299. 
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”…— Endnu bemærkes, at jeg i fornævnte Afhandling om For⸗ 
holdet mellem Religion og Stat ifærdeleshed har udvitlet, at 
bet faa vigtige Spørgsmaal, om en Misgierning er bleven 
føretagen med Forfæt eller iffe, aldeles iffe fan være Gfen⸗ 
Band for et factiſt Beviis, men at Domſtolenes umiddelbare Op⸗ 
fatning af Handlingen og alle med ſamme forbundne Dmftænbige 
heder derved maa gjøre Udflaget. I Forbindelfe hermed har jeg og 
paa en, fom jeg troer, afgjørende Maade gjendrevet den ba . 
af de meeſt anſeete Criminalretélærere forfægtede Sætning, at 
ber, naar ben i Straffeloven forbudne Handling er givet, er 
en Retsformodning for det lovſtridige Forſet (præsumtio doli), 
m Sætning i fig faa urimelig, at den fun fan forklares af 
ben Trang, man fandt til ved en ſaadan opſtillet Lovsformod⸗ 
ning at afværge den Fare, ſom Borgerſikkerheden ellers vilde 
; være underfaftet, fordi man, efter de herſtende Foreftillinger, 
t ellerg maatte fordre 'et umiddelbart factiſt Beviis. Foranforte 
| min Mening, ſom jeg og paa andre Steder, faavel i den . 
woſte ſom i den danffe Litteratur, har havt yderligere Lejligs 
"hed til at retfærdiggjøre, er i den nyere Tid bleven almindelig. 
| erfjendt ſaavel af Retélærerne fom i Straffelovene. Dog er 
er det langt fra mig at antage, at denne Omffiftning i Me⸗ 
| ning ſtulde ſtyldes mig; Sandheden ligger i Grunden far 
| nær, at ben ved den yderligere Drøftelfe, hvortil de mange 
| nyere. Lovarbeider have opfordret, iffe kunde forfeiles. Imid⸗ 
lernd troer jeg iffe, at hiin Lære om præsumtio doli endnu i 
| 1807 andeiſteds havde fundet fin Giendrivelſe; i alt Fald ft 
den endnu i 1813 udtrykkelig Hjemmel i den af Tydſtlands 
forſte Criminaliſt udarbeidede Bayerſte Straffelov (Iſter Theil, 
Art. 43). 
Naar jeg, i Overeensftemmelſe med hvad jeg i tidtmeldte 
Afhandling har udviklet, maa opgive Naturretten eller den na— 
turlige Retslæere eller Retsphiloſophie, i den Slikkelſe, hvori 
den i omtrent to Aarhundreder har været Øjenftand for ſaa 
mange Bearbeidelfer, og ifærdeleshed i den, fom den havde 
antaget. fra den Tid, den Kantiſte Bevagelſe yttrede fig i hiin 
Videnſtabs Behandling, faa vil man dog herfor kunne finde 
10 
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rigdig Erſaming I en Retsphiloſophie, ber bil være mere til⸗ 
tsætfende og frugtbarere, fanvel for den Retslærde, ſom for ber 
tænfende Statsborger i Almindelighed. En ſaadan Reisphilo⸗ 


ſorhie, ſom jeg tænfer mig, ſtulde behandle alle be vigtigſte J 


Netsforhold ſaaledes, ſom de fornuftigviis bør ordnes ſaavel 
med Henuſyn til at ſikkre alle Individers Frihed og Perſonlig⸗ 
hed, fom til Befordring af Samfundets fremſtridende Velbe 
findende, og bet iffe blot fandfelig taget, men og forſaavidt 
bet beſtager i de højere Livsgoder. Den havde ikke blot at 


befatte fig med det, ber ved Lov bliver at anordne med Hen⸗ 


fon til bet indbyrdes Forhold imellem de Enkelte; men den 
fulde og fremſtille den rette Ordning af de Indreminger, Hvors 


ved Samfundet ſtal forffaffe Enhver en tilbørfig og fiffret å 


Retstilftand. Den fulde faaledes afhandle baade felve States 
forfatningen og de mange andre i ethvert Statsſamfund for: 
nødne offentlige Indretninger, fom t. Er. Retsorganiſationen 
ſaavelſom Rettergangsmaaden, Kirke⸗ og Underviisningsvæss 


net, Fattigyesnet, med meget mere. Bed enhver Materies 


Behandling burde det Almeengyldige udhaves, og Det faaledes, 
at det gaaer foran det, fom med Henſyn til de forſtjellige Til⸗ 
ſtande og Forholde fan blive at beſtemme paa forſtjellig Maade. 
Men til vet Almeengyldige vilde ikke blot høre det Livet, ſom 
fan figes at være noie beftemt ved en reen Fornuftnodvendig⸗ 
hed, men ogſaa Alt, hvad der under den Civilifationsgrad, der 
herſter i alle nogenlunde udviflede Stater, maa gjælde overalt 
(jus, qvod naturalis ratio inter omnes homines constitait). 


Jevrigt vilde dette Almeengyldige tillige være at fremſtille i be, 


vigtigſte nærmere Beftemmelfer, ſom det maatte modtage efter 
de forffjellige Trin af Statsudvikling og under de meget fors 
ſtjellige Forhold, ſom vife fig i Staterne. Der maatte ogſaa 
gives det Hele ftørre Liv og Anvendelighed ved Overblik over 
ben Ordning, ſom de omhandlede Forhold i Virkeligheden 
” havde fanet i flere oplyſte Stater. Jo mere man trængte ret 
ind i de forffjellige Staters Love og Tilftande, jo mere vilde 
man kunne have en velgrundet Dom om den rette Ordning 
af Samfundsforholdene. Men ogſaa ere ber flere Videnſta⸗ 
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ber, ſom ere umbdværlige far Uddannelſen af en fanden Mets⸗ 
Philsſophie, ſaaſom Statdeccemomim, ber ſtal vellede mø 
Henſyn til Ordningen af Eiendoms⸗, Omfætningés, Nerings⸗ 
søg Skatteforholdene. En Retophiloſophie, ſom ben, jeg tænfer 
mig, vilde i en nogenlunde gruudig Behandling viſinok paa en 
iganffe anden Mande føre ind i de virfelige Retsforhold vg 
danne til fund og frugtbar Eftertanke over disſes Befæftelfe vg 
Forcedling, end ben fædvanlige Naturret. Hvor. fattig .er denne 
iffe, naar ben indſtrenkes til bet, ber med noget Slags Sin 
ban ved Analyſe udbringes af bet opftillede overſte Retsprin⸗ 
"dip. Man tænke fig, at Naturretten flulbe give . bet tilbage, 
fom den har laant af den romerſte Met og be Syſtemer, der 
af benne have dannet fig. .I de for bet mefte vidtløftig af 
handlede Affnit om Eiendoms⸗ og Contracts⸗Forholdene er. fans 

leves det Allermeſte taget af Romerretten; endog adſkilligt af 
bet meeſt vilkaarlige i dens Indhoid har man givet Blabs i 
hlin Videnſtab. Endvidere er, det ofte Betragtninger. over hvad 
Samfundets moralffe og ſociale Tarv fordrer, hvormed Natur⸗ 
retélærerne udfylde de ledige Pladfer, efterat be førft udførlig 
have viift, at den egentlige Naturret Intet lærer anganenbe 
visfe bog hoiſt vigtige Forhold (faaledes navnlig i Affuittene 
om Egiteſtab og bet faderlige Selſtab, ligejom og Læren om 
Ar og Teftamente ſamt om Havd her fan erindres). Man 
betænfe derhos, hvor lidet man i den Videnſtab, fom man her 
dyrket under hiint Navn, har bragt det til nogen Faſthed, 
Sikkerhed og Enighed, hvorledes ben ved de talrige Bearbei⸗ 
delſer af tildeels meget flarpfindige Mænd, ſom den har funs 
det, ſtedſe har omſtiftet Skikkelſe, og at næften enhver ny Na⸗ 
turretsfærer af nogen Betydenhed har flilt fig fra fine For⸗ 
mænb, og det fornemmelig dog fun i Maaden, hvorpaa ber, 
man nogenlunde eenſtemmig erfjender, ſtal beviſes. Man er⸗ 
indre derhos, hvor meget Kunſtlerie der findes i de talrige 
Deductioner, ber ere forføgte, af det, fom dog i fig ſelv er 
Uar Sandhed. Og jeg fulde holde for, at Enhver, ber vil 

fætte fig ind i alt dette, vil finde, at der Intet gaaer tabt, 

naar denne Videnſtab afløfes ved en Retsphiloſophie, indretie 
10" | 
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ſaaledes ſom jeg løfelig har betegnet. Jeg ſtulde iffe troe, at 
man vilde frafjende ben bette Navn eller endog Characteren 
af Videnſtab, fordi den vilde lade fig nøte med en Tænfning, 
ber gik ud paa de i Erfaringen givne Forhold, og for en for 
Deel benytte fig af det Lys Erfaringen udbredte, medens den 
føvrigt heller iffe vilde flyde noget bort, ber kunde retfærbdigs 
gjøre fig fom reen a priori begrundet Retsſandhed, men fun 
antager, at det, naar bet fulde flage ene, blev et alt for fat⸗ 
tigt Indhold. Man er nuomſtunder ikke faa. ftræng i Fun at 
værdige den. Biden, ſom Intet vil oſe af Erfaring, Ravn af 
SBhilofophie. Man vil bog iffe derfra udelutffe Pſychologien 
eller Pedagogiken, hvorom man dog maa tilſtage, at den ftørfte 
Deel af deres Indhold maa hidledes af Erfaring. Erkjender 
man ikke ogſaa en Hiſtoriens Philoſophie? og vil man ef bes 
tragte Efihetifen ſom en philoſophiſt Videnſtab, uagtet ben 
maatte ſpille Bankerot, naar ben inbdffrænfede fig til de faa 


Gætninger, fom nogenlunde kunde henføres til en aprioriſt Bi 


ven? Paa Mavnet funde det iøvrigt iffe komme an, og hiin 
Videnſtab vilde vift iffe finde fig nedværdiget ved at regnes 
til Bolitifen, mindſt naar man holdt fig de Gamles" Begreb 
for Die. 

Maaſtee vilde Nogen hellere tilftede hiin Videnſtab at 
falde fig Philoſophie over den pofitive Ret. Men denne Be⸗ 
nævnelfe vilde neppe være træffende. Bor Videnſtab ſtulde for 
bet Forſte ikke indffrænfe fig til at anftille Betragtninger over 
den i de forffjellige Stater gjelbende Net, men gage ud paa 
at vife, hvad der, efter Fornuft og Erfaring, burde giores 
gjældende enten i Almindelighed eller under visſe Forudfætnins 
ger. Den Net, fom findes i de virkelige Stater, flulde fun 
være et Hjelpemiddel deels for Granſtningen, deels for Frente 
ftillingen. Men desuden indeholder „poſitiv Ret” ikke en fulde 
gyldig Betegnelfe for den i en given Stat gjældende Ret. 
Denne beſtager ingenlunde blot af udtryffelige Lovforſtrifter, 
men for en ſtor Deel ogſaa af Regler, fom den almindelige 
Follebevidſthed har anerfjendt fom grundede i Samfundets 
Taro, ſaaledes ſom ſamme, under Medvirfning af Folkeis 
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Characteer, Sader, religioſe Foreſtillinger, hiſtoriſte Beglvenhe⸗ 
der og andre Forhold, er bleven opfattet. Disſe Retsregler 
have for en flor Deel dannet fig inden ſtrevne Love bleve til3 
ei heller har nogen Lovgiver gjort Forføg paa at optegne alle 
ſaadanne Regler, men derimod forudſat dem fom givne, 
ſamt dertil idelig knyttet enkelte Beſtemmelſer, hvorved deres 
Tilvcerelſe og Gyldighed har faaet en beſtemt Erkjendelſe. 
Alt dette, Der endog udgjor bet vigtigfte Grundlag for den $ 
de virfelige Stater gjældende Net, fan ingenlunde figes ſelb 
at være poſitiv (fat) Ret, men maa i Ordets rette Forſtand 
figes at være, naturlig Net, Men i intet Tilfælde maatte bel, 
jom den ifær ſom lærd og aandrig Forffer i den romerſte Net 
berømte Hugo i Slutningen af forrige Aarhunbrede gav une 
der Ravn af Philoſophie over ben pofitive Net, være Maales 
ſtolken for ben oven paapegede Videnſtab. Hans Arbeide har 
viſtnok ikke ringe Værd, og jeg mane tilſtaae, at det har været 
mig til langt mere Belærelfe end den ſtore Gværm af Natur⸗ 
| retter, hvormed den tydſte Literatur i den nermeſt foranliggende 
rt Ud aarlig blev beriget, Men vet var dog fra et temmelig 
| lavt Standpunkt han opfattede den Videnſtab, han foredrog 
under hiint Navn. Deels af Uvillie over den Cenfibighed, 
hvormed Naturretslæererne opftillede Meget fom grundet i en 
"abfolut Nodvendighed, fljøndt de blot havde hentet det fra be 
givne Retstilſtande, og bet uden at være trængt ind i deres 
Veſen, men ogſaa af Mangel paa en dyb og alvorlig Sands 
for Menneſtehedens hoiere Formaal, blev han bragt til næften 
at indrømme enhver Retsindretning eler Retstilſtand, fom i 
en eller anden noget betydende Stat havde vundet Faſthed, 
lige Berettigelfe. Saaledes lærte han, at Slaverie og Poly⸗ 
gamie nof faa godt lode fig forfoare fom privat Eiendom og 
monogamiſt Xgteſtab, hvorved vel og hang Forfjærlighed 
for den ældre Verdens Tilftande fan have mevdvirket. 
døvrigt gives der mange ſtjonne Forarbeider for den paa⸗ 
fenfte Bidenffab, ſaaſom Montesquieus, Filangieris og Bens 
thams berømte Verker over Lovgivningen i Almindelighed; den 
føre Mængde tildeels ypperlige Arbeider over Straffelovgiv⸗ 
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ningen, ſom flere Landes Literaturer indeholde, af hoille de 
der dlot handle om bend almindelige Grundſceining, neppe 
vilde give faa godt Udbytte, ſom de, ber gage ind pax fam | 
med Anvendelſe, deels med Henſyn til de forkellige Strafbar⸗ 
heden og dend Grader beſtemmende Omſtœondigheder, ber ven” 
alle Forbrydelſer blive at overveie, deels til ve forſtjellige Clas⸗ 
fer af Forbrydelfer; fremdeles Skeifter over Statsforfatningdr | 
væfenet, over Statsoeconomien deels i bet Hele, deels over em. | 
kelle under dens Gebeet hørende vigtige Materier, ſaafom Hans 
dels⸗, Næringõ⸗s, Omſœtningo⸗Forholdene, Sfattevæfenet, Penge⸗ 
varſenet, Greditvæfenet m. m. Ogſaa bver en Mangde andre | 
mmer for Lovgivningen og Statéorganifationen, der burde | 
behandles i ben omfpurgte Videnſtab, haves vigtige Arbeider, | 
blandt andet over mange Retspleten vedlommende Spørgs 
maal, faafom angagende Jury⸗Indretuingen. Endvidere vif | 
| 





der i de Skrifter, der afhandle vort Fædrelands eller andre 
Staters Ret, findes mange Underføgelfer og Bemarkninger, 
font vilde have dere Plads i. en ſaadan Lovgivningéphilofør 
phie, navnlig furde mine Arbeider indeholde endeel faadant 
Stof. Men ogſaa uden Henſyn til be deri indfirøede Moik⸗ 
linger, der umiddelbar berøre den almindelige Net, vil Studiet 
af vor egen og andre Staters gjæfdende Net give et betydeligt 
Udbytte for hiin Bidenffab. Et ftert Stof; findes og i de 
Fragmenter af de romerſte Juriſters Skrifter, fom ere bevarede 
i Pandebterne. J min høie Alder stør jeg iffe tenke paa af 
lægge Haanden paa Øjentemførelfen efter de her paapegede 
Fræf; men- ti bette Vark haaber jeg dog at levere adſtillige 
Berag dertil. 


HE XI. 
Ligeſom dem Afhandling, hvorved jeg nu ſaa længe har 
dvcelet, indeholdt en Brøvelje af ben da herſtende Grundfore⸗ 
ſtilling om Retslceren, ſaaledes har jeg i et ambet Arbeide 
nogle Aar ſenere anſtillet em nølagtig Brøvelfe af Grundlaget 
for. Gihifen, hvilfen har givet. et eensartet, men deg iugen⸗ 
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funbe lige Nefultat fom hiin. Herved fagter jeg til en SIK 
handling om Forholdet mellem Theorie og Praxis i Sadels⸗ 
ren, fom i 1811 er forelæft i det Sfandinaviffe Litteratare 
Gelſtab, og derefter indført i ſammes Skrifter og ſiden opta⸗ 
get i Gunomia 1 B. S. 94—145.  Dgfaa venne Afhandling 
figner i et ſaadant Forhold til mine Arbeider i ben Perirbe, 
hvorfra jeg nu flal vende mig, at jeg ligeledes ſtal lade- bet, 
jeg i ven Anledning har at meddele, gdae foran bet Affesit d 
mit Liv, Der herefter ſtal beffjæftige mig. De Betragtninger, 
fom denne Aſhandling indeholder, fisae i nøje Slægtffab med 
dem, fom indeholdes i den foregaaende Afhandling, faa at de 
indbyrdes ſtyrke hinanden. 

Dens Hovedgienſtand er, at Ethiken ikke, ſaaledes ſom 
dens ypperſte Lærer ſyntes at antage, er iſtand til .at trækle 
| en ſag ſtarp Grendſelinie imellem vet Befalede og Forbudne, 
K rigtig Indſigt i dens Grundſetninger i Forbindelſe med gob 
Villie er nof for at. man aldrig ſtal kunne forfeile ben rette 
Vei, min at der ogſaa her, mellem det almindelige Begreb, 
| hvortil dens Bud flutter fig, og det virfelige Tilfælve, der ſtal 


| behandles efter famme, ligger et Rum, fom alene en fund møs 
ralſt Dommekraft fan udfylde.  Nærmeft blev denne Afhand⸗ 
| ling foranlediget ved „Schleiermachers Grundlinien einer 
Kritik ver bisherigen Sittenlehre“, Hvori hiin Fordring til 
Ethiken er ſpœondt til det Hoieſte, men Forfatteren ogſaa havde 
ſraljendt næften Alt, hvad der forhen var arbeidet i Ethilen, 
alt videnſtabeligt Værd, og ffærdeleshjed ladet gane en ſtreug 


| Dem over Kant og Fichte, ſom om disfe aldeles ikke havde 


| 


lunnet fætte dem ret ind i Ethikens Elementarbegreber. Forſt 
har jeg udviflet, at det allerede ligger i den menneffelige Kien⸗ 
deevnes Natur, at den individuelle Virkelighed iffe fan gane 
rent op i almindelige Begreber, Dernæft vifes det, at ethvert 
Enkeltoceſen iffe blot har et almindeligt for alle fællede Ideal, 
hobrefter det flal indrette. fit Liv, men og et, færfigt i dets 
Gienaommelighed grundet fædeligt Kald, ligejom der og mellen 
tafelte Masſer af Individer er et indvortes Slegtſtab, ber 
ger, at de ogſaa indbyrdes tage Deel i et færegent fædeligt 
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Kald, der ligger imellem det, der er almindeligt for alle Mens 
neſter, og bet aldeles individuelle; men at det, der ſaaledes er 
grundet paa de Enkeltes Eiendommelighed, iffe aldeles fan 
gage op i almindelige Begreber. J Forbigagende har jeg føgt 
at vife, at det ikke er med fuld Net Schleiermacher har fores 
kaſtet de ældre ethiſte Syftemer, navnlig dem, fom han henføs 
rer til de praktiſte (deriblandt Stoikernes, Kants og Fichtes) 
at de aldeles have tabt de af Sudivibualiteten betingede Plig⸗ 
ter af Sigte. 

Men heller ikke kunne, viſes ber fremdeles, Lovene for de 
almindelige Menneſtepligter fremſtilles gjennem ſaadanne nøi- 
agtig afmaalte Begreber, at man deraf altid med Tilforlade⸗ 
lighed fan hidlede, hvad man t et givet Tilfælde har at gjøre 
eller lade, Hvad navnlig de Pligter angager, ſom fordre en 
poſitiv Virkſomhed for et vift fædeligt Diemed, da er det med 
Henſyn til de flere Diemed af bet Slags, ſom Sadeligheds⸗ 
loven har forelagt os, flart, at man iffe i ethvert Dieblik af 
fin Tilværelfe fan offre ethvert af ſamme fin udeelte Kraft. 
Men iffe mindre klart er det, at der iffe fan fættes en beſtemt 
Grændfe for den Kraft, der bliver at anvende i de forffjellige 
Fornuftoiemeds Tjeneſte. Om man end ei i Almindelighed kunde 
komme til en Rangforordning mellem disſe flere Diemed, 
faa vilde man dog feile meget, hvis man vilde opftile det 
fom en udetinget. Regel, at man flulde anvende al fin Tid og 
Kraft paa det vigtigere, og iffe, faa længe der var noget af 
gjøre for famme, maatte. befatte fig, med de mindre vigtige. 
Værdien af vor Virkſomhed beroer nemlig ikke blot paa Die⸗ 
medets Betydenhed, men ogſaa paa det Forhold, hvori hiin 
Virkſomhed ſtager til hvad derved fan udrettes for dette Die⸗ 
med; et kraftigt Bidrag til et i fig mindre Godes Fremme 
fan have ftørre Bærd end en kraftlos Stræben efter et hoiere. 
Desuden ſtaae de forſtjellige fædelige Diemed f.en ſaadan Sams 
menhæng med hverandre, at man, idet man umiddelbar virker 
for det ene, ogſaa middelbar fremmer det andet, og det maa⸗ 
flee bedre end om man i det givne ODieblik havde gjort bet til 
ben umiddelbare Gjenſtand for fin Stræben. Endelig maa 
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bet betænfes, at Kraften til en vis Virkſomhed fløves ved dend 
uafbrudte Anvendelſe, men ſtyrkes, medens man under andre 
Kræfters Brug lader den hvile. Det vilde viftnof være en 
Forkeerthed, om man, fordi den aandelige Udvikling er af 
ſterre fævdeligt Værd end de ſandſelige Nydelſer, vilde anſee ets 
hvert Oieblik for ufæveligt anvendt, hvori et Menneſte gjør 
fig frie for alvorlig. Tanke og Sydfel, overladende fig til glad 
forfriſtende Følelfe af fin Tilverelſe. Det bliver ſaaledes umus 
ligt, ved almindelige Begreber at beftemme, hvad et Menneſte 
til enhver given Tid har at gjøre for fine aandelige Kræfters 
Udvikling, og hvad han har at gjøre for at berede fin Mand 
en ſund, munter og beqvem Bolig, at afpæle Grændferne for 
den Fordring, Granſtning "over be fædelige Forhold, og den, 
ſom de fæbelige Diemeds Udførelfe i Udenverdenen har paa 
hans Tid og Kraft. Ligefom nu Størrelfen af de mangfol⸗ 
dige ſedelige Opfordringer, ſom, under forftjellige Forhold og 
Omftændighever møde 08, iffe lader fig bringe under Bægt og 
Maal, ſaaledes laver heller iffe den beſtemte Skikkelſe, hvorun⸗ 
der vor pligtmæsfige Birfen bør træde frem, og fom for en 
for Deel maa beftemmes ven Enhvers ejendommelige Natur, 
ig bringe under nøiagtige Regler. 

Der gives vel og fun faa Morallærere, ſom iffe vil 
lig indrømme én Ubeftemthed i den Deel af Ethiken, ſom 
opfordrer til poſitiv Virken. Navnlig mangler denne Erkfen⸗ 
delje iffe hos Kant, hvis Moraltheorie dog mere end de flefte 
Andres ſynes at- gjøre Fordring paa en noiagtig Afgrændss 
ning mellem bet Pligtmasſige og bet Pligtſtridige. Han byg⸗ 
ger. fin Hovedinddeling af Pligterne paa den Bemærkning, at 
der gives nogle moralſte Bud, der umiddelbar have beftemte 
Handlinger til Gjenftand, og andre, der blot opfordre os til 
at virfe for et viſt Diemed, uden at kunne foreffrive de enfelte 
Handlinger, ſom vi-til dette Diemeds Gjennemførelfe have at 
fuldbyrde. Hine Pligter falder han ſtrenge, fuldkomne, ubes 
lingede, disſe videre, ufuldkomne, betingede. Han lærer, at 
der for ben førfte Clasſe af Pligter ligger en Maxime til 
Grund, hvoraf den mobfatte end ikke fan tænkes ſom almin⸗ 
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belig Lov uden at medſige fig ſelo. Testmød er- Bligten kun 
af den ſidſt omtalte Art, vaar ben femme modſatte Marime 
vel uden Modfigelfe fan tænkes ſom almintelig Lov, men ed. 
villes ſom fanden. Det viſes ved denne Leilighed i fer⸗ 
nævnte Afhandling, at netop alle de Pligter, der gade ud paa 


en poſitiv Virken, mage have denne fidfte Beffaffenhed ; thi ba 


ben disſe modſatte Maxime bliver ren nægtende, og atifaa 
intet ved ſamme bliver fat, ſaa fan den heller iffe modſige fig. 
ſebo, d. e. ophæve, hvad den engang har fat. Dette plejer 
vel at omerfces, men det er, fordi man forverler den Form, 
hoori en Pligt udtrykkes, med dens Vaſen, og ſaaledes t. Gr. 


betragter Sanddruhedspligten fom en befræftende Pligt, uagtet. 
den ei paabyder en poſitiv Meddelelſe, men fun forbyder den 


ufande. Vel fan man ved Forbund og audre frie Handlinger 
paadrage fig en ſtreng Forpligtelfe til en poſitiv Gjøren, men 
det, Fornuften i faa Henſeende byder, er bog fun, at man ei 


maa foretage en vis Handling, med, mindre man. 


tillige vil foretage en anden, uden hvilfen hiin førfte 


vilde modſige Fornuften, at man t. Gr. ei maa love næ. 


get, uden trolig at holde det. 

Det er ingen velgrundet Bebreidelſe, Schleiermacher gjør 
Kant, naar han paaftaaer, at dennes Begreb om betingede Plig⸗ 
ter modſiger fig felv, og det fordi intet er Pligt uden bet, ſom 
i vet givne Tilfælde bør flee; og, altfga ingen Pligt fan taale 
Judſtræenkning eller Undtagelſe. Dette er viſtnok i fig ſelb meget 
rigtigt, men er vel heller iklle overfeet af nogen Ethiker, mindſt 
af Kant. . Den tilſyneladende Modſigelſe opftaner fun derved, 
at denne Philoſoph, fom enhver anden Ethiler, naar han op⸗ 
ſtiller Pligter, der indeholde en Opfordring til poſitiv Birk 
fomhed, fun ves Pligt, ſaaledes fom den fan læres i Ethilen, 
ſorſtaaer den fornuftbudne Handlemaade i Almindelighed, 


og iffe den virkelige til en given Tid og et givet. 


Sted moralſt nødvendige Handling. Man burde faa meget 
mindre paabyrde Kant en ſaadan Modſigelſe, fom han endog 
uptryffelig har erklæret det før de betingede Pligters Veſen, at 
de iffe umiddelbart paabyde en Handling, men fun en 'Maris 


| 
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me, (Villiens Retning. mon et ved Sadelighedoloven opgivet 
Oiemeed) ligeſen denne Grljendelfe og klarlig er udtalt i hans: 
træffende Udtryk, at Pligterne felv aldrig ere i Strid me 
hinanden, men at Striden Am fan være imellem de forſtjellige 
Forpligtelſesgrunde, af hvilte den ſvagere i det. ginc 
tilfælde iffe forpligter (ratio obligandi, non obligans). Ski  . 
macher figer vel, at den Forſtrift, ſom ei formager at afftitfe. 
den fædelige Græeudſe for de Diemeed, hvorfor den opfordrer 
vor Virkſomhed, ikke er noget ethiſt Bud, da den indeholder 
Sedeligt og Uſcedeligt imellem hinanden, faa at disſe Beſtand⸗ 
dele mage ſondres fra hinanden ved en anden Regel, inden 
nxm fager et ægte ethiſt Bud. Men dette er. at gjøre Videns. 
ſtabens Lærere en Bebreidelſe for den naturlige Ufuldfommenhed, 
der er £ vor eihiſte fom i vor øvrige Biden. Da det er 
umuligt at angive en nøiagtig Maaleſtok for Styrken af enhver 
forſtjellig ſeedelig Opfordring, faa har Ethikeren gjort hvad han 
| bør, naar han, idet han, rettelig og fan beftemt ſom muligt. 
betegner de Ziemeæed, der udgjøre Dele af det fædelige Gode, 
erfjender, at vor Kraft, bog iffe udeelt, ſtal være et. enfelt af 
disſe Diemeed offret, men at vet maa ſtee under Henſyn til 
de øvrige Diemeed, der ogſaa ungjøre Dele af det almindelige 
ſedelige Formaal. 

Kant har ſaaledes ille Uret i at erkjende, at ber give 
ſedelige Forſtrifter, hvis Omfang ei lader fig noiagtig udmaale 
og afpæle ved Begreber. Derimod turde han fnarere have feilet 
i den ſtarpe Modſcetning hertil, fom han finder i de Pligter 
han falder ubetingede. Vel er det nu faa, at didfe ſidſte, 
(Wsad han imidlertid ei har udhævet), i Følge den foran» 
ſtaagende Udvikling oprindeligvils ere af. negativ Art, altſaa ille 
heve nøgen Gtørrelfe eller Skillelſe, hvorfra den Ubeſtemhed 
hidrører, ſom findes i den hidtil betragtede Cladfe af Pligter. 
Ren da de Forfrifter, der angaae hine Pligter, ſtiondt oprin⸗ 
deligt intet Poſitivt derved er fordret, dog, ſom alt bemærket, 
Me krove en poſttiv Handlen fom en uomgængelig Betingelſe 
for Sædeligheven af en anden, ber allerede er iverkſat, ſaa 
ville de ogſaa i deres Ynvendelfe føre os ind i en Kreds, hveri 
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ber bliver Spørgsmaal om vet Mere eller Mindre, og Lom 


Udforelſesmaaden, uden at bette noiagtig fan afmaales og be⸗ 


grændfes. Desuden er Indholdet af be Pligtformler, fom fun 
fordre, at noget lades, afhængigt af Begrebet om de modſtaaende 
pofitive Handlinger og maae altfaa tage Deel i den Ubeſtemthed, 
Der findes i be Pligtbud, der fræveen Handlen. J førftnæonte 
Henſeende udvikles det, hvorledes de ſaakaldte Retspligter (der 
udgioere en vigtig Deel af de Pligter, Ethifen behandler ſom 
ubetingede, fljøndt denne føvrigt intet Henſyn tager til 
bereg færegne Natur ſom Øjenftande for en udvortes tvingende 
Lovgivning) iffe kunne udtryffes ved faa fluttede Formler, at 
jo deres Grændfer ofte blive tvivlfomme. Dette oplyſes deels 
med Henſyn til felve Pligten at underfafte fig en Retsorden 
famt til de Handlinger, hvorved denne bliver at danne og 
haandhæve gjennem de offentlige Myndigheder (Statsindretninger), 
deels og med Henſyn til de i Retsordenen hjemleve Pligter for 


de enkelte Statsmedlemmer. Herved. er der føvrigt for ſtorſte 


Delen henviiſt til det Stof, ſom indeholdes i den nærmeft foran 
giennemgagede Afhandling, men dog Et og Andet, fom dermed 
ſtager i Forbindelſe, yderligere udhævet; i Sardeleshed bemerkes 
bet, hvorledes en noiagtig Beſtemthed af Retspligtens Omfang 
et fan finde Sted med Henſyn til de mangfoldige Forhold, der 
iffe blot have visfe enkelte Handlinger til Gjenſtand, men oms 
fatte en Ræffe af Handlinger, der ei funne være færlig benævnte, 
men fun betegnede ved det almindelige Diemeed. Fremdeles 
udvikles dette med Henſyn til en Pligt, der har en faa negativ 
Natur fom muligt, og hvori den Kantiſte Moralphiloſophie 
fornemmelig følte fin Styrke, Sanddruhedspligten, der vel, 
uagtet den pleier at henføres til de befræftende Pligter, it 
fit. Væfen fun er et Forbud mod uſand Meddelelſe, men ikke i 
Anvendelſen altid beholder fin-rene negative og ſtarpt beftemte 
Charakteer, og det fordi, ſaaledes ſom ovenanført, det Poſitive, 
ſom den forbyder, har noget Ubeftemt, hvori Forbudet kommer 
til at tage Deel. Det viſes nemlig, at det ikke kommer faa 
meget an paa, om det, Talen, efter fin ſtrenge Ordbetydning, 
indeholder, ſtemmer med Sandheden eller ille, ſom paa den 


| 
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Tante, Taleren føger at opvælbe hos bem han meddeler fig til. 
Saaledes fan den, der Intet har ſagt, fom jo efter fit bogſta⸗ 
velige Indhold femmer meb ;hoad han antog for Sandhed, dog 
være Dvertræder af Ganddrubedépligten, ſaafremt han nemlig 
har forudfeet, at hans Tale vilde hlive tagen i en anden 
Betydning end den, hvortil den, ved en rigtig Dyløéning af 
Samme i bens forffjellige Dele, fan fortolfes (hvortil de beryg⸗ 
tede reservationes mentales blive at henføre), medens omvendt 
den ei fan anſees ſtyldig i Uſandhed, der har udfagt Noget, 
ſom i fig felv iffe ſtemmer med hvad han er fig bevidſt ſom 
Sandhed, naar det er fleet under Omſteœndigheder, hvorunder 
man ingen Fordring gjør paa at troes. Dette finder ef blot 
Anvendelſe, hvor en Tale forfynder fig fom Spog eller Digts 
ning, eller hører til de i Selſtabet ſedvanlige Hofligheds Udtryk, 
men ogfaa i de alvorlige Livsforhold. Naar faaledes en Anden 
ubdefpiet vil aftvinge mig en Meddelelſe, ſom jeg iffe ſtylder 
ham, ja maaffee iffe uden at bryde Troe og Løve fan give, 
ſaa fan jeg iffe altid hjelpe mig med en ſimpel Vagring ved 
at ville indlade mig paa det begjærte, hvilfet i mange Tilfælde 
vilde være at. røbe Hemmeligheden. Jeg maa derfor være 
befølet til at give et urigtigt Svar, ikke for at bringe 
ham i Vildfarelſe, men for at holde ham i ben 
forrige Uvished. Hvad der gjør falſt Meddelelſe forfaftelig, 
et nemlig, netop efter Sant, at den Maxime, der ligger til 
Grund for en ſaadan, vilde ophæve fig ſelv, naar den var 
almindeligt gjeldende og almindelig befjendt. Men med Henſyn 
til et Tilfælde, hvor man iffe gaaer ud paa at opvælfe en 
vis Foreſtilling, men fun vil fritages for at give en ubeføtet 
Spørger en Efterretning, fom det netop funde være pligtſtridigt 
At meddele ham, bliver Følgen af, at det anſees tilladeligt at 
give et med Sandheden ikke overeensſtemmende Svar, fun den, at 
en flig ubefoiet Spørger ikke fan ftole paa det Svar, han ved fin 
Baatrængenhjed tiltvinger fig, men bliver i fin forrige Uvished. 
Bed at denne Maxime blev almindelig og bekjendt, vilde ſaaledes 
dens Henſigt iffe lide noget Afbrek. Da imidlertid en ſaadan 
Uvigelfe fra Sandheden fun fan være tilladt, naar og forſaa— 


' 


vidt ſamme behøves for at undvige en begjært, men ikle pligt⸗ 
mædfig Meddelelſe, faa fan man efte være i Uviéhed om, 
hvorvidt Betingelfen derfor er tilſtede eller iffe, og fan i al 


Fald have ondt ved at træffe de rette Grændfer, idet man naturs & 


ligviis iffe maa gane videre end det behøves til Afotisning, 
øg ingenlunde bør indblande nøgen poſitiv Henfigt til at ſtuffe. 
Ogſaa er ber en Grandſe for Tilladeligheden af de iffe for 
fuldt Alvor gagende Hoflighedéeformer, hvilken ikke heller Taber 
fig træffe ved noiagtig beftemte Regler, ligeſom der øg ere 


mange andre Sider, hvorfra hiin Bligt fan behøve nærmere | 


Beſtemmelſer af en mere eller mindre vanſtelig Natur. 
Da ber ſaaledes endog med Henſyn til de Pligtbud, ſom 


meeſt have Udſeende af Beſtemthed, møde Tilfælde, hvori det il 
Anvendelſen er uklart, om en vis Handling vilde træde Pligten å 


for nær eller ikke, fan er den Glutning berettiget, at de Ves 
greber og Formler, ſom Moraltheorien er iſtand til at levere, 


ikte ere tilſtrakkelige til at løfe alle be Opgaver,. fom Livets hk 


mangfoldige Forviflinger føre med fig. Desuagtet er det af 
hoieſte Bigtighed at bringe Bevidſtheden om Sadelighedens 
Grundidee til ven ftørft muelige Klarhed og at udfinde Hvad 


ber i Almindelighed følger af denne Idee i Forening med. 
hvad Granſtning og Erfaring lærer om de Forhold, hvori den då 


ſtal giennemfores. Men ogſaa er bet vigtigt at uddanne fin 


Evne til disſe Reglers rigtige Anvendelſe i forefommende enfdk | 


Tilfælde. Hertil udfræves en ufortrøden og uforfængelig Stræ⸗ 
Ben efter at Fjende 08 ſelv og vor færdeles Fornuftbeftemmelfe, 
faavelfom be Forhold, hvori vi have at anvende vor fævelige 
Kraft. Jfærdeledhed bør vi ffjærpe vort aandelige Diemaal, 
øve vor. Sands for Opfatningen af de virkelige Forhold og 
ſammes rigtige Henføren til Sadelighedsideen. Livets fæbdelige 
Forelſe er ſaaledes iffe blot Videnſtab men ogſaa Kunſt. 
Imidlertid ville vi felv med den grundigſte ethiſte Viden, 


den meeſt levende og uddannede Takt og de bedſte Indfigter i . 


- Maturen af de Livéforhold, hvis Behanbling falder i vor Vitfec 
Freds, ofte være I Uvished om hvad Der bør vælges. J denne 
Uvished have vi at handle efter den bedſt mulige Indfigt, 
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ſem vi vibe at forffaffe 08, og vi maae berolige os vd Be 
vidſtheden om, vor redelige Streben. Til en abſolut Sikkerhed 
funne vi i den relative Sphære, hvori vi have at bevæge og, 
fife komme. Dertil vilde fordres en abſolut Sikkerhed i vor 
dele Biden om Gud, Menneſtene og Verden, af hvilken Videns 
Tilforladelighed Rigtigheden af vort Balg i mange Maaber er 
betinget. Vel have nogle Sandhedsforſtere, fremfor alle Kant 
æg Fichte, antaget, at der gives en ubedragelig, al Tvivl og 
Vaklen faavelfom al Vildfarelſe udelukkende Takt, der i ethvert. 
Tilfælde ſtulde fige 08, om vor Dom over hvad vi have æt 
gjøre er rigtig eller iffe,. De Have derfor fordømt al Proba⸗ 
bilisme i ſcedelige Anliggender ſom abſolut Samvittighedsloshed. 
Men naar de troe fig befoiede til at antage (poſtulere) en 
niellbar Samvittighed ſom en nødvendig Betingelfe for Livets 
fædelige Førelfe, faa forudfætte de, at en fuldkommen fædelig 
Handlen er Menneſtet mulig. Saaſnart man antager, at en 
evig Stræben efter at finde Sandheden og at handle i Sands 


. Heden er bet Hoieſte, hvortil vi kunne bringe det, faa fan det 
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hermed meget vel beſtage, at vi ofte med den redeligſte Stræben 
forfeile bet Rette. Hine Cthifere have heller ingenlunde viiſt 
08 en Vei, ver er fri for Ufifferhed og Bildfarelſe, men ville 
affinde os med bet beffendte Raad, at udfætte vort Valg, 
indtil vi have opnaaet fuldkommen Overbeviisning om den 
Handlings Forſvarlighed, hvorom der er Spørgsmaal (conscientia 
dubia non est agendum). Hermed er man bog langtfra 
iffe hjulpen; thi Sæbdelighedsloven tilfredsſtilles ikke ven en 
blot Ikkehandlen, den fordrer, at der Hal virkes for det fædelige 
Formaal, faa at en paa uopløft Tvivl grundet evig Uvirkſomhed 
netop vilde være en fuldkommen Tilftvefættelfe af dens Bud. 
Desuden bliver ethvert Dieblik, hvori det, Loven fordrer, ikke 
feer, udfyldt med en anden Handling, der, om ikke i fig felv, 
Ka dog med Henſyn til det fædelig Nodvendige, ſom derved 
bliver forſomt, ſtrider mod Gædelighevsloven, dg ſaaledes ligger 
rr, ftrængt taget, t enhver Cfterladelfe af det fædelig Fordrede 
ogſaa en poſitiv Handling, ſom Sadelighedsloven forfafter. 
Raar Fichte, foruden at fremſtille en ubedragelig ſedelig Folelſe 
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fom en nødvendig Betingelſe for den rette fæbdelige Handler, 
fom Loven ubetinget fordrer af 08, ogſaa forklarer Muligheden 
af en ſaadan Folelſe ſaaledes, at den indtræder med en fulds 
kommen Bevidſthed om Overeensſtemmelſe mellem det virkelige 
og det rene Jeg, der er Dommer over af anden Overbeviisning, 
ſaa vilde dette, hvis man iøvrigt vilde lade det gielde, dog kun 
være anvendeligt paa Spergsmaal angaaende de almindelige 
fæbdelige Begreber og Grundfætninger. Men, fyvor det, for at 
fyldeſtgiore en i det virfelige Liv indtrædende fædelig Opfordring, 
kommer an paa at forvisfe fig om Tildragelfer og Tilſtande, 


fom man ei med egne Sandſer har funnet erfare, at opfatte - 


og rettelig forbinde forviklede Livsforhold, at beregne Fremtiden 


øg forudfee Følgerne af det, der gjøres eller lades, da er bet 


umuligt at fætte fin Dom om, hvad der i det givne Tilfælde 
bør ſtee, i Forbindelſe med de Sandheder, der medføre en abſo⸗ 
lut Nødvendighed og Klarhed. 


Baade Sant og Fidte have iøvrigt , for at oplyfe, at 


ingen Pligtovertrædelfe fan undſtyldes med en vildfarende Sams 
vittighed, anført et Exempel, fom fan ſynes ſlagende, men dog 
ved nærmere Overveielſe ikke fan beholde nogen Betydning. De 
ftille fig paa en Kjætterdommers Standpunkt og opkaſte det 
Spørgsmaal, om en ſaadan, naar han er en ſampittighedsfuld 
Mand, fan dømme en formeentlig SKjætter til Døden, og 
dette benægte de, paaberaabende fig, at den Pligt, der i Almin⸗ 
delighed forbyder at flille et Menneſte ved Livet, er klar, men 
det hiftoriffe Troesſyſtem, der ſtulde berettige til at bringe den 


formeentlige Kjætter paa Baalet, aldrig fan have den indvortes 


Nødvendighed, der udelukker Muligheden af al Bildfarelfe, faa 
at Ingen fan Andet end indſee det Uretfærdige i en ſaadan 
Dodsdom. Dette vilde, yttreg der end videre, blive felv den 
ivrigſte Tilhænger af 'et givet Troesſyſtem indlyſende, naar 
man forelagde ham det Spørgsmaal, om han turde vove at 
befræfte denne Troes Rigtighed under evigt Tab af alt, Hvad 
ber var ham fjært og dyrebart. — Men medens det paa den 
ene Side vel £unde være tvivlfomt, om de, der til de Tider, 
hvor man brændte Kjættere, deeltoge i faadanne Domme, vir⸗ 


i 





— — ———— — —— ——— —— 








161 


belig vilde have traadt tilbage for hiint Spørgsmaal, faa vilde 
ken rolige og findige Mand neppe indlade fig pan det ſtrelle⸗ 
Sige Vilkaar, naar der ved andre Leiligheder blev Sporgomnal 
em de factiffe Forudfætninger, han maa lægge til Grund for 
fåne Beſlutninger. Man udvide fun hiin Fordring til den 
Hele Retshaandhavelſe. Det vilde viſtnok ganſte opløfe denne, 
Derſom det var en berettiget Fordring til Dommerne, at be 
Fulde fætte deres evige Salighed paa, at den, ſom de fæle, 
virkelig har begaaet den Handling, ſom tillægges ham, og at 
den er ham tilregnelig i den Grad, fom Dommen antager. 
Hvilfen findig Mand vilde vel paa Rigtigheden af fin. Mening 
om en vis Tildragelſe, (for iffe at tale om de Sporgsmaale, 
der opflage med Henſyn paa Tilregneligheden), og det en faa 
afſondret og i det Sfjulte foregaget Tildragelſe, fom den ordent⸗ 
Ligviis er, der falder under de criminelle Domſtoles Kjendelſe, 
underkaſte fig evig Udelutfelfe fra Samfund med Gud? SM 
det, han erflærer for fandt, er hans virkelige fulde Overbeviis⸗ 
ning, bør ban viſtnok kunne befværge, men en Eed paa at 
denne Overbevüsning ogſaa er rigtig, vilde være en Ubeſin⸗ 
dighed. Er nu imidlertid en Straffelovgivnings Tilværelfe og 


GHGaandhevelſe en nødvendig Betingelfe for Samfundets Fred; 
ſaa fan Sadelighedsloven iffe andet end tilſteede, at Domſtolene 
i at paatjende Midgjerningsfager lade fig neie med en ſaadan 
| Grad af Vished, fom efter disſes Natur er mulig. 


Bor fædelige Taft er altſaa heler iffe under alle Omftæns 


digheder tilfræffelig til at afhjælpe Ufuldftændigheder i vor 


ethiffe Viden, og det er os ſaaledes iffe muligt at befrie os 
fra al Uvished og Vildfarelſe i fædelige Anliggender. Af hiin 
Ufuldkommenhed reifer fig og det meget, der i Livet forekommer 
os fom ligegyldigt og fom vi foretage uden Tanke paa Sædes 
lighedsloven. Der gives i fig felv ingen ligegylgig Handling, 
men Det er os iffe givet at overffue enhver Hadnling i dens 
uendelig mange Forhold; vi maae for en ſtor Deel endog 
opgive al Stræben derefter, fordi bet vilde otpage den Tid 
ber alt er fordret af andre vigtigere og frugtbarere ſadelige 
Beftræbelfen 
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Afhandlingen ender med den Bemærkning, at, naar. vi 
paa den ene Side finde en i vor fornuftige Natur grundet 
Trang til at aflede alt det Mangfoldige i Livet faavelfom i 
Naturen af en hoieſte Eenhed og derfor ugjerne erfjende ver 
Uformuenhed hertil, faa fan det paa den anden Side ille 
nægtet, at der ogſaa gives et ligeſaa uudfletteligt Træf i vor 
Namr, ber afſtyer at indknibe det hele Menneffeliv og dels 


Devægelfer under ftagende al eiendommelig og fri Behandling I 
af de 08 mødende Forhold udeluffende Formler, og at dieſe 


fwridige Drifter ret vel pasſe ſammen hos et Væfen, hvis Be 
ſtemmelſe er en evig fremſtridende Udvikling, ikke en faſt Pe 


fodelfe. 


Gaa udførlig end bet Udtog er, fom jeg har meddeelt af 


feranførte Afhandling, hvis Indhold jeg endnu ben Dag få 
Dag aldeles maa vedfjende mig, ligefom jeg ikke finder Frems 


fillingen væfentlig forfeilet, ſtal jeg dog tilfoie nogle enfelde å 


Wemærfninger til yderligere Stadfæftelfe af hvad jeg med Henſyn 


ti de vigtige Anliggender, der udgjøre dens Øjenftand, finder 4 


at være bet Gande. Jeg ſtal begynde med hvad jeg i Afhand⸗ 
lingens Slutning har anført i Anledning af Kants og Fichtes 
Lære om en ufeilbar Samvittighed og navnlig det Exempel, 
hvormed de havde underftøttet ſamme. Det kunde maaſtee ve 
førfte Diekaſt ſynes, at den Fordring, de havde opſftillet til 
Kjætterdbommerne, gjerne kunde taale Udvidelfe til Dødsvomme 
it Almindelighed, da Følgen fun vilde blive, at Dødéftraf aldrig 
retfærdig funde anvendes. Men uden her at gage ind pas 
ſelve Sporgsmaalet om Dodsſtraffe, og uden at holde mig til, 
ej hine to Philoſopher ingenlunde havde forfaftet disſe, *) faa 


9 Fichte har vel i Grunblage d des Naturrechts beſtridt egentlige 
Dodsſtraffe, men dog antaget, at Staten i visfe Tilfælde er befgiet 
til at ffille grove Forbrydere ved Livet. Dette er med Henſyn til 
bet, huorom her fpørges, det ſamme; hvad der fra andre Siber 
maa demmes om denne hané ſaregne Lære er her iffe Tale om. 
Kant anfeer endog Døbsfirafs Anvendelfe paa Mordere for em 
ueftergivelig Retspligt. 





er bet aabenbart, at hiin Fordring, heid den ellers var beret⸗ 
diget, iffe kunde indffrænfes til ve Tilfælde, hvor der ſporges 
om bet Slags Straffe. Den er iffe hentet fra Storrelſen 
eller den ſcerdeles Beſtaffenhed af det Oude, der paafores den, 
fom erflæres fivibig, men den ganer ud paa, at en Dommer 
man have en fuldfommen,. al ulighed af Feiltagelfe udelul- 
fende Vished om' det, hvorpaa hen grunder fin Dom. Det 
vil viſtnok indlyſe, at derfom der fffe, ſom oven viift, var en 
ſedelig Umulighjed i at udfætte fin Handlen indtil man faa 
en abfolut Vished om de Forudfætninger, der maae lægges til 
| Grund, faa vilde det være uforſvarligt uden en ſaadan Vished 
at frafjende Nogen en ham tilkommende Rettighed, og navnlig 
. at flille ham ved ſaadanne al Livets Værd betingende Goder, ſom 
: Frihed og borgerlig Agtelſe. Men det er iffe blot Strafferetspleien 
: der vilde tilintetgjøres ved hiin til de menneſtelige Forholds Beffafs 
; fenhed lidet foarende Fordring. Det femme gjelder om enhver 
; anden noget betydende Virkſomhed i det offentlige eller private 
' Sv, Derunder bliver der endog afte at tage Beflutninger, 
: der baade med Henſyn til de døbt indgribende Følger for 
Manges aandelige ag legemlige Vel, og til de Tvivl, ſom 
i Forudfætningerne kunne fremfalde, endog ere betænfeligere end 
de, der funne møde ved Udøveljen af den dommende Myndighed. 
Man tænfe fig, til Cr., Beflutninger om Krig. | 
deg fan fife undlade ved denne Leilighed at udhæve en 
fynderlig Misforftaaelfe af den her omhandlede Fichteſte Paa⸗ 
| flad, fom jeg har fundet hos en af vore aandrigſte philoſo⸗ 
| Fhiffe Forfattere, og fom har foranlediget ham til at angribe 
ſamme i en Retning, der er den ganſte modſat, hvori jeg har 
| beftrint Den. J Poul Møllers efterladte Skrifter 2. Bag. 
3. 9. S. 154—157 yttres der, at Fichte, ved at henvife ben 
endelige Afgiorelſe af hvad der i ethvert enfelt Tilfælde er Pligt 
til Individets Bevidſthed, og ſaaledes fætte den individuelle 
delelſe og Billie over enhver bindende Regel, havde aabnet 
Døren for al Vilkaarlighed og Loshed i fædelige Domme. Han 
føger endog hiſtoriſt at eftervife, at de meeſt toilesloſe Lerdomme, 
ſaa meget de end afvige fra Fichtes kraftige Moral, dog ned⸗ 
11" 





"…… deraf har funnet udbringe et ſaadant Reſultat. Fichte har 
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flamme fra ben Fichteſte Ideallsme. Der anføres vel intet 
enfelt Sten i Fichtes Skrifter til Hiemmel for, at denne havde 
gjort ben individuelle Følelfe til øverfte Dommer over hvad der 
er Net og Uret; men hvis jeg ilke feiler meget, vil der ilbe 
være noget Sted, der nærmere kunde bære hen derpaa end hans 
Syſtem der Sittenlehre S. 212—231, der indeholder den Deck 
af hang Lære, fom jeg nylig har omhandle. Og dog het 
jeg ondt ved at forflare mig, hvorledes en faa ſtarpſindig Man 


netop her faavelfom ellers overalt drevet det almindelige Begrebs 
Herredomme til det Merſte. Han lærer vel, at den fafte Overs 
beviisning, ſom Menneſtet i ethvert givet Tilfælde fan og tør 
fjave om hvad det har at gjøre eller at lade, omfider forfynder 
fig ved en Folelſe; men denne Følelfe er, efter ham, fun den 
Vilfredsſtillelſe, der opfiaaer ved den fuldendte gjennem Tænts 
ningen erhvervede Erkjendelſe af at være i Overeensſtemmelſe 
med Grundloven for vort Veſen. Som vi have feet, tillægger 
han netop Erkjendelſen for meget, naar han forudfætter, at 
Forholdet mellem denne Grundlov og det i Virkeligheden fore 
liggende Tilfælde, ſom derefter ſtal behandles, ſtedſe gaaer op 
i klare Begreber; men dette vilde, hvis han ellers deri Havde 
fuldkommen Net, iffe være til Hinder for, at den Overbevüs⸗ 
ning, høortil man kommer, maa give fig tilfjende ved en Fe⸗ 
lelfe. Hvis P. Møller der nævner den over alt ophoiede auto⸗ 
nomiſte Billie, fom baade Kant og Fichte hyldede, herved vil 
antyde, at det dog er Menneſtets individuelle Billie, disſe 
Philoſopher fætte fom den Lov, hvorefter det har at rette fig, 
faa er det dog en afgjort Sag, at hverken Kant eller Fidte 
ved den Villie, fom de tillægge Autonomie, forftaaer den En⸗ 
feltes tilfældige Villie, men den, ſom udtryffer den evige felvs 
ftændige Fornuft. At denne for den Enfelte fun aabenbarer 
fig gjennem hang endelige indffrænfede Fornuft, er en Ufuld⸗ 
kommenhed, ſom ikke laver fig afhjelpe, men fom hine Philo⸗ 
fopher, fornemmelig Fichte, end ikke ret ville erkjende. Udtrykket 
Villiens Autonomie har vift iffe den Bærdie, ſom man i fin 
Tid vilde tillægge ſamme; Sandheden vil uden Tvivl fees 
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Marere og fane ſtorre Eftertryk, naar man fører Lovens Myn⸗ 
lighed tilbage til den hoieſte Overherre; men dette er heller iffe 
fr ligefrem Strid med bemeldte to Philoſopher, der beftemt 
Mfjende, at den moralffe Bevidſthed vifer hen til en guddom⸗ 
Melig Lovgiver og Herſter. Allermindſt har deres Lære om 
Billiens Autonomie noget tilfelleds med den Antagelfe, gt den 
Enkeltes vilkaarlige Lyft og Stemning er hang høiefte Lov, . 
møget, ſom Ingen ftærfere end de have befjæmpet. For at 
eftervife den Fichteſte Morals hiſtoriſte Slægtffab med Forkyn⸗ 
delſen af den yderſte Toileloshed, bemærfer Møller, at Frie 
derich Schlegel, Forfatteren af ben „ligeſaa geniale ſom 
frætfe Roman, Lucinde”, var en af den Fichteſte Videnſtabs⸗ 
leres meeſt enthuftaftiffe Beundrere. Men de Udtryk af en ſaadan 
Beundring, der findes hos Friederich Schlegel, kunde dog vel 
intet beviſe for at han var gjennemtrængt af den Fidjteffe 
Philoſophie, og mindſt at han var det, da han i Slutningen 
af det forrige Aarhundrede forkyndte ,Sjødets Evangelium” med 
ſamme aandrige Kaadhed ſom den hvormed det fenere er blevet 
forfyndt af det unge Franfrig og bet unge Tydſtland, dog 
uden at han dengang fandt den Indgang ſom dets nyere Apoſtle 
have fundet. Den Moral, der udtalte fig i Lucinde, var i den 
flørft mulige Modſatning til Fichtes, og ſtjondt dens Forfatter . 
viſtnok i andre Stemninger har været grebet ikke blot af Fichtes 
færfe og driſtige Tankegang, men og af hang høie fædelige 
Alvor, faa var dog uden Tvivl bet hos Fichte, der meeſt trak 
ham til fig, hans fraftige, og fom man maa indrømme noget 
eenfidige og overdrevne Fremtreden mod det Mefte af hvad der 
ellers i hans Tid gjaldt i Videnſtab og Litteratur. Det ftærs . 
fefte Vidnesbyrd man har om den Priis, F. Schlegel fatte 
Ma Fichte, turde findes i en Yttring i Atheneum, der da 
giorde faa megen Opfigt, at den Franſte Revolution, Fidtes 
Videnſtabslere og Goethes Wilhelm Meiſter vare Tids⸗ 
alderens tre ſtorſte Tendentſer. Det er maaſtee denne Udtiqlelſe, 
om Poul Møller har havt for Die ved at paaberaabe fig 
Schlegels Beundring af Fichte. Men den hidrorte uden Tvivl 
for en flor Deel fra Schlegels Lyft til at finde et ftærft Udtryk 
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for fin erklcerede Modfætning til de i den Tid, fom da foo i 
Begreb med at gaae over i en anden, herſtende Tendentſer i 
Mhiloſophie og Litteratur. Der gives føveigt neppe noget andet 
Spor til at Friederich Schlegel har givet fig hen til 
Fichtes Philoſophie, hvormed han maaffee heller iffe havde 
gjort et noiere Beklendtſtab end det, ſom hørte til det almindes 
lige litteraire Standpunkt han indtog. 

Fornævnte Yttring af vor altfor tidlig hengangne Landsmand 
turde tøvrigt fun være en flygtig henfaftet Tanke, ſom han, hvis 
Doden ei faa tidlig havde bortrykket ham, ſandſynligviis vilde 
have undergivet nærmere Brøvelfe, og da enten tilbageholdt 
eller betydelig lempet; noget, fom vel vilde gjelde om bet hede R 
lille Arbeide, hvori ven har faaet Plads. Rimeligviis opftod 
der ftrar Tvivl hos ham i faa Henfeende; thi det blev iffe 
fuldført, og” det fees iffe at have havt nogen Indflydelfe ved kh 
den S. 152 Note nævnte Leilighed, ber fremkaldte ſamme. 
Sun fordi ben Fichteſte Moral her er bleven angreben i en få 
Retning, ber er den ganffe modſat, hvori jeg har havt Ind⸗ 
vendinger derimod at gjøre, har jeg iffe troet at burde forbigaae I 
Attringer, ſom Forfatteren, fortjente Anſeelſe kunde give en Ek 
Del Vægt. 

Jeg behøver ſaaledes iffe at lade mig videre forftyrre i 
ben af mig udviflede Mening, hvorefter Fichte har tillagt de 
almindelige Begreber' altfor for Magt til at afftitfe ſtarpe 
nøtagtigt betegnede Grændfer mellem Godt og Ondt. Hvad 
ber ifær bringer mig til at' holde faa ſterkt paa min Indſigelſe 
mod denne Foreftillingsmadde, er, at en herpaa anlagt Ethik 
. fører til Følger, ſaa ſtodende for vor inderſte Bevidſthed, at 
man iffe fan anſee dem for ægte moralſte. Efter min Overbe⸗ 
viisning vil Ethiken fun tabe f fin Anſeelſe og Værdighed, 
faafremt den ikke felv vil erkjende, at der er et Omraade, ſom 
ben iffe ved fine Formler fan beherffe. Jeg ſtal her bringe i 
Erindring, hvad der oven er fagt med Henſyn til Sanddru⸗ 
hedspligten. Vel er det. vift, at, naar den Sætning; hvorved 
denne Pligt udtrykkes, maa modtage en ſaadan Begrændsning 
og nærmere Beſtemmelſe, fom oven er angivet, fam er man 
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dangt fra ikke ſaaledes paa det Rene med, hvorledes deni 
ethvert Tilfælde ſtal opfyldes, fom om. man var bunden til ben 
frenge bogftavelige Sandhed. Rapnlig fan ben, hvis væ 
filling fører det med fig, at Meget er ham betroet, fom han 
jdetmindſte for en Tid bør holde hemmeligt, ofte være i Forle 
genhed, naar Andre føge at afpresſe ham denne Hemmelighed. 
Medens han er udſat for at udføre fin Rolle faa ſlet, at den 
ubeffedne Spørger dog idetmindſte halvt om halvt gjetter ham 
ben Hemmelighed af, fom han havde at bevare — noget, 
ſom netop let fan hænde den, hvis Natur enhver Forftillelfe 
er imod, — fan han paa ben anden Side ved fin omhygge⸗ 
lige Beftræbelfe for at. bevogte fin Hemmelighed let efterhaanden 
lige Sfibbrud paa fin aabne Charafteer. J ethvert Tilfælbe 

m han iffe faa fiffer og rolig, fom om han havde en ſtarpt 
begrendſet Regel at gage efter. Men paa ben anden Side 
"Jan man dog iffe berolige fig ved den Lære, at den, ſom ex 
Hemmelighed er betroet, iffe forfynder fig mod fin Tauss 
hes Pligt, naar han under Omftændighever ſom de foran⸗ 
førte røber den ved ligefrem at vægre fig for Svar. Men i 
Serdeleshed oprører det Folelſen, at man paa Cfterfpørgfel. øf 
en Voldsmaͤnd, der vil opføge den, han ønffer at myrde eller 
mishandle, ſtal være pligtig til enten at give denne Oplysning 
og derved udfætte den Cfterftræbte for øienfynlig Fare, eller 
Teent ud nægte ham Svar, og derved give fig felv til Priis, 
mulig tillige bringe Voldsmanden paa rette Spor. Fichte, 
der ſtager faft paa, at man iffe i et Tilfælde fom det oms 
fpurgte maa give Voldsmanden noget Svar, fom ei aldeles 
femmer med Sandheden, mener vel, at der for den, ſom ikke 
har Lyſt til at gane den krogede Vei, dog blive Udveie nof, 
ad hvilfe han fan blive fri for at forraade den Forfulgte. 
Den Baagjeldende fan nemlig, yttrer han, med fin Vagring 
for at give Voldsmanden den attragede Beffeed forbinde frafs 
tige Formaninger til denne om at lade fit onde Forfæt fare, 
og Tilfjendegivelfe af, at han i modſat Fald vil af yderfte 
Evne forfvare den Forfulgte. Imidlertid vil ham, yttres der 
tndvidere, af denne eller andre fane Biſtand, og, hvis dette 
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itfe ſteer, fan vil det faſte Forfæt, iffe at taale Uret, give hen 
Overlegenhed over den, ber er fig et uretfærdigt Foretagende 
bevidſt. I det værfte Tilfælde falder den Retſtafne, fo m hverken 
vil lyve eller taale Uret; og da har han gjort fin Pligt, og 
er uden Anfvar, om den tilfigtede Vold bliver fuldbyrdet. Dette 
Jyder vel meget fmuft, men holder dog iffe Prøve. Ilke at 
tale om, at Anffilligt af det, Fichte har anført med Henſyn til 
be Udveie, der ville ſtaae aabne for den Baagjeldende, Fun har 
fin Grund deri, at har har tilfølet Tilfældet den Betingelſe, 
åt den CEfterftræbte er fljult i Nærheden, faa indſees det let, 
at Forholdene i det Hele kunne være faadanne, at de paabe 
raabte Udveie flet iffe ville betyde noget. Og det fees iffe, at J 
ber er nogen ſand moralſt Grund til at offre fit Liv og mass 
fee tillige dens, ſom Voldsmanden vilde have fat paa, for 
ilke i den ulovlig aftvungne Meddelelfe at afvige fra den bogs å 
ſtavelige Sandhed. Jeg indfeer heelt vel, at der er noget misligt k 
i Undtagelfer eller hvad der i alt Fald fer ud ſom Undta⸗ 
gelfe fra de moralffe Bud, og det er iffe uden en vig Over 
vindelfe at jeg har givet mig af med at fremftille disſe. Men 
Ethikens enkelte Lærefætninger ville iffe indeholde Sandhed, 
naar iffe deres rette Grændfer ere, ſtjondt ikke nøiagtigt afpe⸗ 
lede, faa dog i deres Almindelighed erfjendte. De ville altſaa 
fun tabe i deres Magt over Sindet ved ſaadanne Yderlighedet 
fom de oven paapegede, hvilfe viſtnok have fraftøbt mangen fund 
moralſt Natur.) Jeg har derfor fundet mig opfordret til 








- 


”) Jeg erindrer mig herved, at det ovennævnte, da faa idelig forhandlede 
Spørgsmaal for mere end 50 Aar ſiden engang kom paa Bane f en 
lille Vennekreds, hvoriD Dehlenſchläger var tilſtede. Denne tilba⸗ 
gevifte det formeentlig ſtrenge Beviis, ſom man i den Kantiffe Moral 
fandt for den Pligt, ikke at give Voldsmanden en falſt Beſteed, med den 
Bemarkning, at Frugten af en ſaadan Lære i paakommende Tilfalde 

” Fun vilde være, at Man erindrede fig, af den og den $ i Moralen lærte 
ſaaledes, men at den ſande Menneffefølelfe dog ei vilde tilftede af 
rette fig derefter. Jeg kunde den Tid, ſom god Kantianer (Fichtiauet 
var jeg neppe endnu), vel iffe erkjende det Berettigede heri men 
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ſaavel i ben ovennævnte fom i flere Retninger at opvife Be⸗ 
zrendsningen. Dette er imidlertid, hvad der ligger i det 
wen Meddeelte, men fom jeg her til ftørre Sikkerhed gjens 
mager, paa ingen Maade at beſtride Morallovens Abſoluthed. 
Seg finder endog en haandgribelig Modfigelfe i at nægte ſamme. 
Kun er min Baaftand, at vi iffe ere iſtand til at udtryffe 
bisfe Love i faa ſtarpt betegnende Formler, at alle de mangfols 
bige Tilfælde, ſom kunne frembyde fig i Livet, finde deres rette 
Bedommelſe ved en fimpel Gubfumtion under ſaadanne Formler. 
Det ere disſe, der taale Undtagelſe. Lovene felv f deres inderſte 
Veſen, ere ubetingede Negler for den menneſtelige Virkſomhed. 
Det koſter iøvrigt iffe meget at gjøre de enkelte Pligtformler 
ubetingede, naar man intet har imod, at de blive tautologiſte, 
vg altfjaa dog i Anvendelfen maa overlade meget til den frie 
sg ſunde Opfatning af det givne Tilfælde. Det er, til Exempel, 
viſtnok en ubetinget Sandhed, at man ef maa frænfe Nogens 
Eiendomsret, naar man i Eiendomsretten optager den Ves 
grændéning, hvormed denne i Følge fin retlige Vegrundel fe 
maa forftaaes, men faa beholder man dog ved Anvendelſen alt 
det tilbage, der fan vakke Tvivl om, hvorvidt Eiendomsretten 
i det givne Tilfælde maatte træde tilbage (Gee oven S. 116). 

Medens jeg ſaaledes ved flere Leiligheder har føgt at 
oplyſe de Grandſer for de enkelte moralſte Forſtrifters Gyl⸗ 
dighed, ſom fremgage af Sammenſtodet mellem forſtjellige mos 
ralſte Henſyn, har jeg derimod ladet det være mig magtpaa⸗ 
liggende, at de vedligeholdes i al deres Kraft imod de egene 
nyttige eller exalterede Følelfer, der ville forvanffe dem. Jeg 
har ſaaledes eftertrykkelig taget Ordet imod den i den tydſte 





bet flog mig dog, ligefom ber og ſtedſe havde været noget i mig, 
fom gjorde Modſtand mod flige Yderligheder. Min forklarede Ven 
tænfte fig uden Tvivl ved hine tilfældige Yttringer omtrent det 
flamme fom det, Jacobi i dybe og eftertryffelige Ord, ſom Ingen, 
der har læft bem, igfen vil glemme, har i fit Brev til Fichte 
(Hamburg 1799) S. 32 ff. udtalt mod det nindfrænfede Herres 
dømme, fom en blot Begrebs⸗Moral vil tilegne fig. 
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Criminalret og i adſtillige nye tybffe Løve antagne Lære, at 
enhver Handling, fom Nogen i Nodstilſalde tillader fig til fit 
Livs Frelſe, maa være fri for Straf, om ſamme end inde 
holder Brud paa de helligfte Forpligtelfer. Denne Lære har 
"vel fun Henſyn til den borgerlige Strafbarhed, og gaaer ingen⸗ 


lunde ud fra den Forudfætning, at alt, hvad Selvopholdelſen 


fordrer, ogfaa .er retfærdigt for den moralſte Domſtol. Den her 
ogſaa udtrykkeligt Medhold baade af Kant og Fichte, hyvilken 
forſte endog er den, fra hvem ben i den Slilkkelſe, hvori den har 
faaet Indgang i den nyere Tids Criminalret hidrører,”) ſtjondt 
bet vel fornemmelig var ved Feuerbachs Criminalretsſyſtem, hvori 
det Kantiffe Reſonnement pasſede fig faa vel, og meget bedre 
end i Kants Syſtem, at den fif faa megen Udbredelſe. Men 
bet maa dog, efter mit Begreb, fvæffe: den moralſte Kraft, der 
ſtal bringe et Menneffe til, i Striden mellem Ret og egen 
Bedligeholdelfe, at bringe denne til Offer, naar det i Straffes 


lovene erfjendes, at intet Forræderig, Mord eller anden Udaad, 


ver frembyder fig fom Middel for egen Frelſe, fan paadrage 
Strafanfvar; og da jeg tillige fandt, at de Begreber om 
Straffelovenes Virkſomhed, hvorpaa hün Lære hviler, itfe ere 
velbegrundede, og at Den derpaa byggede Lovregel i fin Anven⸗ 
delſe fører til mangehaande fordærvelige Følgefætninger, tildeels 
endog indeholder aabenbare Urimeligheder, faa har jeg fundet 
mig opfordret til at befjæmpe den. Uden her at ville gjens 
tage, hvad jeg herunder har udviklet, ſtal jeg dog, for at fores 
bygge Misforftaaelfe, bemærke, at ber ille blot er Tale. om 
faadanne pieblikkelig indtredende Sammenſted mellem to Men⸗ 
neſters Liv, ſom man pleiede at udhæve i de gamle Sfoles 
erempler pan Nodret; endnu mindre indffrænfer hiin Lære fig 
til de for et Menneffelivg Frelfe fornødne. Indgreb i Eiendoms⸗ 
retten eller Overtrædelfe af vilkaarlige Love, der, efter deres 
Beſtemmelſe, maade vige, naar de ville træde i Veien for et 
Menneffelivs Vedligeholdelfe; men man har givet hiin Lære en 


") See Metaphyſiſche Anfangsgründe der Rechtslehzre 2. Ausg. Einl. 
S. XLI-XLII. ⸗ 
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ſaadan Almindelighed, at ben ved Trufler eller pan anden 
Maade fremkaldte Debofrygt maa kunne hiemle Anſvarsloshed 
for enhver med, fuld Bevidſthed og Overlæg udført Misgier⸗ 
ning, endog af det ſtammeligſte Slagé 7). | 
„Stjondt jeg ilke har kunnet antage den i Slutningen af 
ovennævnte Afhandling omhandlede Lære af Kant og Fichte, 
hvorefter al Undſtyldning med en vildfarende Samvittighed 
forkaſtes, faa har dog den dybe fædelige Alvor, hvormed hine 
to Philoſopher faa fjæft ere traadte op imod en almindelig 
Sføvhed i de moralffe Domme, dybt grebet mig. . Jeg har og 
ved andre Leiligheder viiſt, at jeg tager det ſtrengere end de 
flefte Andre i at lavde en foregiven Overbeviisning gielde til 
AUndſtyldning for uforfvarlige Handlinger. Jeg fan paa in⸗ 
gen Maade anſee den løfe Menen, fom Nogen, i Overeens⸗ 
ſtemmelſe med fin Tilbeielighed, optager, for en Overbevlis⸗ 
ning, men fun erkjende en ſaadan, hvor en redelig og alvor: 
lig Brøvelfe er gaaet forud. Og en ſaadan Provelſe er viſt⸗ 
nof Pligt, naar der ſporges om Handlinger af ſadelig Bety⸗ 
denhed, hvortil og Yttringer over vigtige Anliggender henhore. 
Jeg har og derfor fdelig opløftet min Stemme mod den overs 
drevne Cftergivenhed, hvormed man ofte bedømmer Brud paa 
uomtviftelige gudommelige og menneffelige Love, naar ſaadanne 
Brud hidrørte fra politiſt eller religiøft Gværmerie eller fra ans 
den Overfpændthed i Følelfen. J foranførte Aand har jeg 


”) See ifær Jur. Tidsſtr., 6 B. S. 91—98, cir. f. Sr, 11B. 
25. S. 63—65, og Arkiv for Retsvidenſtaben og dens Anven⸗ 
belfe, 3B. E. 100—107. Den norffe Lov af 1842 om Forbry⸗ 
belfer har i Gap. 7 8 5 indfrænfet den omſpurgte Virkning af 
egen Fare til Ciendoms Borttagelfe eller Beſtadigelſe. Skjendt 
denne Regel er noget vel fnever, er det dog med god Grund at 
man har afveget fra det, ber ellers er bleven herſtende Grundfæts 
ning i de nyete Griminallove (cfr. Schweigaards Commentar 
over den norſte Griminalret, 1 8. S. 349). Det i 1832 for 
Sverrig udfomne Lovudkaſt, Cap. 7 &$ 4 (fr. Motiver &. 31) er 
overe ensſtemmende med hiin norffe Lov, ligefom det og forſaavidt har 
lagt det allerede tidligere for famme udarbeidede Lovndkaſt til Grund. 
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til Exempel ved en hoitidelig Leilighed, hvor bet gjaldt om at 
fætte Liv i min og de øvrige Deltagende ſamvittighedsfulde 
Erkjendelſe "af et os betroet Kalds ſtrenge Fordringer, yttret 
mig ſaaledes: „Derſom Menneſtet fun havde at fvare for det, 
ber laane i Villiens forfætlige og bevidſte Retning, ja da vilde 
hiin Tanfe om Anfvar vift ikke tynge paa nogen af Dem ſaa⸗ 
lidt fom paa mig. Men der er neppe Rogen af 08, der blis 
ver ſtaaende ved et faa indffrænfet Begreb om den Troffab i 
Kald og Pligt, ſom Samvittigheden fordrer, Det er ikke nok, 
at man vil det, der er Ret og Godt; men denne Villie maa 
have en ſaadan Magt over og at den beherſter vort hele 
Sind, alle vore Idratter; den maa være fyrig, ftærf og faft 
nok for altid at holde Sjælens Øie vaagent, alle vore Kref⸗ 
ter virffomme i Pligtens Tjenefte, ben maa formaae at uns 
derkue enhver lonlig Indvirkning af Selvfjerligheden, der faa 
det forvanſter det ægte Bligtbegreb og daarer Menneffet med 
et Blændvært af felvgjorte Pligter og Dyder. Den, fom over 
veier alt dette i dets fulde Betydning, vil vift iffe finde det 
let i faa ſtort og vigtigt Kald, ſom det, der er os betroet, als 
tid at holde fig paa den rette Linie, ſaaledes at den indvortes 
Dommer i ham, naar denne i fin Tid fluer tilbage paa, hvad 
han har foretaget, og hvad han har efterladt, Intet vil finde 
at bebreide ham” o. f. v. *). 

Jeg har iovrigt ſaavel i den anførte Afhandling ſom ans 
detſteds ſogt at hævde den befjendte Kantiſte Formel for Mos 
ralprincipet, at man ſtal indrette fine Handlinger efter fans 
" danne Marimer, der egne fig til at optages ſom almindelige 
Love, i ben Bærd og Betydning, fom den virkelig har, og fors 
fvaret ben mod Indvendinger, ſom jeg fandt ugrundede +”). 
Men foruden at jeg, ſom foranført, tillige har godtgjort, at 


") See Roeskilde Stænder-Tidende for 1835—1836, S. 6—7. 

”e) Kant har, fom befjendt, opftillet flere Formler, hvorved den hoie⸗ 
fle Sæbdelighedslov lod fig udtryffej men den ovenanførte er viſt⸗ 
nof den, hvorpaa man ſuareſt maatte troe at funne bygge et 
ethiſt Syſtem. 
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den dog ingenlunde, felv med Henſyn til de Capitler af Ethi⸗ 
fen, hvorfor den met ſynes indrettet, har den nøiagtige Be⸗ 
ſtemthed, ſom den paaftaaer fig at have, fan jeg ikke erkjende, 
at ben i alle Dele af Ethiken er en brugbar Veileder. Det 
er fornemmelig Forpligtelſen til Sanddruhed og Ordholden hed, 
til Agtelſe for Andres Eiendom og for den beſtaaende borgers 
lige Orden, fom med Klarhed og Lethed lader fig udlede af hiint 
Moralprincip; ligefom ben Pligt at førge ogſaa for Andres 
Bel, paa en ret fyldeſtgiorende Maade deraf fan udledes. 
Men ver gives andre Pligter, ved hvis Begrundelſe hiin For⸗ 
mel ingen Tjeneſte gjør, idet man fun, naar Pligten førft er 
hidledt af andre Grunde, fan paa en vig tvungen Maade 
knytte den dertil. Saaledes er ben Beviisforelſe, Kant i fin 
„Grundlegung zur Methaphyſik ber Sitten? har ved Hjelp 
af bemeldte Princip forføgt for Selvmords Utilladelighed *), 
livet klar og tilfredoſtillende, ligeſom han i fine „Metaphyſiſche 
Anfangsgründe der Tugendlehre“ ftiltiende har forladt ſamme, 
og der blot holdt fig til ben i fig ſelb gode, men af hiin For⸗ 
mel uafhængige Grund, at Selvmord tilintetgjør det Organ, - 
der er Menneſtet givet for hans fædelige Virkſomhed ””). J 
Forbigagende være det her bemærket, at det Moralbud, der fors 
byder Selsmord, ligeſaalidt fom de øvrige omhandlede, fan-uds 
tryffes ved en Gætning, der flet ingen Tvivl efterlader "om 
dens Anvendelſe i de givne Tilfælde. Der vil bog Ingen 
nægte, at det iffe blot er tilladt, men endog Pligt at opoffre 
Livet, naar man ikke fan frelfe det, uden at foretage fig nos 
get, ber ftrider imod den moralſte Verdensorden, uden at fvigte 
Troe og Love, eller tilfidefætte, hvad man ſtylder Sandhed og 
Net, Fæbrelandets re og Selvftændigheb. Denne Livets 
Hengivelſe for et hoiere moralſt Formaal har t fit egentlige 


) S. 53—54. 

»2) S. 73. Det ev i dette Vark endog fædvanligt, af Kant iffe ta⸗ 
ger fin Tilflugt til forannævnte eller nogen af de andre Formler, 
fom han i bet nylig anførte Sfrift har opftillet for bet xverſte 
Moralprincip. 





174 


Bæfen intet tilfalleds med Selvmord; thi her viſer der fig ille 
Mangel pan Loft og Mod til at opſylde Livets Pligter og 
bære dets Byrder, men netop en kraftig Billie til at gjøre 
bet, fom Livets Beftemmelfe fordrer. Den rette Grandſe, im 
ben hvilken det ſaaledes bliver Pligt at hengive Livet, lader 
fig imidlertid ikke afpæle ved en noiagtig Regel, og ſaaledes 
bliver her ogſaa en viid Mark for ben bet givne Forhold i 
fn Elendommelighed opfattende Dømmefraft. Nogle mene vel, 
at Forſtjellen mellem ligefrem at paaføre fig felv Døden og 
blot at fætte Livet i Fare, danner en ſtarp Grændfe; men det 
er ikke mindre en Selvmorder, der, for at fane Ende paa 
Livet, afholder fig fra at tage Nerivgémidler til fig, eler, uden 
at bet behøves for at fyldeftgjøre et moralſt Formaal, kaſter 
fig i en pienfynlig uafværgelig Dodsfare, end om han felv fo- 
retager fig ben Handling, der har hans Dod til umiddelbar 
Felge. Det, der fljelner Selvmord fra hiin ædle Opoffrelſe, 
ligger ſaaledes iffe f den blotte udvortes Form, men i Sin⸗ 
delaget og. i det Indbegreb af Forhold og Omſtændigheder, 
fom i dere Heelhed afgjøre, om der er en ſand moralſt Op⸗ 
fordring til at hengive Livet ). 

Hvad ber gjelder med Henſyn til Selvmord, finder og 
Anvendelſe ved Selvlemlæftelfe, ſom Sant falder et partielt 
Selvmord, faa og paa de Handlinger, hvorved man” fvætfer 
fine Evner til fædelig Virkſomhed, ligeſom Pligten til at bes 
vare Liv og Sundhed, at uddanne fine Evner og give dem 
en Retning, der fremffynder og letter enhver Pligtopfyldelſe, 
heller iffe uten Tvang fan hidlebes af hin Formel, men fins 
"her em klarere og fiffrere Begrundelſe fom umiddelbar Følge 
af den almindelige Erkjendelſe, at alt, hvad der er Menneſtet 
givet, er ham givet ſom Redſtab og Stof for en paa moralffe 
gormaal rettet Virkſomhed, eller med andre Ord, til Fuldbyr⸗ 
belfe af den guddommelige Villie. Ogſaa vil man blive nødt 
til at lægge foranførte Princip tilfide, naar man ſtal uvdvifle 
Agteſtabets fædelige Betydning, eler Forholdet mellem For⸗ 


”) Gfr. Jur. Tids, 15 B. 1 $., &. 129—130. 
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ælvre og Børn og bet Meget af flor ethiſt Vigtighed, ſom ders 
med fiaaer i Forbindelfe 


Det er ſaaledes fun med Henſyn til enkelte Capitler af 


Ethiken, at hiin Formel nogenlunde kunde forhjelpe os til den 


Indſigt, ſom ſtulde hentes fra et Moralprincip efter det Begreb, 
fom man gjorde fig derom paa den Tid, da ber om et ſaa⸗ 
dant var faa megen Bevægelfe i den philoſophiſte Verden. 
Men det fremgaaer af alt det Foranforte, at der aldeles ikke 
er at tænfe paa at finde nogen enfelt Sætning, der kunde give 
og en ſaadan Belærelfe. Vil man imidlertid ſtille en ſaadan 
Gætning i Spidſen af Videnſtaben, faa maa man opgive ben 
Fordring, deraf at udlede Ethikens hele Indhold, hvorimod ben 
fun maatte tjene fom et Baand, der ſtulde forene alt, hvad 
der, under en rigtig Opfatning af de forffjellige Livsforhold, 
findes at være den til vor moralffe Natur foarende Behand⸗ 
ling af disſe. Bil man have et Udtryk for et Moralprincip 
med Denne Beſtemmelſe, faa kunde det neppe være et andet 
end det, ſom jeg og i ovennævnte Afhandling har fremfat, at 
vi bør gjøre vort hele Liv til et Aftryk af den evige Fornuft, 
ſom aabenbarer fig i os. Denne Sætning har det Fortrin, 
at dens forpligtende Kraft indlyſer af fig ſelv, medens hiin 
Kantiſte Formel fremfalder det Spørgsmaal, hvorfor man ſtal 
handle ſaaledes, ſom deri fordres, hvilfet iovrigt let loſes ders 
ved, at Fornuften iffe, uden at modfige fig felv, kunde befale 
eller tilfteve det, der, faaleves fom Løgn og Troloshed, blot 
fan lykkes under den Forudfætning, at det Modſatte erfjendes 
" om Lov. Derimod er det vift, at bemeldte Kantiſte Formel 
gjør. bedre Tjenefte ved Bedømmelfen af hvad der i adſtillige 
Livsforhold bør gjøres og lades (principium cognoscendi); 
og derſom dette ftrafte fig til alle Opgaver af Ethiken, vilde 
der ingen Tvivl -være om, at den for ſamme var af langt 
ſtorre Brugbarhed, end hiin ovenanførte Sætning. Men det 


et vlift, at den med Henſyn til flere af disſe Opgaver forlas 


der 08, og at den altſaa ikke fan tjene til et fuldftændigt 
Kundſtabsprincip for Ethiken. Da den derhos fan udledes af 
den Grundlov, at man flal gjøre fit Liv til et Aftryk af For⸗ 
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nuften, faa fan Videnſtaben, naar den fætter denne Lov i 
Spidſen, optage hiin Kantiffe Formel og denne deri gjøre al 
den Tjenefte, fom den formager. Man maa iøvrigt ingenlunde - 
troe, at man ved en ſaadan Sætning vilde udrette noget Bo 
tydeligt under Udviklingen af de ethiſte Sandheder. Den kunde 
blot bruges fom et almindeligt Tilknytningspunkt, men Hoved⸗ 
ſagen vilde være, rettelig at fætte fig ind i de forſtjellige Livés 
forhold; og bet fan vel være, at man, uden noget Sava, 
funde aldeles undvære en ſaadan dog lidet indholdsriig almin⸗ 
delig Sætning. Den kunde forreſten udtrykkes paa andre 
Maader. Mavnlig fan man opftille Lydighed mod ben gude 
dommelige Billie fom ben øverfte Grundlov for Ethiken. Men 
ogſaa herpaa tyder den ovennævnte Sætning, der henvifer til 
ben evige Fornuft fom den, hvorfra Loven har fit Indhold og 
fin Myndighed, og: tillige til den menneffelige Fornuft ſom den, 
hvorigjennem den guddommelige Billie aabenbarer fig. Saa⸗ 
leves har jeg og ved andre Leiligheder udviklet Gagen t. Gr, i 
Jur. Tidsſtt. 8 VB. 1 H. S. 157, og 10 B. 1 H. S. 37— 
39. Hvad jeg 1798 fra ben reen Kantiſte Standpunkt har 
erindret imod at lægge Erfjendelfen af Gud og der guddom 
melige Villie til Grund for Moralen, bortfalder aldeles efter 
de forandrede Foreftillingémaabder, ſom jeg fenere har ved⸗ 
tjendt mig. ' 

Naar jeg har opholdt mig ſaalenge ved de ovenmeldte 
"tre Afhandlinger, faa er det tildels fordi jeg deri har udviffet 
min endelige Mening angaaende Behandlingen af de to Bis 
denſtaber, Ethiken og Retsphiloſophien, der i den Periode, fom 
jeg nu ftaner i Begreb med at forlade, har udgjort Hoved⸗ 
gienſtanden for min videnffabelige Virkſomhed. De Grunde 
. fætninger og Foreſtillingsmaader, ſom bleve Udbyttet af denne 
min Forffen, have og været af iffe ringe Betydenhed for min 
hele paafolgende Virkſomhed ſaavel i den videnffabelige fom 
borgerlige Verden. Jøvrigt har jeg i den lange Periode, hvori 
mit Liv fornemmelig har tilhørt min Embedsvirkſomhed, ilke 
havt Leilighed til ſaaledes at følge Bevægelferne i Philoſo⸗ 
phien, og navnlig i hiin Green af ſamme, at jeg er iftand til 
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ut. prøve. min tidligere Udvikling af disſes Grundfætninger meb 
Henſyn til bet Standpunkt, hine Videnſtaber, nu indtage. Jeg 
har heller iffe der, hvor jeg meeft havde troet at kunne fane 296 
berom, funbet noget, fom funde bevæge mig til at anftrænge 
mig for at fætte mig ind i de nyere Bearbeidelfer af hine 
Bidenffaber, af hvilfe det iffe fynes at nogen har vundet 
nøgen udſtrakt eller vedvarende Anerkjendelſe. Det er føvrigt 


meget rimeligt, at min Alder og den lange Tid, hvori jeg lidet - 


har befattet mig med ben fpeculative Philoſophie, har betaget 
mig Evne og Lyſt til at fætte mig ind i ben Udvifling, ben 
imidlertid har gjennemgaaet, og bet fan vel være, at denne 
Mangel er Aarſag til at jeg endnu faa ganſte er bleven ved 
bet bemeldte Afhandlinger udviklede Foreſtillingsmaader. Imidler⸗ 
tib har jeg dog nogen Tillid til, at de Overbeviisninger jeg 
har dannet mig ab en Vei, ber iffe var fpeculativ, men dog 
ilte fod upanagtiet, hvad. Speculationen paa dens daværende 
Standpunkt havde ydet, iffe har forfeilet Sandheden felv. Og 
om end denne fan modtage en for de Philoſopherende mere 
fyldeftgjørende Begrundelſe, faa turde dog den, der ligger det 
virkelige Liy nærmere, fnarere være fliffet til at gjøre den 
gieldende hos Fleerheden af be Læfere, hvorpaa jeg fan gjøre 
Regning. | | 


XII 


Under 29be Mai 1801 blev. jeg udnævnt til ſurnumerair 
Asſesſor i Hof⸗ og Stadsretten, og ifølge min Beſtalling ryk⸗ 


kede jeg allerede i Aarets Slutning, da Vacancer indtraf, op, 


til virlelig Asſesſor. J denne Embedsſtilling, med den Fors 
Anbring, ſom fulgte af at bemeldte Ret i 1805 tillige bley 
Overret for be tre Øeftifter (dog Bornholm, der indtil 1813 
beholdt fit Landsthing, derunder iffe endnu indbefattet), forblev 
leg indtil 21de Decbr, 1810, da jeg forfremmedes til Asſesſor 
i Hoieſteret. 

Da. jeg ved min Anfættelfe i Hof⸗ og Stadsretten fun 
var nogle Maaneder over 22 Aar, turde maaffee Tanken hos 
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Mogle falde paa, at bet var mit Forfoar for Krogan. af 2'7%e 
Geptbr. 1799, fom jeg ſtyldte denne tidlige Befordring. Det 
lutde og være en ſaadan gorubfætning, blandet med abflillige 
Hilfommelfens Jrringer, hvoraf P. A. Heiberg "havde dannet | 
ven oven (Side 71—72) omtalte Fortælling om den Rolle, ſom 
jeg ulve have fpillet ved hans Domfælvelfe, der bog var fore 
gaaet i Slutningen af 1799, Saameget endog min nære 
Maarige Embedsforelſe maatte frille mig over Alt hvad en 
eller anven Partiemand kunde troe eller finde for godt at au⸗ 
iWoe i foranførte Henſeende, ſtal jeg dog meddele Noget, fom 
maaſtee kunde endog overbevife en Sanban om bet Grundloſe 
4 flig Formodning. 

Det var ben Tid ilke fjeldent, at ganſte unge Mænd bleve 
anſatte ſom furnumeraire Asſesſorer i Hof⸗ og Stads⸗Retten. 
Faa Aar forhen havde der paa eengang været fire om iffe fem 
ſaadanne Asſesſorer, og disſe, ber vare ulmmede, havde 
ſtorſtedelen ved deres Anfættelfe været omtrent i hiin Alder, eller 
dog fun ganſte fan Aar ældre. Denne Mængde af ſurnume⸗ 
raire Asſeoſorer var bog nu ophørt, og bet blev i 1800 be 
fluttet, at ber Fun ſtulde være een Saadan, og at han ſtulde 
nyde Den viſtnok meget ringe Gage af 200 Rolr. Denne 
Poſt blev førfte Gang befat med daværende Cand. jur. nu 
Conferentsraad og Høfefteretsasfesfor Lasfen. Jeg kunde 
naturligviis iffe andet end finde det billigt, at denne udmærkede 
Mand, der henved to Aar tidligere havde taget juridiſt Cramen, 
og rigelig var ligeſaa meget ældre af Aar, blev foretrukket til 
denne Poſt, men feg ſtod ham dog faa nær, at det heller iffe 
kunde have noget Paafaldende, om jeg nu, da han opryllede 
til virkelig Asſesſor, traadte i hans Sted. Dette blev endda 
flfe ligefrem Tilfældet, thi der var indtraadt to Vacancer pan 
eengang, og den ene, en virfelig Asſesſor⸗Poſt, blev befat med 
baværende Secretair i Hoieſteret Jens Kragh Høft, der fam 
ledes kom imellem Lasſen og mig. At ved Siden af den 
academiſte Priis, jeg havde vundet, det fjelone Udfald af min 
Cramen, min Concurrence for den juridiſte Adiunctur (Alt 
noget, hvori Lasfen og jeg kunde ſtage lige, thi den udvo ries 
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ox9 ' i 
Fæfjid., ber var med Henfun til Examens Udfald, vil jeg 
meget gjerne erfjende for en. Tilfældighed), ogſaa mine lites 
raire Arbeider bleve tagne i Betragming, fan jeg ikke paatvivle; 
uden ſaadanne færdeles Grunde vilde jeg, efter mine Forhelb, 
fife have kunnet tænfe paa en Befordring fom den .foranføries 
Jeg har endog Anledning 4il at troe, at mit Sfrift om Trylkke⸗ 
friheden herved ifærdeleshjed er blever paaberaabt. Det vidnede 
aben Twivl mere end mine gvrige Arbeider om en vis Modena 
hed og et ſundt praktiſt Blik, her kunde være en Anbefaling: Al 
det omhandlede Embede, medens man neppe i faa Henſeende 
vilde have lagt ſtor Bægt paa. den philoſophiſte Stræben, ſom 
jeg I mine øvrige Arbeider havde lagt for Dagen. Wen" bet 
var øg fun forfaavidt at hiint Sfrift fan være kommet mig 
tilgode. Det er føvrigt af Heiberg ved fornæunte Leiligbeh 
bleven anført, hvad der og da var almindelig antaget og ſiden 
befræftede fig, at der var et meget fpændt Forhold imellem 


1 Golbjørnfen og ben fort efter Forordningens Udgivelſe udnævnte 
Cauncellieprceſident (Fr. Moltfe), per og ſtrax efter fin Udnævnelfe 


bevirkede to nye Deputerede anſatte (Fedderfen og Cold), hvorom 
den almindelige Mening var, at. de ſtulde danne en Modvegt 
mod Colbjørnfen. Men het var netop Cancelliepraſidenten og 
tune ham, til hvem jeg vendte mig, da jeg alt i 1800 . efter 
Venners Tilſtyndelſe, uden at det endnu den Tid lage mig pay 
Hierte, begyndte at føge Embeder, deels ſom Protokol⸗Secre⸗ 
tair i Hoieſteret, deels ſom ſurnumerair Asſesſor i Hof⸗ og 
Stads⸗Retten. Det var mig alt forud befjendt, at han var 
gunſtig ſtemt for mig, og han modtog mig med megen Bør 
vaagenhed, ligeſom jeg iſerdeleshed bemærkede, at han anfagg 
Lasſen og mig for de Candidater, der meeſt eguede fig til Be⸗ 
fordring af foranførte Slags. For iffe at fordølge Noget, ffel 
keg dog tilføte, at jeg i 1801, da jeg, fom- nu forlovet, alvor⸗ 
ligere attraaede Befordring, efter Venners Raad gjorde et Dø 
ſeg hos de Deputerede, og at blandt disſe navnligColbiornſen 
ynrede fig færdeles gunſtig om den logiſte Styrke og funde 
Vedommelſe, ſom han fandt i hiint Skrift. Der er dog vel 
heri iffe det mindſte, ſom kunde give Stof til nogen . uværdig 

12" . 





Formodning, af hvilfen jeg tør paaſtaae, at mit hele Liv vilde 
indeholde en afgførende Øjendrivelfe. 

Da det nævnte Embede var mit førfte Trin, paa Embeds⸗ 
banen, faa manglede der mig ben practiſte Fordannelſe, ſom 
man nu i Almindelighed, og viſtnok ille uden Grund, forlanger 
af den, fom et ſaadant Embede betroes. Men flere af be 
tidligere anſatte Asfesforer vare i famme Tilfelde. Jovrigt 
havde jeg føgt ad andre Veie at fætte mig ind i Retstilfælbes 
Behandling. Allerede i Binteren 1735 var jeg indtraadt i det 
Befjendte juridiſt⸗praktiſte Selſtab, og havde, efter i nogen Tid 
at have øvet mig ſom Sagfører og Dommer ved dets Under⸗ 
retter, gjort Prove ſom Advocat ved dets Overret, hvor mundt⸗ 
lig Procedure, i Lighed med den, der finder Sted ved Hoie⸗ 
ſteret, var indført, og i Begyndelſen af 1799, ſaaſnart jeg 
havde taget juridiſt Eramen, hvilfet dertil udfordredes, blev jeg 
tillige valgt til Asſesſor ved denne Overret, hvor jeg i Denne 
Egenſtab tog Sæde i de Gager, i hvilfe jeg iffe mødte ſom 
Advocat. Det var juft den Tid en af de forte Blomſtrings⸗ 
Perioder, fom dette. Selffab har havt: Navnlig vare ber flere 
dygtige og deriblandt nogle ælore og forretningsøvede Mænd, 
ſom ſtadigen toge Deel i Overrettens Forhandlinger, ſaaſom 
Hurtigkarl, der var dens Praſident, Roſenſtand⸗ 
Goiſke (Der i denne Periode gif ind ſom Hoieſterets⸗Advo⸗ 
cat; og faa Aar efter blev General⸗Auditeur i Søetaten, men 
fra 1811 af formedelſt Svagelighed har været i Naade entles 
diget, og nu for fort Tid fiden er død), Kongslev (død 
fom Conferentsraad og Generaldeciſor for de danſte Regn⸗ 
ſtabsfager under Rentekammeret), Lasſen (oven omtalt), 
Bilſted (død fom Etatsraad og Generalfiſtal), af hvilke Ad⸗ 
Billige ligeſom jeg fungerede fnart ſom Advocater, fnart fon 
Asſesſorer. Der ere vel mange Grunde, hvorfor et faadant 
Selſtabs Øvelfer ikke i den Grad kunne danne Sandfen for Los 
vens Anvendelſe pan be forekommende Tilfælve fom den virs 
Telige Praxis, men ved flittig Deeltagelfe i bemeldte Selſtabs 
Overret erholdt man dog et ret levende Billede af Behand⸗ 
lingen i virkelig Rettergang, hvilfet ogſaa fremmedes ved de 
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træffende Bemærfninger, ſom enfelte mere erfarne Jurifter uns 
ber Voteringen gjorde om, hvorledes de Forhold, ber bragtes 
for en fingeret Domſtol, vilde vife fig i det virfelige Liv, og 
hvorledes de da vilde være at behandle, Jeg var derhos og 
vel bevandret i hvad vor juridiſte Literatur eiede af praktiſte 
Arbeider, ſaaſom en Deel Facultets Reſponſa, hvoraf adſtil⸗ 
lige af Kofod⸗Ancher, Stampe og Sevel vare ſamlede, Proce⸗ 
durer og Domme, deels ſarlig udkomne, deels indforte i Tids⸗ 
ſtrifter, fornemmelig Sjellands Landsthingstidende, eller med 
dens ſenere Navn Themis, men fremfor Alt Stampes med 
faa ffarp' og fund Dømmefraft affattede Erflæringer, hyville 
jeg fylder færdeles meget med Henſyn til min praftiffe Dans 
nelſe. Allerede meget tidlig havde jeg, naar en eller anden 
tryft Retsſag kom mig for Øre, læft famme med Opmark⸗ 
fomheb, og uden Tvivl ret godt vidft at opfatte det Rets⸗ 
ſporgsmaal, hvorpaa det kom an. Jeg var faaledes dog iffe 
uden al Ovelſe i at bedømme forekommende RNetstilfælbde, og. 
manglede ikke Greb paa at give en Dom en pasfende Form. 
J Folkecalenderen for 1848, S. 14, fortælles, at jeg ved moi⸗ 
fommelig at giennemgage Retsprotokollerne for en Rakke af 
Aar gjorde mig fortrolig med de gjelvende Meninger. Dette 
vilde vift nok kunne have havt fin Nytte, men jeg har ikke gjort 
dets det var fun ved meget enfelte Anledninger, at jeg efters 
ſaae de ældre Retsprotokoller. Det kunde maaffee troes, at 
det ſaaledes Anforte hidrorte fra en Meddelelfe af mig, og bet 
vilde da maaſtee ſynes underligt, at det her var forbigaaet, det er 
derfor jeg har fundet at burde berigtige hiin Bemærkning, der maa 
grunde fig paa en Misforftaaelfe.. Det er og en Feiltagelſe, 
naar bet I. c. hedder, at jeg, for at tiltræde hiint Embede, 
maatte anføge om venia ætatis: Det var dengang antaget, 
at den, fom inden fit 25de Aar anſattes i et Ovrigheds⸗ eller 
Dommer⸗Embede, havde eo ipso erhvervet Fuldmyndighed ). 
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) Efr. mit Supplement til Norregaards Syftem 2 D. S. 119— 
120. Det er uden Tvivl ført PI. 27 Decbr. 1809, ber har bes 
virket ben Forandring, at den, ſom iffe er fuldmyndig efter fin 
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Ligeſom feg blev modtaget F Retten med al mulig VÆ 
villie, ſaaledes fandt feg hos de Mænd, med hvilke jeg meR 
Havde at arbeide, den bedſte Veiledning Kl at ſtyrke min Core 
til at udfinde det rette Spørgsmaal i en Retsſag tillige me 
ben rette Bet til dets Opløsning. Disſe Mænd vare fors 
nemmelig Falbe (Juſtitiarius, hoilket Embede han beflædie 
Indtil fin Død i 1826), Fedderſen (Kongens Foged, døv i 
1810), P. C. Bagger (hyvilken ganffe fortreffelige, alminde⸗ 
fig agtede og elſtede Mand i Slutingen af 1801 gik over 
til Kjøbenhavns Politieret og i 1809 blev Juſtitiärius i ſam⸗ 
me, men 1810 blev Bortfaldt ved en altfor tidlig Død), Mor 
genftjerne (ber i 1802 gif ind ſom Advocat i Hølefteret, 
og omfider, efter her at have havt en uheldig Skjebne, fif et 
godt Embede i Norge, ag ber nod en fffe ringe Anſeelſe, ffær 
ſom ſtarpſindig praktiſt Jurift), og Lasfen, hvorom jeg fors 
hen har talt. Med disſe tre ſidſtnevnte Mænd underholdt 
jeg mig idelig angagende furidiffe Spørgsmaal, iſer ſaadanne, 
"hvortil de forefaldende Sager gave Anledning. Bel bleve be 
to af disſe fun ganſte fort i Retten, og ben tredie fil ſnart et 
færfigt Departement, ſom indffrænfede hans Deeltagelſe i den 
ſaataldte dømmende Ret. Men imidlertid vare og de Banffe 
ligheder, fom jeg i Forſtningen kunde finde ved at fætte mig 
Ind i de praftiffe Forhold, temmelig overvundne. Meget ſtyl⸗ 
Der jeg forreften den Mand, ber flod i Spidſen for Retten. 
Det er ikke Mange, der med faa fand vedholdende Iver tåge 
fig af Alt, hvad der vedkommer deres Embede, fom Falbe. 
Det var lige til 1805, da Forretningerne fif en betydelig Tib 
vært ved Frogn af 25 Januar, en ſtor Undtagelfe, at ber 
var nogen Gag, i hvis Paademmelfe han ikke tog Deel, og 
han var altid inde entog i Sagens tilfyneladende nok faa 
ubetydelige Enkeltheder, og vidſte faa godt at paaffjønne, hvad 
ber heraf fortjente at komme i Betragtning, at det var mig 


Alder, maa førft have Myndigheds Bevilling, naar han ſtal kom⸗ 
me i Betragtning til Dommer⸗GEmbedet, hvilket føvrigt i ben ſenere 
Tid blev en flor Sjeldenhed. 
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half lærerigt at fre eller høre hand Bemærkninger. Han ver 
langt fra at være en udmærfet theoretiff Juriſt, og han vilde 
neppe, hvis han felv ſtulde have udarbeidet Dommene i fore 
villede Sager, have leveret noget Foririntigt, men, naar han, 
k Forbindelfe med Acterne, havde læft Alles Vota, vidfte han 
færbeles vel at. finde det Rette, og han gjorde iffe fjeldent Be⸗ 
mærfninger,. ſom fortjente og erholdt Indflybelfe ved Dommened 
Affattelſe. Han førgede og. omhyggelig for Alt, hvad ber ved⸗ 
fom Netten& Erkleeringovceſen og forfattede ſelv de flefte Er⸗ 
færinger;., Fun naar en ſaadan kunde fræve en færdeles ude 
førlig juridiſt Udvikling, anmodede han enkelte Gange en An⸗ 
den, i de ſenere Mar gjerne mig, om at gjøre Udfafiet. Han 
lod det fig være magtpaaliggende, at enhver Sag befordredes 
ud al den Hurtighed, fom dens grundige Behandling tillod; 
og det maa uden Tvivl for en ſtok Deel tilffrives ham, æt 
endog temmelig vidtløftige criminelle Gager ordentligviis bleve 
paafjendte 8 å 14 Dage efter at de vare optagne til Domé, 
og at det hørte til de ſtore Sjeldenheder, at civile Sager hen 
ſtode længere end i de lovbeſtemte 6 Uger; om Bevilling til at 
have en Gag optaget over den ved Frog. 3 Juni 1796 8 23 
fatte yderſte Tibsgrændfe (12 Uger) var der, hvis min Hu⸗ 
fommelfe iffe meget ſtulde bedrage mig, aldrig Tale i min 
Tid. Det hølft noiagtige Studium af Acterne, fom han lagde 
for Dagen, havde og Indflydelſe paa den Roiagtighed, hvoo 
wed de af os Andre bleve giennemgaagede. Denne Sagerneé 
paa eengaug uwiagtige og hurtige Behandling er ſtedſe forms 
met mig i Erindring, naar jeg har hørt eller læft det omtale 
fom noget, ber forſtager fig af fig felv, at Acterne i et dem⸗ 
mende Collegium iffe gjennemlæfes uden af en Referent eller 4 
alt Fald tillige af en Correferent. Hos os er en ſaadan 
Bremgangsmaabe aldrig bleven hjemlet ved nogen Lov eller 
Juſtruxion, fan at bet vilde være utilbørligt, om iffe ſamtlige 
Rettens Medlemmer gjennemlæfte Acterne. Men, ſom jeg alt 
har udtalt i Jur. Tidsſtr. 5 Bind 1 Hefte, S. 126—127, 
teivler jeg og meget om, at Arbeidet virkelig lettes ſynderlig 
ved den i andre, navnlig tydſte, Lande brugelige Forretnings⸗ 
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maade, En tydſt Relation er et ganſte anderledes vidtloftigt 
Arbeide end de med Præmisſer udarbeidede Domme, ber forms 
me fra vore Overretter. Sagen maa derfor koſte Referenten 
langt mere Tid, end den hos os vil fofte hver enkelt af de 
Stemmegivende. Det ſamme maa og gjælde med Henſyn til 
Correferenten, og naar hertil lægges den Tid, ber medgager 
. til den ſtriftlige Relations Oplæsning og de derved anledi⸗ 
gede Discusfioner, Forelæsning af enfelte "Steder i Acterne 
o. f.v., faa er det iffe fan let at fige, hvilken Fremgangs⸗ 
maade ber koſter meeſt Tid. Naar man betragter bet ſom en 
Tidsbeſparelſe, at alle de øvrige Tilforordnede ved Foredra⸗ 
get af Relationerne paa eengang blive beffendte med Sagen, 
faa glemmer man, at disſe under den Behandling, ſom hos os 
finder Sted, kunne til ſamme Tid arbeide hver for fig i for⸗ 
ſtjellige Sager. 

Ogſaa iagttog Falbe med den ſtorſte Omhu hvad Juftitis 
arius havde at iagttage med Henſyn til alle de øvrige Forret 
ninger, fom hørte til de Retten underlagte Departementer. Der 
var derhos noget Blidt og Roligt i hans hele Adfærd, ber 
viftnof havde megen Deel i den gode og velvillige Tone, ber 
ftedje herſtede i Retten, fljøndt den viſtnok ogfaa fyldtes Rets 
tens øvrige Medlemmer. Det Enefte, hvori Nogle ikke vare 
ganſte tilfreſſe med ham, var at han ikke ſyntes at viſe 
nøgen ſynderlig Energie i at tage fig af Rettens Medlemmer 
eller de under Retten anfatte Mænd, forfaavidt der kunde være 
Anledning til af udvirfe Noget til deres Bedfte. Jeg har fun 
gen Gang henvendt mig til ham om hans Medvvirkning; og, 
omendffjøndt det, jeg attragede, den Tid iffe flete, tvivlede jeg 
dog ikke paa, at han havde gjort hvad han kunde; hvis han 
havde ladet Noget mangle, faa var det fun fordi det var hans 
Natur, fun at træde beſtedent og fagte frem, ligeſom jeg ialt 
fald iffe kunde tage ham det ilde op, om han, der felv ved 
den Leilighed erklærede, hvor ugjerne han vilde af. med mig, 
dte havde viiſt nogen flor Iyer for at befordre et Onſte, ber 
gif ud paa en Forandring i min Stilling, hvori leg Dog og 
med Tilfredshed blev. . 





Det varede iffe længe førend jeg havde bragt bet til med 
megen Hurtighed at giennemgaae en Sags Acter, opfatte dens 
Spørgsmaal og danne mig en beftemt Mening om hvorledes 
ben blev at paafjende. I Forening med en lykkelig Hukom⸗ 
melje, kom den Omftændighjeb mig herved meget tilgode, at 
mit Die med en mere end ſadvanlig Hurtighed giennemlsb 
Acierne uden at overſee Noget af det, hvorpaa det kunde komme 


an. Jeg blev ved disſe to Fordele fat iftand til at kunne 


tilendebringe de flefte Sager uden deraf at gjøre mindſte Ex⸗ 
tract, og i de færdeles vidtløftige blev det mig. nof at optegne 
nøgle enkelte Ord med. vedfølede Citater af de Steder, ſom jeg 
i fornødent Fald funde have paa ny at efterſee. Ogſaa lets 
tede bet mig Arbeidet, at jeg for det mefte havde de Lovſteder 
og Anordninger, hvorom der var Spørgsmaal, i levende Erin⸗ 


bring, og i Almindelighed var paa det Rene med disſes Fors 
" tolfning, eller at dog Fortolkningsgrundene ſtrax vare mig 
, nærværende, faa at ben egentlig juridiffe Deel af Sagen fun 


i enkelte Tilfælde koſtede mig nogen betydelig Tid. Disſe 


: Fordele har jeg og været lyffelig nok at vedligeholde i min 


hele lange Embedstid; thi om end Hukommelſen i den fenefte 


Tid noget var aftaget, faa blev dette dog erftattet ved det fors 


øgede Forraad af vundne fafte Overbeviisninger og af Til⸗ 
knytningspunkter til Smner, fom jeg tidligere havde behandlet. 
Jeg troer derfor ilke, at der -felv i min ſidſte Embedstid ſtulde 
være ſporet nogen fjendelig Formindflelfe I den Hurtighed, hvor⸗ 
med jeg behandlede Sagerne. Jovrigt har jeg ſtedſe følt en 
faa ſterk Drift til at fuldende ethvert mig paaliggende Arbeide, 
at ogſaa dette har havt en Deel i den hurtige Behandling, ens 
hoer Sag har fundet hos mig; Juft naar man har meget 
at gjøre, er bet af Vigtighed ikke at lade nogen Sag henhvile, 
Jeg har desuden altid været mindre ſtikket til overordentlige 
Anftrængelfer i en fort Tid end til en ſtadig Flid ; navnlig 
har jeg i ingen Deel af mit Liv taget Natten med til Arbeide, 
Men fjeldent fortfat det længere end til KL. 9 om Aftenen, da 
tg, naar jeg iffe fulde favne den fædvanlige gode Søvn, 


maatte inden jeg gif til Sengs have nogen Tid, hvori jeg 


giorde mig føl for enhver Tanke om Forruninger. I be fenere 
Sar er feg kommet i Bane me at begynde. Arbeidet vemmelig 
tidlig om Morgenen, men bette var i mine yngre Aar juß 
ftfe min Sag. 

Min Virkſomhed for Retten indſtrenkede fig ſtorſtedelen 
til den ſaakaldte dommende Ret, hoori be Domsfager, ber ille 
henligge til en færegen Afdeling (Sjæfteretten eller Giceldocon⸗ 


misſtonen) behandles, ligeſom ogſaa de Sager, der vare Gien 


ſtand for Erflæringer eller Brevverling, forſaacvidt be frævede 


nogen Forhandling, bleve foretagne for ben ſaaledes ſaulede 


Ret efter Referat af Juſtitsſecretairen og i Almindelighed ſtrar 
afgiorte. Imidlertid var jeg nogle Sar tillige Dommer i ben 
ſaakaldte lille Gjeldscommisſion, ber den Tid fun behandlede 
Bjæfdsfager, fom ef angik mere end 10 Rbd.*) Disſes Tal 
var bog ſtort og udgjorde vel aarlig fife langt fra 2008 
Nummere. Men deriblandt var der en. Mængde, fom ſtrar 
bleve hævede, ſnart fordi Debitor allerede ved Indkaldelſen var 
bleven bragt til at afgjøre Sagen, eller fordi Klageren, naar 
ben Indklagede udeblev, heller vilde ſteevne paa ny end 
firar fremme Sagen, ſtundom og fordi Klageren udeblen, 
iwhvilket Tilfælde bet var fjeldent, at den Indklagede traadte 
frem med Paaſtand om Koſt og Taring. Naturligviis ſik 
enhver ſaadan Sag, naar den paany blev indſtevnet fit nye 
Mummer. +") Af de øvrige Sager bev ben ſtorſte Del afs 
giort ved Forlig, og af dem, ber gif til Doms, vare de aller⸗ 
flefte ſaadanne, hvori den Indklagede var udebleven, men 
Klageren mødt med Paaſtand om dem efter Stevningen. De 
Sager, ber virfelig bleve procederede, vare ſaaledes fan og 
ordentligviis af lidet Omfang. Dette Departement mebtøg 





") Senere er, ſom befjendt, dens Virkekreds udvidet ved PÅ. af 13% 
Mat 1817, men ifær ved Færdgn. af 6te Augnſt 1824. 

») De ovenanførte Omftændigheder have og ,Indflydelfe paa be Tal, 
ſom man finder opførte i de aarlige Beretninger fra Forligelfescoms 
misſionerne eller ve til Forligsmagling forpligteve Retter, faa at 
man iffe lidet overvurderer Indretningens gavnlige Virkſomhed, naar 
man dømmer Met efter dieſe Tal. . i 
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følgelig ikke ſtort videre Tid end Torsdag Formivdag, ber hens 
gik til Sagernes Forhandling. Jeg indførte dén Forandring 
$ den forhen brugte Frangangsmuabdbe, at Sagerne ved Til⸗ 
ſtgelſen blove berammede til ſorſtjellige Klolkeſlet.“) Dette for⸗ 
aarſagede vel noget Tab af Tid for Dommeren og Skriveren, 
da bet ſtundom flete, at de til et viſt Klokleflet berammede 
Sager, navnlig fordi der i mange af bløfe ille blev givet 
Mode, ei. udfyldte Tiden, men det var mig altformeget imod, 
at Parterne maatte vente 1 flere Timer, førend den Sag, hoori 
Ye vare kaldede, kunde komme for, og det kunde heller ilke feile 
at de, naar de vilde forforte Venetiden, ved at gaae nogen 
Ad bort, ofte fidben kom forſildig, hvilfet et ſjeldent gav Sr 
ledning til nye Indſtedninger, og hvad der var værre, ff at 
Åmndom en Part tabte fine maaffee grundede Indſigelſer mod 
en Fordring. Det var ene og alene bet Indtryk, ſom Des 
mærfningen af disſe Ulemper gjorde paa mig, der bevægete 
mig til fort efterat Gieelbscommisſionen var bleven mig betroet 
åt træffe venne Foranftalming. Naturligviis kunde den føvrigt 
"Hfe forbindre, at Parterne fø endda fom til at vente længe 
hol, thi feg indrettede det bøg ſaaledes, af Dommeren 
ordentligviie et var udſat for at ſidde længe for at vente paa 
den Tin, Hvortil ber atter vilde indfinde fig Parter. I be 
rige Departementer under Metten, f. Er. Criminalkammeret og 
Vidnekamrene, var det fun enkelte Gange, at jeg i en Eollegas 
Forfalo forrettede Dommerembedet. 

Da jeg ſaaledes fan lidet var bebyrdet med ve øvrige 
under Retten hørende Forretninger, maatte min Dedtagelfe 1 
den dommende Net være meget udſtrakt. I be førfte Mar, va 
den fun var Domftol for Kjsbenhavn, voterede jeg, paa ganfle 
enkelte tilfælvige Unbtageljer nær, t alle Sager, og var i be 
fee ben, ſom førft fif Acterne hjem og udarbejdede Votum, 
der fulgte Acterne. Der var I ven Tiv ſjeldent mere end ev 
Acſesſor, hvis Deltagelfe I ben dømmende Nets Arbeider Øe 
var indffrænfet ved andre ham paahvilende Forretninger. ds 


——— 
") Confr. Cancelli⸗Skrivelſe af 130e November 1828. 





ſesſorernes Tal var nemlig mindre, end bet havde været nogle 
Sar tidligere, da der vare faa mange furnumeraire og lige 


ledes mindre end det fenere efterhaanden blev, indtil Rettens 


Virkekreds ved Frogn. 2Wde Februar 1845 blev indfræntet. 


Det maa herved erindres, at ber, foruden de mange anbre, ber, 
paa Grund af deres færlige Departement, enten ganffe eller dog 
ſtorſtedeels vare fritagne for videre Arbeide, den Tid var en Asſes⸗ 
for, ſom formedelſt en ellers iffe i nogen Forbindelſe med Retten 
ſtaaende, men iffe lidet befværlig Virkſomhed (fom Medlem af Dis 
rectionen for Fattigvceſenet og Juſtitiarius i dens Politiret efter den 
under ifte Juli 1799 fundgjorte approberede Plan $ 152, forandret 
ved Reſolution af Z3die Septbr. 1813, ber indeholdes i Can⸗ 
eellie⸗Placat af 7de ſ. M.) fun tog ſaare liden Deel i Rettens 
Arbeide, og at ligeledes ben Asſesſor, der beſtyrede Forligelſes⸗ 
Commisſionen, ſom da havde mange flere og længere varende 
Moder end i de fenere Mar, var indtil Hof⸗ og Stadsretten 
tillige blev Lands⸗Over⸗Ret aldeles fri for Deeltagelſe i andre 
Forretninger (fee &rdgn. af 10de Juli 1795 6 4) Det var 
mig ingenlunde befværligt at ſtrive det førfte Votum i Sagerne; 
thi baade jeg og be flefte af mine Colleger fandt fig pligtige til 
at giennemgage Acierne med lige Noiagtighed, uagtet de forſt 
havde været læfte af een eller flere andre, og bet funde ofte 
være nok ſaa befværligt øg i alt Fald ubehageligere at fore 
ſlaae Forandringer i en Andens Botum, naar man ef derved 
fandt fig tilfredsſtillet, ifær naar det mere var Fremſtillingen 
end Reſultatet, hvori man ef var enig. Efterat Retten tillige 
" war bleven. Lands⸗Overret, kom jeg juft ei til at votere i alle 


Domsfager, men det var dog iffe mange, hvori jeg iffe deel⸗ 


tog, ligeſom jeg og var den førft Boterende i en meget betys 
belig Deel af Landsoverrets⸗,Sagerne. Der var, faavidt jeg 
erindrer, den Tid ingenſinde noget, der nærmede fig en Strid 
" mellem Rettens Medlemmer om Sagernes Fordeling; i det minds 
ſte har jeg albrig talt et Ord for at blive fri for et Arbeide, 
fom mine Medarbeidere ønffebe mig tildeelt. 

Hvad der fornemmelig gav mig Styrke til, under min 
længe færdeles mislige Sundhedstilſtand at overkomme alt det 








Søbeide, ſom mit Embede, i Forbindelfe med mine juriviſte 

Manuductioner og mine literaire Sysler medførte, var ben 
Syft og Kjærlighed jeg havde til min Gjerning. Saafnart 
jeg var kommet noget ind i ben praktiſte Virkſomhed, fornam 
jeg hvorledes jeg derved fil et dybere og mere omfattende Blik 
øver Retsforholdene end ben blot videnſtabelige Betragtning 
lunde give mig. Der frembød fig idelig Stof til nye Overs 
veielſer, der tjente ſnart stil at befæfte, ſnart til at berigtige 
wine forhen antagne Meninger, fnart til at berige Theorien 
med nye Underſogelſer, fom forhen havde været den fremmede; 
og dette Stof blev faa meget deſto betydeligere, ſom de entelte 
BVemærfninger, hvortil de foreliggende Tilfælde umiddelbart. gave 
Anledning, ſtadig bragte mig til at henvende Tanken pan de 
almindelige Grundfætninger, hvormed de ſtode i Forbindelfe. 
Ogſaa havde jeg nu et langt flørre Udbytte end forhen, naar 
ig gjorde yderligere Befiendtffab med visfe Dele af den 
romerſte Ret eller med nyere Staters Lov og Ret, thi ſom 
Bølge af det mere levende Begreb om vore egne Retsforhold 
vidfte jeg bedre at fætte mig ind i de fremmede og gjøre den 
Anvendelſe af ſamme i vor egen Net, hvortil Gjenſtandens 
Ratur kunde føre. Saafremi jeg har udrettet noget for Rets⸗ 
ſtudiets Udvikling i mit Fædreland, faa er det fornemmelig 
fleet derved, at jeg ſtedſe har befrugtet Cftertænfningen ved den 
Erfaring mit Embedsliv gav mig. Paa den anden Side turde 
den Omflændighed, at jeg ſtedſe ved Behandlingen af de enfelte 
Retsſager havde be almindelige videnſtabelige Opgaver for Die, 
fom dermed kom i en ſtundom endog fjern Berørelfe, have 
givet mig nogen Leilighed til at fane en gavnlig Indflydelfe 
paa Retsudovelſen og navnlig bringe Adſtilligt, af hvad rigtig 
Sands allerede tildeels havde indført i Rettergang, til en al⸗ 
Mindelig og klar bevidſt Ertjendelfe, Det var mig en ſtor 
Tilfredsſtillelſe at erfare, deels hvorledes jeg ſnart vandt en 
ille liden Sikkerhed i Behandlingen af Retsfager, og ved 
Siden deraf mine Embedsbrodres ſaavelſom Almeenhedens 
Tillid, deels Hvorledes jeg efterhaanden blev iſtand til at uds 
ville en ikke ubetydelig Virkſomhed for Retsvidenſtabens Fremme, 


— 
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hviffen ogſaa ſnart fandt en Anerkjendeiſe, ber langt overfteg 
mine Forventninger og ſom vin — det feg attid dybt * 
følt — var langt over min Fortjeneſte. 

Foruden mine talrige furiviffe Skeifter, ligger et ille lidet: 
Antal af Domme, hvori feg har taget Deel, ſaavelſom meget 
af min fenere Virkſomhed; i be mig betroede Embeder for mine: 
Medborgere, og heri vil man uden Tvivl firide Beviſer paa 
hiin Samvirkning imellem et flittigt Studium og en virkſom 
Deeltagelſe i dets praktiſte Anvendelſe. For de endnu iffe 
ganſte Faa, fom med Opmarkſomhed have fulgt mig paa min 
videnſtabelige og prafriffe Bane og ſom heller iffe ere fremmede 
for Retsvidenſtabens og Retsanvendelfens tidligere Tilſtand, 
vilde bet maaſtee ikke være nodvendigt at fremhæve noget ens 
: Felt af hiint Stof. Men disfe, ber ſtedſe blive færre, ville 
bog maafkee iffe uden Deeltagelſe — thi de have i Alminde⸗ 
lighed et venligt Sindelag imod mig — gjfenfalde det i deres 
Erindring, fom jeg, fljøndt fornemmelig for de øvrige Læferes 
Stiyld, ſtal fremføre, Jovrigt vil Man let indſee min Forle⸗ 
genhed vend Balget af det faa omfattende Stof, og jeg haaber 
at bet vil finde Undſtyldning, at jeg-end ikke har kunnet be 
qvemme mig til en nøiagtig Gjennemfæfen eller Gjennemloben 
af de talrige Bind, ber indeholde dette Stof, men for det mes 
fle fun har holdt mig til vet, ber af fig felv er kommet mig 
i Sinde. 


xm. 

Det var allerede, inden jeg indiraadte pan Embedobanen, 

min Overbeviisning, at jeg fom Dommer vilde have at un⸗ 
derordne mine egne Meninger under bet, der ved Landets 
øverfte Domſtol var erffendt ſom en faſt Reisſandhed. Dette 
har og i Gierningen altid været antaget, men vore Lovfyns 
bige pleiede fun at fremftille bet fom et Klogſtabsraad for de 
underordnede Dommere, og underſtottede Gamme med den Be 
mærkning, at digte derved ville betrygge fig for Anſvar. Dette 
kunde nu paa ingen Maade tilfrevsfile mig; ſaafremt iffe 
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andre og bedre Brunde havde talt herfor, vilde jeg have fun⸗ 
bet det ſtridende mod Eed og Pligt, for min egen Sifferheds 
Sfylid at rette mig «efter hvad der var antaget ved Høiefteret, 
naar min Netøgrandfining førte mig andenſteds hen. Men 
bet var mig Fart, at det vilde være hoiſt fordærveligt og ſtride 
mud alle fornuftige Grundfætninger for Retopleien, om de uns 
verordnede Dommere ei vilde erfjende de i Hoieſteret antagne 
Metsſcetniuger, og mt dette berfor vilde være uovereensſtem⸗ 
mende med den ſande Betydning af bet Bud: at Ingen mag 
demmes mod ben Lov, ſom Kongen giver, og af den Cen, 
Dommeren aflægger paa at ville dømme retfærdigen efter Lov 
sg Ret. Jeg har gientagne Gange retfærdiggjort denne min 
Foreſtillingsmaade, og, ſom jeg troer, fuldftændigen giendrevet 
enhver Indvending, ſom derimod er blevet fremfat %). Om 
end Grundene paa den Tid, jeg tiltraadte Dommer⸗Embedet, 
iffe have flaget for:mig i ſamme Klarhed og Skarphed, ſom 
de fenere have vundet, navnlig derved, at jeg fik ben Opgave, 
at gjendrive en indſtgtsfuld Jurifts for den modſatte Mening 
anførte Grunde, faa har bet dog i det Væfentlige været bet 
Samme, der allerede ben Tid beftemte min Overbeviisning. 
Men uagtet jeg ſaaledes var paa det Rene med mig felv, om 
at jeg tilfredsſtillede min Dommerpligt ved at lægge den af 
Landets øverfte Domſtol vitterlig antagne Lovfortolfning til 
Grund, faa var det mig bøg altid en uhyggelig Følelfe, naar 
jeg iffe funde forene den med min egen videnſtabelige Overbe⸗ 
viisning. Det var mig derfor behageligt, at jeg for det Mefte, 
ved den noiere Eftertanke, fom denne Følelfe fremkaldte, form 
til den Indſigt, at den i Praxis antagne Mening, ſom Theos 
retikerne pleiede at forkaſte, dog var den rette. 

For at nævne en i den hele civile Retspleie indgribende 
Lære, hvormed dette var Tilfældet, faa gif vore Lovkyndiges Mes 
ning angaaende Fortolfningen af D.L,1, B. 4. Cap. 30. Artikel 





”) See min Haandbog om danff og norſt Lovkyndighed 1 V. S. 118 — 
122, famt Nyt jur. Archiv 12 BB. S. 234—241; 17 B. S. 227, 
239—240, fr. Suppl til Nørregaards Syſtem 1, S. 35—36, 
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(Rorffe Lovs 1—4—32) ud paa, at ben Indſtœvnie, na: 
han iffe mødte, burde antages at benægte be æn eden 
hvorpaa Sogsmaalet var grundet, (efter |unftfproget contess 
tatio litis negativa), og fom Følge deraf, ſaafremt Sugføgere' 
ikke havde beviisliggiort disſe, frifindes enten ligefrem, eller 
imod ved Eed at fralægge fig Søgsmaalet. Bed Siden heraf: 
lærte de, at Praxis var for den modſatte Mening, (at a 
flulde antages en litis contestatio affirmativa) og at det, 
ſtjondt det, Praktikerne anførte til Fordeel herfor, uden Vanffø | 
lighed lod fig gjendrive, dog var retteft at følge Prarié, der 
og, tilſtod Man, førte til' de billigfte Reſultater. Jeg antog, 
ba jeg traadte ind i Retten, at Theoretifernes Mening var den 
bedſt begrundede, og det forefom mig derhos, at den da mn 
faa Aar ſiden udkomne Forordning 3die Juni 1796 s 2 i hø 
Grad havde beftyrfet ſamme. Men medené jeg dog ikke deſto 
mindre ugentlig tog Deel i at affige Domme, ber vare grus 
bede paa Praftifernes Mening, og fandt det klart, qt en For⸗ 
andring deri vilde være til ſtort Afbræk for den virkelige Reb 
færdighed, kom jeg fnart til den Overbeviisning, at den 
ogſaa havde rigtig Lovfortolkning for ſig. Kun maatte 
man gane ind pan en neiagtig Analyſe af hiin Artifel i 
Loven famt af $ 2 i Frdgn. Zdie Juni 1796, og iffe binde | 
fig til den Betydning, Ordet: „Indfigelſe“ har i Syftemerne, 
men tage Henſyn til de forſtjellige Betybninger det har i felve | 
Loven, og derhos ikke forglemme de Lovfteder, der beſtemt hylde 
den Grundfætning, at hvad der ef er benægtet, maa anſees 
for tilftaaet. Dog fandt jeg derhos, at den Sætning, be 
fremftilles ſom Praktikernes Lære, behøvede et nøiagtigere, 
den ſande Mening betegnende Udtryk. J jur. Ark. Pr. 3% 
S. 28—45 fremfatte jeg denne min Lovfortolkning, og ſiden 
har jeg indlemmet denne Afhandlings Indhold i en, ben hele 
Materie om Tilſtaaelſe (den ſtiltiende ſaavel ſom den udtryk 
kelige) omfattende Afhandling i Eunomia 3 B. S. 526 545. 
Og da Hurtigfarl vedblev, Theoretifernes tidligere Lære, 
fom han med færdeles Henſyn til min Afhandling i jur, Af. 
føgte at underftøtte ved en yderligere Begrundelſe, faa har jeg 
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Fur, Tibeſte. 2 B. 1 Hefte, S. 249—257) ført et yberite 
pre Forfvar for den af Praktikerne antagne Mening. Frems 
ktes har jeg med Henſyn til ben ſtore Interesſe, Sagen har, 
mfaa fra Lovgivningens Standpunkt, i bet paafølgende Hefte 
5. 545—84 medbdeelt en kritiſt Overfigt over nogle ba uye 
Femmede Rettergangsloves og Lovudkaſts Beſtemmelſer om Virk⸗ 
tingen af Weblivelſe i civile Sager. Herved turde denne 
Hgtige Gag være bragt i det Rene, og navnlig have nuvæs 
ſende Domaine⸗Directeur Bang og Profesſor Larfen i de 
46 ſyſtematiſte Fremſtilling af den danffe Procesmaade 8§ 39 
futtet fig til min Lære. 

Hvad ber ogſaa med Henſyn til Grundprinciperne for 
Ven civile Proces firar fif en høj Grad af Interesſe for mig, 
Yar Materien om Bevilsbyrden. Denne vigtige Gjenftand 
havde Hidtil fun faaet den løfefte Behandling i Syftemerne, 
ér ei gave andet end nogle halv fande eller dog iffe noie nok 
beſtemte eller tilftræffelig begrundede Almeenfætninger, ſom bet 
for en Deel ei engang var logiff muligt at anvende i det. virs 
kelige Liv. Der foréfom imidlertid idelig Retsſager, hvis Ud⸗ 
fad aldeles beroede paa, hvem af Parterne det havde paalig⸗ 
get at oplyſe en eller anden faktiſt Omſteendighed, hvorom et 
afgjørende Beviis ei var tilveiebragt. Jeg fandt, at Retten 
næften altid kom til det rigtige Reſultat, men almindelige 
Grundſeetninger bleve iffe udtalte ved de enkelte Mfgjørelfer, 
Kldeels fordi det var en i Retten antagen og vift i det Hele 
veigrumdet Forholdsregel, ikke uden Rodvendighed at udtale 
almindelige Grundfætninger, der i ſenere forekommende Sas 
ger, hvori maaſtee andre Medlemmer havde at votere, kunde 
blive hindrende for disſes frie Bedømmelfe, eller føre til at 
der fremtraadte afvigende Grundfætninger ved lige Tilfældes 
Baafjendelfe. Vigtigt var bet imidlertid baade for Theorien 
og for Praxis at bringe de ledende Grundfætninger til klar 
Vevidſthed; og naar dette flete i en Afhandling, kunde det, 
om end denne ved Benyttelfen af en Mængde Prajndikater 
føgte at befræfte og levendegjøre hine Grundſeminger, ikke 
have den Uleilighed til Følge, fom man kunde befrygte af, Domme, 
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ber erflærede fig for ſamme. Jeg havde og fun yderſt ſſel⸗ 
bent i nogen af de mange Sager, paa hvis Udfald Sporgs⸗ 
maalet om Beviisbyrden var afgjørende, tilladt mig i mit Bos 
tum at bringe de almindelige Grundfætninger under Omhand⸗ 
ling, hvilket uden Tvivl ſtundom vilde have foraarſaget Ves 
tænfeligheder blandt de Voterende, medens Ale vare enige i 
det for bet enkelte Tilfælde antagne Reſultat. J Overeens⸗ 
ftemmelfe med det Foranforte leverede jeg i jur. Arkio Nr. 4, 
S. 94—122 „critiſte Bemærfninger over Theorien om onus 
probandi, ifær med Henſyn til den ſaakaldte exceptio rei non 
sic sed alias gestæ”. Her vifte jeg bet Utilfredsſtillende i 
de af vore theoretiſte Jurifter hidtil fremfatte Regler, og uds 
bredte mig over nogle fortrinlige Afhandlinger angaaende bette 
Sporgsmaal, ſom den tydffe Literatur da havde leveret, og 
hvori jeg havde fundet megen Veiledning til Spørgsmaalets 
rigtige Opløsning, uden at jeg dog ſtionnede, at Sagen i nos 
gen af disſe var bragt fuldfommen i det Rene. Jovrigt uds 
talte jeg de almindelige Ørundfætninger, Hvortil jeg fandt, at 
Alt funde henføres, og ledſagede disſe med Henviisninger til 
adſtillige i hiin Tid affagte Domme, der vifte, at Retten ers 
Fjendte og troelig overholdt hine Grundfætninger, uden at have 
udtalt dem i bereg Almindelighed. Siden har jeg i ben oven 
nævnte Afhandling i Eunomia 3 B. S. 562—604 i en s, 
ſom angaaer den ſaakaldte qvalificerede Tilftaaelfe, givet en ny 
Udvikling, der er i fuld Samflang med den ældre, men hvori 
dog Adſtilligt er ſtarpere fremftilet, og derhos en Mængde 
flere Netstilfælde vedføiede, der, ſaavidt jeg ſtionner, udbrede 
et yderligere Lys over Theorien, Denne har uden Tvivl vuns 
det almindelig Erfjendelfe, og vore ovennævnte udmærkede 
Brocesfualifter have lagt den til Grund ved deres Behandling 
af Materierne om Beviisbyrden og om qpalificeret Til⸗ 
” flaaelje 7). 

Tildeels beflægtet med de her omhandlede Emner er det 
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Spørgsmaal, om hvorvidt en Bencgtelſe, for at komme en 
Bart tilgode i en civil Sag, behøver at være ſpeciel. Der 
var intet fædvanligere, end i Hof⸗ og Stadsrettens Domme 
fra den Tid at fee et og andet Factum antaget fordi bet ef 
ſpeciel var modſagt. Jeg hørte af og til, at men opholdt 
fig herover og meente, at det endog var en mod Logiken frie 
dende Fordring, at der med den almindelige Benægtelfe af et 
Søgésmaal nodvendigviis flulde forbindes Benægtelfe af de ens 
kelte Omftændighever, der ſtulde begrunde, ſamme. Jeg fandt 
ogſaa, at Gætningen iffe i den almindelige Form, hvort ben 
blev fremfat, eller i enhver Anvendelſe, der blev gjort af ſam⸗ 
me, var velgrundet, men maatte dog erkjende, at bet Nefule 
tat, ſom man hidledte deraf, i de flefte Tilfælde var bet. rette. 
Det var mig derfor vigtigt at udfinde den ſande Grandſe for 
dend Gyldighed, og jeg tør antage, at ſaavel den ovennævnte 
Afhandling i jur. Ark. Nr. 3 (S. 43—44) ſom og nogle i 
Arlivet indførte Domme (fee t. Gr. Nr. 6, &. 125—128, og 
Xr. 15, S. 165—169) vidne om en rigtig, Opfatning af ben 
Betydning, hvori Fordringen til Benægtelfernes Specialitet 
var berettiget. En udførlig Udvifling heraf findes fenere £ 
Eunomia 3 B. S. 511—515, hvor dette iøvrigt er fat i For⸗ 
bindelfe med adftilligt andet, der angaaer de Egenſtaber, en 
Benægtelfe bør have, for at Modparten flal behøve at føre 
Devifer for det benægtede Factum. At jeg ogſaa har været 
heldig nok til i .foranførte Henſeende at træffe det Rette, tør 
jeg faa meget mere antage, ſom de ovenmeldte Retslarere ogs 
faa heri have været aldeles enige med mig. . 

Endnu ſtal jeg her udhave et af de Arbeider, Retspleien 
betræffende, der nærmeft blev foranlediget ved de Erfaringer, 
fom jeg under min Stilling i bemeldte Ret gjorde. Jeg mes 
ner hermed en Afhandling om Procesſens Omkoſtningers Til⸗ 
tjendelſe og Ophævelfe, ſaavel i civile fom i criminelle Sager, 
der findes i jur, Ark. Nr. 13, &. 1—45. Herved bemarkes, 
At, fljøndt den tillige angaaer Procesſens Omfoftninger i cri⸗ 
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minde Gager, faa er bet bog iſer med Henſyn til be civile, 
at Gpørgsmaalet er blevet behandiet, hvorfor jeg har troet vet 
rettet, at omtale den pag dette Sted. Sporgsmaalet angaanende 
Proceſsſens Omkoſtninger ſpiller vel em underordnet Rolle i be 


enkelte Retsſager og bliver der gjerne fort og godt afgjort unden 


nogen færlig Begrundelſe. Imidlertid er den rigtige Oplos⸗ 
ning af dette Spørgsmaal af den meeſt indgribende Vigtig» 
hed for ben hele Retsbeſtyttelſe. Og juſt fordi det i Almin⸗ 
velighed behandles faa loſeligt, kunde det fortjene en noiagti⸗ 
gere Overveielſe. En ſtarpfindig tydſt Retsleerd, Weber, var 
allerede i 1788 traadt frem mod ben forhen i den almindelige 
tøvfle Proces herſtende Forudfætning, at den Forpligtelſe, at 
arſtatte fin Modpart Procesſens Omkoſtninger, maatte begruns 
des ved Trættefjærhed, og at ſaaledes Enhver ſebb maatte bære 
de med Retsforfolgningen forbundne Omfoftninger, ber fdfbe i 
hans Lov, naar Modparten ei ved Trætteltærhjed havde paabraget 
fig en Forpligtelfe til at godtgjøre ham ſamme. Derimod 
lerte has, at denne Forpligtelfe umiddelbar blev begrundet der⸗ 
ved, at Nogen enten vægrer fig ved at erfjende em Audens 
lovlige Net eller uden tilſtrokkelig Grund forfølger Nogen 
med et Sogsmaal. Denne Lære fandt vel i Begyndelſen 
frk Modſigelſe, men vandt dog efterhaanden Bifald blandt 
de tydſte Retsfærere, og har ſiden jeg ffrev hiin Afhandling 
ſtebſe faaet forøget Indflydelſe paa Lovene i be tydſte Stater, 
af. hvilfe bog den i Joſeph den 2dens Tid udkomne Retters 


gangsanordning for de Oſterrigſte Lande allerede tidligere havde 


forladt den ældre Grundfcetuing. J bemeldte Afhandling ens 
tog jeg, at Webers Mening var velbegrundet, forfaavidt 
pen: gif ud paa, at de Tvivl, ber kunde reiſes angaaende en 
almindelig RetsSfætning, ber fom til at gjøre Udflag i 
Sagen, iffe burde ſtille ven af Parterne, ſom ved den endelige 
Dom dog fandtes at have Ret, ved Erftatning for de Om⸗ 
koſtninger, ſom han havde maattet udrede, fordi Modparten 
ei mindelig havde erkjendt denne Net. Men jeg fandt derhos, 
at denne Lære ef funde anvendes ved vore Domſtole, da den 
fred mod vore Love og navnlig Frogn. af 23 Decbr. 1735, 
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uillen acibenbar havde fin Reb i den Lære, ber i ælbre Ti⸗ 
sker havde herſtet i den romerſt⸗ ydſte Proces. Med Henſyn 
dil bet hyppigen forefommende Tilfælde, at Sagens Udfald 
som til at beroe pas faktiſte Forudſetninger, ber 
haude været Tvivl underfaftede, fandt jeg Derimod, at Weber 
vel tildeels havde Net, men og for en Deel Uret. Ret, fors 
ſaavidt han lerte, at, ben, fom havde fragaaet et Facium, ber 
ned endelig Dom fandtes beviiſt, hvilfe Tvivl ber. end vare 
reiſte om deite Beviſes Tilfrætfelighed, ikke kunde fritages før 
nt erſtatte Modparten de ved hans Fragadelfe denne paaførte 
Omkoſtninger, undtagen i de enkelte Tilfælde, hvor bet oms 
wiſtede Factum var af em ſaadan ſardeles Beſtaffenhed, at 
han kunde have været uvidende om dets Sandhed, f. Gr. naar 
qhan ſom Arving havde været ſogt til at betale en af Arveladeren 
gjort Bjæld, der førft oplyfted under Sagens Drift; men Uret 
havde Weber, efter. min Mening, forfaavidt han vilde, at 
den, der tabte, fordi han et fuldſtendig kunde føre det Beviis, 
hvoraf hans. Net var betinget, altid. ſtulde erſtatte Omkoſtuin⸗ 
gerne, Jeg har derhos viiſt, hvorledes og andre Omnftæns 
digheder kunde fomme i Betragtning til at lempe det Refuls 

tat, ſom Hovedreglen vilde medfore, men ved . Siden deraf 
giennemgaget adffilige Grunde, ſom de Lovkyndige urigtig 

havde tillagt Indflydelſe herpaa. De af mig antagne Sæts 

vinger ledſagede jeg for en flor Deel med Hjenvtigning til 

Heieſterets⸗ eller Overrets⸗Domme; og godtgjorte ſaaledes, nat 

vore Domſtole ingenlunde ubetinget hyldede den Lære, hvorxef⸗ 

der Procesſens Omkoſtninger fulde ophæves i de Tilfælde, 

hvori Sagen fandtes tvivlfem med Henſyn til de falk 

tiſte Forudfætninger. 

Senere bragte jeg, ſom Medlem af Cancelliet, e en vsob i 
Forlag, der blandt andet gif ud paa, at Frogn. 23de Decem⸗ 
ber 1735 for Fremtiden ſaaledes flulde forſtaaes, at Mulct for 
Itødig Trætte ikke ſtulde paalægges en Part. i alle Tilfælde, 
Hvor han efter Retfærdigfedens Grundfætninger , dømtes, til at. 
erſtatte fin Modpart Procesſens Omfoftninger, men fun, hvor 
Andre nærmere betegnede Omſtændigheder fremſtillede ham ſom 
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trætteffær, eller ſom den, der ille var i fuld god Troe. Su: 


gagende bette Forflag, der bifaldtes i Collegiet, bleve Hoieſte⸗ 
rets Tilforordnede hørte og disſe vare ligeledes uden Indſtrænk⸗ | 
ning enige i ſamme. Efterat derpaa Lovndkaſtet behørig havde 


været Kongen fgfennem Statsraadet foredraget, og fundet 
allerhølefte Bifald, udkom under, iite Aug. 1819 em dermed 
" fremmende Forordning. Skjondt denne, idet den indſtrænkede 
Anvendelſen af bemeldte Mulct, tillige hande for Øie at bort 
rydde den Hindring, ſom Forbindelfen mellem Mulct og Tül⸗ 
foar af Procesſens Omkoſtninger, i Tilfælde ſom ikke bes 
grundede en Undtagelſe, lagde i Veien for at forhjelpe den 
Bindende til Erſtatning for de ham paaførte Omkoſtninger, faa 
udtalte den det dog iffe fom en ubetinget Regel, at ingm 
Retsvildfarelfe ſtulde kunne fritage den Tabende for at erftatie 
Modparten Procesſens Omfoftninger, men det vverlodes til 
Domſtolene i ethvert enfelt Tilfælde at afgjøre Spergsmaalet 
i Overeensſtemmelſe med de i Landsloven forekommende Reg; 
ler, ber efter den ffete Forandring i Forordgn. 23de Decbr. 
1735 igjen traadte i fuld Virkſomhed.) Det faldt mig end 
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iffe ind at giore noget Forføg paa ved denne Leilighed at ſtaffe 


de i ovennævnte Afhandling udviklede færlige Regler Stad 
fæftelfe ved den lovgivende Myndighed, idet jeg følte Vanffe 


ligheden i at begrændfe dem ſaaledes, at de iklke i Anvendelſen 
vilde funne føre til ubillige Reſultater, en Betænfelighed ber | 


| 


ikke foæffedes ved Eremplet af de fremmede Love, ſom derpaa 


havde indladt fig. Efterat Frogn. var traadt i Kraft vifte. der 
fig en ſtorre Strenghed i hiint Sporgsmaals Afgjørelfe end for 
hen. Men efter nogen Tid fyntes denne Strænghed igjen at 


være trængt tilbage, og det er efterhaanden endog blevet bel 


Sadvanlige, at Procesſens Omkoſtninger for Høtefteret ophæves. 
Dette gav mig Anledning til at underfafte denne Materie 
"en ny Underføgelfe, der førte til en Omarbeidelſe af bemeldte 
Afhandling, der findes i Ark. for Retsvidenſt. og dens Ans 
vend. 5 D. S. 355—430. Deri har jeg nærmere beftemt 


See Coll. Tid. for 1819, S. 571—873. NE 


199 


min tidligere Lære, forfaavidt jeg med Weber havde antaget, 
at det Tvivlſomme i Sagens Retsſporgsmaal ikke efter 
almindelige Grundfætninger funde frembyde nogen ſtjellig ars 
til at ophæve Procesſens Omkoſtninger, medené jeg dog 
indrømmede, at det efter vore Love forholdt fig anderledes. 
Jeg erfjendte nu, at der ogfan i Forholdenes egen Natur vare 
»øigtige Grunde, der talte for en ſaadan nærmere Beſtemmelſe 
(S. 377—380); men udviklede derhos yderligere, at hiin Streng⸗ 
hed i alt Fald iffe kunde beſtage med de Forffrifter ſom findes 
i Chriftian den Femtes Lov, og navnlig i 19. 6 €. 13 Art. 
— 3 det denne Artifel færlig paalægger den at erftatte Pros 
cesſens Omkoſtninger, der indanfer en Dom til hoiere Ret, 
naar den der i alle Maader bliver ftadfæftet, har den nemlig 
indirecte tilfjendegivet, at det ſamme iffe fom almindelig 
Regel fan finde Sted, naar den, der har tabt i den fore 
gagende Inftants, vinder i Appellations⸗-Inſtantſen, navnlig 
fordi Retsſporgsmaalet i Sagen der finder en anden Oplss⸗ 
ning. Jeg har imidlertid godtgjort, at bet dog ingenlunde 
heraf er en Følge, at Procesſens Omfoftninger ubetinget 
ſtulle ophæves, naar ben indankede Dom forandres, men at 
ber gives adſtillige Tilfælde, hvori dette vilde ſtride mod al 
Retfærdighed, ligefom der og, felv fra den Tid da Yrdgn. 23 
Decbr. 1735 var i fin fulde Kraft, haves flere Hoieſterets⸗ 
domme; ſom have tilfjendt den Vindende Procesſens Omkoſt⸗ 
ninger, uagtet de føreganende Retters Domme vare gaaede 
ham imod (6. 381, 389—394.) Derhos har jeg udviklet, at 
ber og ſtundom kunde være antagelige Retsgrunde til at gjøre 
en Undtagelje fra den Regel, der udgjør ovenmeldte Lovſteds 
. umiddelbare Indhold, men at Sagens tvivlfomme Beffafs 
fenhed iffe fan være nof for at hjemle en ſaadan Undtagelſe. 
(S. 404—407.) Jovrigt gjentog jeg Alt, hvad jeg t den 
ældre Afhandling havde lært, hvilfet jeg tildeels yderligere bes . 
grundede. I et Tillæg (1. c. S. 431—474) vifte jeg derhos 
hvorledes en Mængde fremmede Love og officielle Lovudkaſt 
have antaget ftrængere og med den Weberffe Theorie mere overs 
eensſtemmende Regler end be, hvorfor jeg har erklæret mig, 
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hoilket, foruden i flere tydſte Lande, er Tilfældet med den 
franffe Code de procedure civile, og med det ſpenſte For 


flag til Almeen⸗Civillag (udfommen i Stokholm 1826.) Da 
berimod vor Retspraxis er langt mere ſtaanende mod ben 


Tabende end de af mig fremſtillede Grundſaminger vilde tit | 


fede, faa turde der være faa Lande, hvori man har vedlige 
holdt faa Meget af den gamle Theorie fom her, hvor den dog 
aabenbart er laant fra den romerſt⸗ tydſte Proces, og afvigende 


fra de ſunde Ørundfætninger, der vife fig i danſte Loos Be 


ftemmelfer. Ja bet forefommer mig endog at vore Domſtole 
nu gade videre i denne Skaanſel, end de gjørde inden den 
øvennævnte Frog. af 1819, der havde en ganffe anden Hen⸗ 
figt, blev givet. Jeg fan heller iffe andet end finde, at min 
Theorie, ſaaledes ſom jeg i den nyefte Omarbeidelſe har lem⸗ 
pet den, er, i at tilſtede Billighedshenſyn, der anbefale en vis 
Skaanſel mod den Tabende, gaaet faa vidt fom det fan bes 


— — — — 








ſtaae med Loven og det Henſyn, der felv fra Billighedens Side 


bør tages til at den, der findes at have Ret, iffe alt for meget 
ſtal bebyrdes med Omkoſtninger, ſom ofte gjøre, at han 
heller maatte ladet fin Net falde; og jeg ſtulde troe, at 
bet, jeg har indrømmet hiint Billigheds Henſyn, er det i 
min Afhandling, ſom fnareft lod fig beftride. Bang. og 
Larfen have i deres ſyſtematiſte Fremſtilling af den danſte 
Procesmaade SS 170—171 i vet Væfentlige antaget de af 
mig i den fidftnævnte Afhandling opſtillede Regler. Sun 
fynes bet, at de ikke lægge den Vegt paa £ 1—6—13, 
ſom bet forefommer mig, at der tilfommer bette Lovſted, og 
fom jeg udførlig har udviklet og ſogt tilbørlig at begrændfe. 


— — — — 





De heranforte Exempler ere meget langt fra at omfatte | 


bet hele Udbytte, ſom jeg af min Stilling i Hof⸗ og Stads⸗ 
retten havde vundet for Civilprocesfen. Selv nogle af de 
JArbeider, fom jeg mange Mar efter min Udtrædelfe af denne 
Ret har leveret, grunde fig for en. ftor Deel paa de Erfaringer, 
jeg der havde erhvervet. Dette gjælder t. Er, om den uds 
førlige Fremſtilling af Læren om Vidnebeviſet efter de danſte 
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øg norfle Love ſammenholdt faavel med flere fremmede Love, 
fom med almindelige Grundfætninger, der findes i Eunomia 
4 B. S. 165 til Enden, og fom turde være en af mine vigs 
tigſte Aſhaudlinger. Men jeg flal her iffe opholde mig vd 
denne, faa meget mindre, fom jeg i det Følgende vil fane An⸗ 
ledning til nærmere at omtale den, fornemmelig forſaavidt jeg 
deri er gamet ind paa Grundforſtjellen imellem Den danſte og 
mwoffe Proces. 


XIV. 


Ogſaa hvad den criminelle Retspleie angager, gav 
min Virkſomhed i bemeldte Ret mig megen Leilighed til at 
trænge dybere ind i dens Grundſatninger, og at virfe for 
disſes almindelige Erkjendelſe. Ligeſom vor juridiffe Literatur 
den Tid i det Hele var meget fattig, faaledes var ifærdeleshjed 
det, den havde leveret angagende Criminalretspleien, ikke at 
regne for noget. Derimod vare Lovgivningens Grundfætninget 
tyddlig nok udtalte i flere Anordninger fornemmelig i Frogn 
21 Mai 1751, 3 Juni 1796 Cap. 9 og 8 Marté 1799; og 
det behøver vel iffe at -figes, at Hof⸗ og Stads⸗Retten havde 
jat fig ind i disſe Grundfætninger. Imidlertid vare de bog 
iffe endnu ſaaledes giennemforte og udviklede, at der jo ſtun⸗ 
Dom i de forefommende Sager vifte fig Tvivl og Menings⸗ 
ulighed om Deres Anvendelſe. Saaledes vare ikke Alle i bet 
Rene, om hvorvidt den Tiltaltes Indrommelſe af en eller. 
anden enkelt Omftændighed, hvorom han dog ingen pers 
fonlig Kundſkab kunde have, ſtulde have en Tilftaaelfes 
Virkning eller iffe. Dette Spørgsmaal forefom t. Er. under 
en i 1801 paafjendt Gag, hvori Dommen findes i Jur. 
Maanedsſkr. for 1802, 1 H. S. 23—28. En Perfon, der 
var tiltalt for at have ftjaalet nogle Ting, i hvis Beſiddelſe 
han vær fundet, havde nægtet bette Tyveri, paaftaaende, at 
han havde fjøbt disſe til 20 Rov. vurderede Ting af en 
Perſon, ſom han ei kunde opgive. Imidlertid havde han ikke 
benægtet dens Eiendomsret, der tilegnede fig de omſpurgte 
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Ting, men derimod famtykfet I at de udleveredes denne, uagtet 
han ei havde funnet føre bet i Lovené 6 VB. 17 C. 10 Art. 
foreffreone Eiendomsbeviis. Defenfor havde end ilke troet fig 
befoiet til at paaſtage den Tiltalte frifunden men indſtrenket 
fig til at indſtille ham til ben mildeſte Tyvsftraf, i hvilken Hen⸗ 
feende han paaberaabte fig blandt andet, at den Tiltaltes 
Foregivende om at have Fjøbt Tingene, fljøndt ubeviift, bog 
mulig lunde indeholde Sandhed. Men ved Rettens Dom blev 
han frifunden for videre Tiltale, hvilfen Dom bog fun var 
fremkommen ved Pluralitet. At Domftolene funde, til Bedſte 
for den Tiltalte, afvige fra Defenfors Paaſtand var for longſt 
anfeet for en afgjort Sag, ligefom og at det iffe var nodven⸗ 
bigt, at mulctere Defenfor for hans i faa Henſeende begagede 
Feil, der fun hidrorte fra en urigtig Opfatning og ſom aldeles 
ingen Følger kunde have. 

Nu vilde man finde det paafaldende, at ber kunde være 
Spørgsmaal om i en Misgjerningsfag at tillægge en ſaadan 
Indrommelſe af Noget, om hvis Rigtighed den Paagjeldende 
ingen Bevidſthed kunde have, ſamme Virkning fom en Til⸗ 
ſtaaelſe. Men til hiin Tid var Forſtjellen imellem den civile 
og Den criminelle Procesſes Grundfætninger ikke ſaaledes uds 
viklede, at det indlyfte alle Retskyndige, at hvad der gjælder 
i den førftnævnte Proces, hvorefter en flig Vedgagelſe i al 
Fald fom et Samtykke vilde have afgjørende Virkning, ifte 
ligefrem kunde antages i criminelle Sager, hvor Tilftaaelfe dog 
blot fan komme i Betragtning forſaavidt den fører til Forvis⸗ 
ning om hvad der i fig felv er fandt. Der var og 
i bet bogftavelige Indhold af Forordningen 21 Wat 1751 $5 
nogen Anledning til at antage, at det Eiendomsbeviis, ber i 
Forbindelſe med den aflagte Tilhjemlingseed efter 6—17—10 og 
11 fordres til at fælde den, der ef fan ſtaffe Hiemmel, maatte 
funne undværes naar Eiendomsretten ei var modſagt. Saa⸗ 
vel den Note, ber findes under den affagte Dom (l. c. &. 
26—27)") fom hvad der i 6te Hefte, deels S. 549—559, af 

”) Denne Note hidrører fra mig, uagtet Heftet havde en anden Ud⸗ 
giver, men fom netop i hlin Sag havde været i Minoriteten. 





mig, og deels S. 569—571 af Conferentsraad Lasſen er an⸗ 
ført til yderligere Retfærdiggjørelfe af bemeldte Dom, vidner og 
vm, at ber vare Mange, ſom tvivlede om dens Rigtig⸗ 
hd; men ber turde dog alle Zvivl, navnlig og de, ſom 
grundede fig paa Udtryffene i Frog. 21. Mai 1751 6 5, 
være fulnftændig gjendrevne, Den paa de anførte Gteder uds 
viklede Mening har fiden, og det itfe blot med Henſyn til de 
umiddelbar lignende Tilfælde, men og i en Anvendelſe paa 
alle andre, ber ſtage under ſamme Grundſatning, fundet als 
mindelig Anerkjendelſe.“) Jeg bør føvrigt iffe lade ubemærket, 
at den nyelig nævnte hoitagtede Collega iffe har havt mindre 
Deel i at gjøre denne Grundſæetning gjældende, end feg, og at - 
han, ligeſom han bidrog til at frembringe Pluralitet i ovenmeldte 
Sag, ven en i fornævnte Maanedoſtrift for 1802 S. 411—420 
og 560—581 indført Afhandling, hvoraf bet ovenomtalte Sted 
er en Deel, har været den allerførfte, ber i vor Literatur har 
indladt fig paa en udførlig Udvikling af Forſtjellen mellem 
onus probandi ft civile og criminelle Sager. Den ftørre Ud⸗ 
vitling, den criminelle Procesſes Bæfen har faaet, fyldes ders 
for idetmindſte ligeſaa meget ham fom mig. —— . 

” En Kølge af den omtalte Udvikling var det og, at man 
øvrigt i de Sager, hvori ber var Spørgsmaal om en Dom⸗ 
fældelfe, paa Grund af uhjemlet Beſiddelſe af ftjaalne Koſter, 
lød det komme den Paagjaldende tilgode, at Omſtændighederne 
opvakte en nogenlunde begrundet Formodning om den paaberaabte 
Hjemmels Rigtighed, uden at et faa fuldftændigt Beviis, ſom 
Bogſtaven i L. 6—17—5 forudfætter, var bragt tilveie, ja at der 
endog blev tillagt den Formodning, ſom en aldeles aaben Frems 
gangsmaade fra den Sigtedes Side gav om hang Uffyldighed, 
en ſaadan Virkning, uagtet intet Beviis kunde føred om hang 
Adkomſt. Senere er man uden Tvivl gaaet en Deel videre i 





”) Deite er uden Tvivl iffe mindre Tilfældet i Norge end her i Riget. 


See Schweigaards Commentar over den norffe Criminnallov 
2. B. S. 397. 





denne Netning, en) man var kommet i ben Tis, hvori jeg hacde 
Sade i Retten. Til den Tid antoges allerede Grundfætuinge | 
i fig at være noget vovet, og Man var derfor temmelig vaerfem | 
i dens Anvendelfe, men det er naturligt, at man, efterhaanden | 
ſom Grundſetningen havde faaet almindelig Erkjendelſe, fandt 
mindre Betæntelighed ved dene Anvendelſe, ,ifær da man ind⸗ 
fane bet Mislige i det Beviis for Tyverie, ſom indeholdtesi 
ven blotte Omftænbighed, at den Tiltalte ikke kunde beviſe fin 
Hiemmel til den omfpurgte Ting.“) Nu er bet efter Frog. om 
Indiciebeviſet af 8de September 1841 s 6 flart, at hünt los 
hjemlede Beviis fan fvæffes paa foranførte Maade. Jeg for 
min Deel havde, da jeg indgev motiveret Forflag til denne Lod, 
anſeet det for afgjort, at der, naar Indiciebeviſet fulde hjemles 
og ordnes ved Lov, ilke længere burde være Tale om at ops 
reiholde det Beviis, der [fulde findes i uhjemlet Beftadelfe, i 
anden Kraft, end den, der efter almindelige Grundfætninger 
funde tillægges ſamme. Det blev og, uagtet den betydelige 
Modſigelſe denne Mening havde fundet faavel i Høiefteret, hois 
Betænkning Cancelliet foreløbig havde indhentet over Lovudkaſtet, 
(dog fun af lidet over bet halve Antal Tilforordnede), fom 
i Collegiet, af Kongen bifaldet, at det Lovudkaſt ſom forelagdes 
tænderne, blev indrettet i Overeensſtemmelſe med denne min 
ening, dog at der udtrykkelig blev lagt en færdeles Vagt paa 
uhjemlet Beſiddelſe ſom et betydningsfuldt Indicium. Men da 
Stenderne med ſtor Pluralitet“*) fatte fig imod en ſaavidt 


”) See herom min fyftematiffe Udvikling af Begrebet om Tyverie m. 
v. 1809, &. 319—320. J Norge, hvor den Deel af Lovens bte 
B. 17ve Cap., der augager Tyveribevifer, iffe er hævet ved Loven 
af 30te Aug. 1842 (fee dens 280e Gap. $ 12), hat ogſaa en lig⸗ 
nende Lempelighed i dets Anvendelſe gjort fig gjieldende (fee Schwei⸗ 
gaard I. c. S. 402); dog troer jeg ikke, at man der er gaaet ſaa⸗ 
vidt fom her. . 


. 5) J Viborg dog fun med 32 mød 16 Stemmer, mer i Noes⸗ 
kilde med 57 mod 1. Nye KColl. Tid. for 1841, S. 802—807 
giver Oplysning om det Vaſentlige af hvad der angaaende hils 


gaaende Forandring, blev denne indfticentet ſaaledes, ſom Frogn 
viſer. Jeg fan enden ille være af. anden Mening, end at den 
Meoedſtand, Opgtvelſen af. hlint Besiis fandt, havde fin Grund 
E en altfor flor SEngftelighed ved. at afvige fra det, ber i lang. 
Tid havde været gieldende. Herved havde uden Tvivl ben 
Tanke ifær Vægt, at det paa den ene Side var uviſt, om 
Demfiofene, naar Bedommelſen af det Indicium, fom ber. 
uhjemlede Befibvelfe indeholder, overfobes til Samme, vilde til⸗ 
lægge bet den Virkning, fom ber virfelig tilkommer fanme, 
medens man, paa den anden Side, ftolede paa, at der. ved den 
Baerſomhed, hvormed be allerede arwendte dette Beviis, og hvortit. 
ben nye Forordning vilde indeholde en fornyet Opfordring, aldrig 
kande blive nogen Fare før, at en Ufføldig kunde blive domfeldt 
paa Grund af ben Bevüskraft, ber endnu tillagdes uhjemlet 
Beſiddelſe. Skjondt feg heller ille tror, at: Der er nogen An⸗ 
ledning tif Frygt. i denne Henfeende, forefommer bet mig: dog 
endnu ſom den Tid, at bet vilde Save været langt rigtigere, om 
doven havde fordret, af det Indicium, hvis indvortes Utilſtret⸗ 
klighed dog er indlyſende, ſtalde ſuppleres ved andre 
poſitive Data, naar det fulde tages for fuldt, end. at dav 
vdtrykler fig ſom om den nogne uhjemlede Beſiddelſe é 
fig var nok for at udgjøre Beviis, fan at dette maatte f væk 
kes ved pofitive Data, naar det ei ffulde have denne 
Virkning. Ved en flarp Opfatning kan denne Forſtjel iffe 
blive uven Judflydelſe, men man maa tillade fig vilfaarlig Aße 
vigelfe fra Lovbudet, naar man, i et Tilfælde, hvor der inte 


Sag foregif i Stænderne. Man Fan og derom fee Standertidenderne 
for 1840. — Endnu bemærkes, at den Paagjeldende, efter Stæen⸗ 
dernes Indſtilling ſaavelſom Anordningen, dog ordentligviis bliver 
bømt fom Tyvoheler og ikke ſom Tyv, naar han fældes paa Grund 
af uhjemlet Beſiddelſe. Men vette, der hidrører fra en Fortolkning 
ſom Profesfor Larfen har gjort gjeldende, og fom ligeledes ſynes 
at være blevet antaget i Norge (fee Schweigaard I c. Gide 
— 403—406), var, fan velbegrundet, det end ellers er, dog lidet ve⸗ 
ſentligt med Henſyn til det, hvorom her er Spørgsmaal, ' 


er frenfommet fom enten ſtyrber eller fvælfer ben opftillede Lov⸗ 
formodning, vil friffende den Tiltalte, og at Tilfælde af de 
Slags ere komne for Domſtolene er mig befjendt. Det turde 
iøvrigt være, at den uhjemlede Beſiddelſe, naar iffe en færlig 
Lov tillagde den en i Sagens Natur ubegrundet Virkning, i 
Gierningen vilde bidrage mere til at ſikkre Eiendomsretten end 
ben valgte Lovbeſtemmelſe. Da vilde nemlig Domſtolene heller 


fffe længere have Anledning til at gjøre de ftrænge Fordringer, 


fom de nu gføre, til det Eiendemsbeviis, ber efter L. 6. B. 
" 1%. Cap. 10. Artk. er en væfentlig Beſtanddeel af det Beviis, 
ner i Tyvsſager ſtal begrunde Domfældelfe, men fom ikke er 
af megen Vigtighed med Henſyn til den virkelige Overbeviis⸗ 
ning om den Tiltaltes Skyld. Fordi det blot er i Kraft af 
et vilkaarligt Lovbud, at bet, ber i fig felv intet Beviis inde⸗ 
Holder, ſtal gjælde for et ſaadant, maa bet og nøle paaſees, 
st alle lovbeſtemte Betingelfer for dets Beviiskraft ere tilſtede, 
øg man fan ved vidtdrevne Vetænfeligheder, navnlig i at ude 
forſte og bedomme Kilden til den Vished, Vidnerne mene at 
have om den Vedkommendes Eiendomsret, let ſpilde ethvert fans 
dant Beviis. Men hvis hiin Beftadelfe ingen anden Virkning 
Fulde have end den, ber ligger i dens Natur, faa vilde det 
iffe længere fomme an paa hine formelle Betingelfer, naar kun 
Alt var tilſtede, fom behøves for at frembringe en fornuftig 
Overbeviisning om den Paagieldendes Skyld. Saaledes vilde 
til Ex. naar den Anklagede nægtede at have været i Beſiddelſe 
af de ſom ſtjaalne efterlyfte Sager, eller havde faftet dem fra 
fig, idet han bemerkede Nogen at komme efter fig, dette Indi⸗ 
dum hvis det fuldelig var oplyft, uden Tvivl betragtes fom 
tilſtrekkeligt til at fælde den Anklagede, forudfat at ingen 
færdeles Omftændighed var fremkommet, ſom tilſtedte at forklare 
hans Adfærd anderledes end af en beſtemt Skyldbevidſthed. 
Men idet man fpørger, om det færegne i 6—17—10 og 11 
hjemlede og ved Fog. 8. Sept. 1841 g$ 6 bekræftede Beviis er 
tilſtede, vile Domſtolene maaſtee dog, naar den Andens Ciens 
doms⸗Ret iffe noiagtig er oplyſt, have Tvivl om den Tiltalte 
fan dømmes, Bel er det fan, at fordi de i bemeldte F 6 uds 


trykte Betingeiſer for det deri hjemlede færegne Beviis ikke vare 
tilfteve, kunde han dog rettelig bomfældes, naar der vare Omø 
ftændigheder tilfteve, hvori Domſtolene, i Følge Lovens almin⸗ 
delige Grundfætninger, maatte finde et fyldeftgjørende Beviis. 
Men hiin færegne Art af Indiciebeviis, hvorved Lovgiveren har 
føgt at værne mod Tyveri, og paa hvis Tilveiebringelſe Under⸗ 
føgelfen fornemmelig rettes, turde idetmindſte dog gjøre, at man 
ikke faa let tager til Taffe med et paa anden Maade 
dannet Indiciebeviis, i Særdeleshed naar dette træder frem ſom 
en Beſtanddeel af hiint færegne Beviis, fom man har føgt at 
fremflaffe, uden at det fuldfændigen er lykkedes. J al Fald 
er det vift, at Sagen ved den Stænderne forelagte $ vilde være 
blevet langt Flarere”) En i Forbindelfe med hiin Forordning 
Steœnderne i Udkaſt forelagt Blacat, der udkom under 24. Sep⸗ 
tember 1841**), ſyntes og tilftræffeligen at maatte funne bøde 
"paa bet Afbræf, ſom hiin Forandring vilde kunne gjøre i Eien⸗ 
domsſikkerheden, hvis der virfelig var nogen Grum til at frygte 
for Fare ved at give Slip paa en Beviismaade, fom man iffe 
har fundet fornøden i andre oplyſte Stater, hvor man iøvrigt 
i mange Maader er mindre fireng i fine Fordringer til Bevis 


”) I min fyftemaftiffe Udvifling af Begrebet om Tyveri o. ſ. v. S. 
308 har jeg vel antaget, at et Forhold ſom det ovenpaapegede 
maatte betage den Tiltalte den Formodning, han ſom Beſidder ellers 
vilbe have havt for fig, og fom indeholdt Grunden til, at Cien⸗ 
domsretten mob ham fulde bevifes ; og, efter hvad der er oplyſt, 

ſyntes og denne Mening til den Tid at have havt Domſtolenes Med⸗ 
hold. Men fenere har dette dog iffe viift fig. Schweigaard mener 
og I. c. S. 398, at hiin Lære iffe i fit hele Omfang fan forfvas 
res. Jeg erfjender gjerne, at den, forfaavidt den gif ud paa, af 
det ovenmeldte Forhold fulde træde i Stedet for bet i £. 
6—17—10 foreffrevne Ciendomsbeviis, fan være tvivlſom; men 
defto vigtigere vilde det have været at funne gjøre det gjældende 
fom et for fig beftaaende Indiciebeviis, naturligviis i den ſedvan⸗ 
lige Forudfætning, at Sagené øvrige Omftændigheder aldeles pasſede 
fig til det, fom derved ſtulde beviſes. 


+) Gee om denne Nye Coll. Tid, for 1841 Nr. 48, 
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ſet end vor Retspraris. Jeg Fan ſaalebes ikke andet eus au 
bet for en overdreven Confſervatisme, at ſaa mange spk 
Mænd - modfatte fig den allerede i og for fig meget vark 
Beſtemmelſe, der i foranførte Henfænde blev foreflaaet… M 
et ofte bleven angreben for confervativ Tænfemaade, hoilfelp 
taget i Ordets rette Forſtand, jeg -og meget gjerne vedfjenl 
mig, men jeg før driftig -paaftaae, at jeg i intet Tilfcelde 
gaget faavidt i denne Retning, fom her Standerne gjorde. 
Et vigtigt Refultat for Criminalretspleien, der blev vii 
bet i den Tid jeg beflævte Retten, var det, ſom allerede fore 
(&. 142—144 er nævnet, nemlig at bet ſaakaldte Indiciebeviſe 
Tilftræffelighed til derpaa at bygge Domfælbetfe blev ertjendt. F 
venne Henſeende har jeg føvrigt Intet her at tilfoie, uden 
nuceyne en Landé⸗Overrets⸗ ſamt Hof⸗ og Stadsrets⸗Dom ål 
13. Avril 1807, fom indeholdes i Jur. Ark. Nr. 13. S. 18% 
til Enden og Ark. for Retsvidenſtab og dené Anvendelſe 3. 9: 
S. 419—427, ftadfæftet i Høiefteret den 29, Mai næftefter, 
faa og en anden af forſtnævnte Ret under 1. Marts 1808 afs 
fagt Dom, indført i jur. Ark. 16, B. S. 127—130, og å 
Ack. for Retsvidenſtaben o. ſ. v. 4. 9. S. 153—156. AM 
Der herffede endnu til hiin Tin nogen Uſikkerhed mellem: 
Juriſterne om bet Omraade, inden hvilfet de for den over 
meldte Rettergangsmaade foreffrevne Regler Fulde være gjeldende, 
et Nogle indffrænfede dem til Forbrydelfer af det mere bety 
velige Slags, eller dog fun med en vid Tvivlraadighed gav 
hem en videre Stræfning. Man gjorde Forſtjel pan Delinqvent⸗ 
og Juftitsfager, og meente, at hine Regler, navnlig ſaaledes 
ſom de vare opſtillede i Frdg. 3. Juni 1796, fun angik be 
førfte. Det ſynes og, ſom Lovgiveren iffe ganffe havde været 
paa det Rene med fig felv, om i hvilfen Udftræfning hine 


9 Inden dette overgives til Trykken, har jeg havt Anledning til, i 
min Prøvelfe af Grundlovsudkaſtet S. 298—299, at yttre mig 
over den uheldige Indflydelfe, Frgd. 8. September 1841 &$ 6 maa 
have paa hele Foreftilingen om Indiciebeviſet, og derunder far 
jeg tildeels ſagt det ſamme ſom oven er anført. 


dud ſtaſde bave; navnlig ganer bemeldte Fororbnings s 25, 
er ſtager i Spidſen for famtlige dens Beſtemmelſer om Miss 
ksningdfagers Forfalgning, ud fra den beſtemte Forubfætning, 
boern Bengieldende er fængslet, Hvilfet ng gjentages i $ 27. 
Ren det var imidlertid iffe antageligt, at bette ſom en uund⸗ 
ærlig Betingelſe flulde gage igjennem famtlige hine Deftones 
peljer, hois Grunde i det Væfentlige pasſe fig pan alle Gage, 
ør efter offentlig Foranſtaltning anlægges i Anledning af 
lgeens Overtredelſe; ligefom og Udtrylfene i SS .34—35 og 
i, faavefom Capitlets Indledning, taler imod en ſaadan Ind⸗ 
hæulning. Prøcesumeben fan fornuftigviis .iffe heller benve 
paa ben tilfældige Omftændighed, om den Baagjeltende er heftet, 
wwilket tildeels kommer an paa, om han er vederheftig eller fan 
Bille Sillerhed eller ikle, ei heller paa Straffens Størrelfe, ter 
Ble er givet i det Mieblik Sagen.anlægges. Desuden vilde 
der i de Tilfælde, hvori flere vare indviflede i en Sag, og 
au enkelt var heftet, men el de ovrige, eller den Paaſtand, 
der kunde bringe Sagen ind under Begrebet om vriminelle 
Sager, var giort over Een eller Nogle, men ei over Alle, ops 
fade uoploſelige Forviklinger af, at ilke lige Procedure var at 
zaguage med Gjenfon til bem alle. Efterhaanden uddaunede 
fg i Reiten den Mening, at hine Befteminelfer i det Hele, 
om end med nogen Lempelfe, maatte være anvendelige i alle 
Sager, ſom efter offenilig Foranftaltning anlægges mød Nogen 
for at bevirke ham dømt i Straf. Denne Mening findes uds 
Biflet i en, i jur. Art. $ux. 26 S. 142—158 og Ark. for 
Retsvidenſtaben og bens Anvendelſe 6. Bind S. 407—422 inde 
fr, af Retten afgiven, af mig forfattet, Betenkning; og væ 
Cancellieſtrivelſe af 17. Juni 1807, blev ver i Anledning af 
tu angaaende dette Spørgsmaal opſtaaet Meningsulighed mellem 
Retten og en Amtmand, refolveret, at der for Fremtiden ſtulde, 
med Henſyn til Juftitsfagers Indſtevning til .hølere Ret, for⸗ 
holdes i Overeensſtemmelſe med hvad der ved Frogs. 5 83 
er paabuden om criminelle Sager. Dette Udtryk, ſaavelſom ben 
i Reſolutionen fremſatte Begrundelſe, viſer dog, at Cancelliet 
ikke anſage Forordningens Beſtemmelſer for umiddelbar anven⸗ 
— 14 


⸗ 





210 


belig paa blotte Juſtitsſager, hville det ſtiller fra Delingveni⸗ 
fager. . i 
Jovrigt er det i ovennævnte Betænkning bemærket, at Reis 
”ten dog ingenlunde antog, at det var uden al Judflydelſe paa 
en Juftitsfagé Behandling, om Nogen derunder er arrefteret 
eller ikke, at den navnlig el antog, at det i ſidſte Tilfælde er 
nødvendigt, ſtrax at beffiffe en Defenſor, men at dette kunde 
beroe indtil det erfaredes, om ben Tiltalte ſelv vilde beførge 
fit Forfvar. Heller ikke var ber i fornævnte Betænkning Ros 
get, ſom kunde medføre, at der i de Sager, hvorunder der blot 
var Sporgsmaal om Boder, fan bruges de famme Tvangsmidler 
for at ſtaffe ben Paagjeldende tilſtede, eller for at bringe ham 
til at ſpare paa de forelagte Sporgsésmaal, fom i de mere bety: 
bende Sager. Praxis har i de fenere Mar ſtundom viift en 
Tilboielighed til en ſaadan Anvendelſe, men den er, efter min 
Overbeviisning, ligeſaa uhjemlet i de derom givne Beſtemmel⸗ 


ſers Indhold og i Lovenes Grundfætninger, ſom den i fig er 


unaturlig og maa lede til at gjøre Juſtits væfenet forhadt. ) 
Gom Landsoverret for Mftifterne, fif Retten flere Gange 


LZeilighed til at raade Bod paa en eller anden Misforſtaaelſe 


af Lovene, ſom vifte fig under Behandlingen ven Underrets 


terne. Saaledes flete bet ſtundom, ar Dommeren lod Forhør | 
optage eller andre Netéforhandlinger udføre ved en Fuld⸗ 


mægtig eller Contoirbetjent, ſom et dertil havde Dvrighedens 
Gonftitution, hvorpaa et Exempel fees i Jur. Ark. Nr. 6. G. 
178, og et andet i Nr. 21 S. 102. IF lige Maade blev det 
Tvangsmiddel af Fængfel paa Band og Brød, ſom Nefcriptet 
: 23. October 1795 har hjemlet mod Inqvifiter, der modvillig 
unddrage fig den Forpligtelſe at fvare, af og til 
anvendt paa dem, hvis Forklaring antoges at være 
uſand. Et Crempel paa, at en Dommer herfor er draget 
til Anſvar, findes i Jur. Ark. Nr. 11 S. 77—81 (efr. Arfiv 
for Retsvidenſtaben og bens Anvendelſe 3. B. S. 270—275, 


) Efr. Roesk.⸗Stænd.⸗Tid. for 1836—1837, S. 328 - 330. 
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wor ber tillige er anbragt en Note, ber oplyſer ben fore 
Forſtjel, der fra Grundſcetningens Side er mellem det, Reſerip⸗ 
tet havde hjemlet, og det, ſom man ved urigtig Opfatning af 
ſamme tillod fig). Saa indlyſende end Forſtjellen er, bliver 
den dog ſtundom endnu overfeet, dog nu fjeldnere af Dom⸗ 
merne,”) end af dem, der bruge denne Forverling ſom et. Støf 
til at lægge Lovgivningen for Had. 

Hvor en eller anden Oplysning manglede i de ved Under⸗ 
retierne behandlede criminelle Sager, indforte Retten den ſiden 
ſtedſe vedligeholdte Forholdoregel. ven en Reasſumtionskjenbelſe 
at affordre Dommeren en ſaadan Oplysning, paa lige Maade, 
ſom man i de Kiobenhavnſte Sager var vant til ved ſaadanne 
Kjendelſer at paalægge Actor at tilveiebringe de manglende Op⸗ 
lysninger. Irdg. 25. Januar 1805 S 26 havde vel fun uds 
tryffelig hjemlet denne Fremgangsmaade med Henſyn til. vet 
Tilfælve, at nærmere Forklaring af den Tiltalte fandtes fore 
nøden, De forrige Landsthing vides heller iffe at have gjort 
den foranførte Anvendelſe af Pl. 14. Septbr. 1798, ſom alle 
tede indeholdt bemeldte ven Frogn af 1805 gjentagne Beſtemmelſe, 
der atter var hentet fra Frdan om Stiftsoverretters Indforelſe 
. I Rorge 11. Auguft 1797 s 26. Men Landsoverretten antog, 
at-fomme Form og maatte benyttes med Henſyn til de. øvrige 
Oplysninger, der kunde behøves, Det turde og være faa meget 
mere indlyſende, fom det idelig maa være Tilfældet, at baade 
de Tiltalteg nærmere Forklaringer og andre Oplysninger bes 
høves, ja at de umidvelbar gjøre hinanden fornødne, men 
det da vift vilde være aldeles henſigtsſtridigt, at ſoge dem ad 
forſtiellige Veie. Desuden fandt man, at der i intet Tilfalde 
kunde være Noget imod, at Retten føgte alle yderligere Oplys⸗ 
ninger ved hiint Middel, hvorved Ophold og Befoftning unde 
giftes, og Underdommerne ſtaanedes for den Ubehagelighed, ſom 





") Hvorledes bog endun Nefcriptet i andre Henſeender ſtundom ved⸗ 
blev at Have en Auvendelſe, ber neppe ligger i dets Henfigt, er 
nylig bemarket. 


14" 





fulgte med ben forhen brugelige Hftemoiöning, ber endog ſete 
an hans Belvſtning, og efter ben da herſtonde Praxis tillige 
mebſorte Mulct for det Othold, for maatte hidledes fra ben 
Bell, hun antoges at have begaaet. Der kunde faa meget 
minvdre I ben Omftændighed, at be nævnte Anordninger far 
havde omtalt yderligere Forklaringer af den Tiltalte, være ros 
gen Grund til at betvivle Lovligheden af den der føreffrevne | 
Fremgangsmaades Anvendelſe for at erhverve andre fornødne 
Oplyeninger, fom bet af disſe Anordningers Indhold (nevn⸗ 
lig sens ſidſte Pasfus) fees, at be gif ud pan at afſtaffe den 
HremRilling af de tiltalte og arreſterede Perſoner for Dver⸗ 
wetien, ber forhen ſynes idetmindſte af nogle Overretter at huve 
været anſeet for nødvendig ; men 1—13—24 og 25, N. 2.75 
øg 27 ogfan indeholdt Hjemmel "til at falde ſelve Vidnerne for 
Overrenen, Hvilfet viſtnok mevførte fort Beſocer for disſe -effer 
vgſaa betydelige Bekoſtninger for det Offentlige, foruden at give 
Shiletering til langt Ophold. Det fan iøvrigt vel være, at 
føtunførte fru faa mange Gider lempelige Mivbel til at erhverve 
aye Mplyẽeninger gjorde, at man allerede fra ført af gif nes 
get vidt, og, ſom det ſynes, ſenere er gaaet endnu en heel Ded 
videre i at xeſte ſaadanne, hvilfet altid volder noget Ophold, 
æg, hvor bet fleer af aldeles ubetydelige Aarfager, opvæffer en 
Moillie hos Dommerne, ſom maaflee ille altid er uden Ind⸗ 
Aydelſe pan Udfaldet af bet nye Furhor.) Men naar Overs 
veten viſte fig noget noieſeende i at fræve Oplysninger, ſom 
ben felo efter fin Synsmaude iffe fandt at ville fane Indſty⸗ 
delfe paa Sagens Udfald, faa. var bet bels af Henſyn til, 
at Hoieſteret mulig kunde være af anden Mening desanguaende, 
$ hwillet Tilfælde man havde udſat fig for en Hjemviisning 
Cthi efter Hoieſterets⸗ Brocevurens Beſtaffenhed, fan ilke en 
ſaadan Omgangsmaude, ſom den ved Overretten indførte, ber 


2) 3 min Prøvelfe S. 299 — 300, er bør og handlet om ben over 
paapegede, ſom bet ſtundom ſynes alt "for vididrevne Omhue for at 
føge alle mulige Oplysninger. 





212 


Røde Anvendelſe) deels forb man fandt bet gavnligt at hente 
nende Dommerans Opwcerkſamhed pax, hoad ber hørte til Sa⸗ 
gens noeiagtige Oplyoning, og fom i andre Tilfalde mene 
Sunde være af Vigtighed, om Efterladelſen i det enbelte Til⸗ 
fælde end vilde være uffabelig. Jovrigt opnaaes Maalet ſjeb 
bent, foerſaavidt der forlauges nogen nye Oplysning af bem 
Siltalte me) Henſyn tik bet, der egentlig er afgjøvende fon 
Sagens Updfald, hvorimod ber ſtundom bliver Leilighed fæ 
ham til at træffe fig. tilbage og fvælfe den tidligere Forkla⸗ 
rings Betydning. Dette er ifær THfældet, hvor en elev auden 
vderligere Forklaring udpeges, ſom indeholdende en Uctydelig⸗ 
hen, der ved yderligere Afhøring ſtal afhjielpes. Viſt nof bør 
enhver Uſikkerhed, angagende Betydningen af en Forklaring, 
ber flal indeholde Tilftaaelfe eler andet Beviis, ſaavidt mmligt 
afbjelpes. Men ſtundom er bet blot en Fjendelig Unoiagtighed 
i Udtryksmaaden, der fremkalder en, tilſyneladende Tvetydighed 
i en Forklaring, om hyis rette Mening der ingen virkelig 
Toivl fan være; og: da bør man viſtnok tage fig. vare for at 
give ben Paagieldende Anledning til, under Sfin af nærmere 
Forklaring, at betage hans tidligere Udſagn dets Virkning. 
Endnu flal jeg nævne enfelte til ben criminelle Retapleie 
hørende ilke ganſte uvigtige procedfuale Spørgsmaal, hyorem 
der forhen herſtede nogen Uſikkerhed, men fom i den Tid jeg 
beflædte Dommer - Embede ſynes at være bragte i det Rene. 
Saaledes var bet ſtundom antaget, at naar Øvrigheden havde 
fat en Perſon under offentlig Tiltale for et Forhold, fom i fig 
felv ikke egnede fig til en ſaadan Forfolgning, vilde Retten dog 
under den anlagte Sag have at paafjende dette Forhold. J 
en Afhandling i Jur. Maanedsſtrift for” 1803, Z3die Hefte 
S. 293 til Enden, har jeg imidlertid godtgjort, at dette var 
grundet i en Misforfaaelfe af Ovrighedsmyndighedens Uaf⸗ 
hængighedn af Domftolene, og at Retten, ved at afvife en ſaadan 
Sag, aldeles vilde holde fig indenfor de rette Grændfer mellem 
dens og Ovrighedens Myndighed. Senere har ogſaa denne 
Mening efterhaanden. gjort fig gjeldende, fun at man, iſtedet⸗ 
for at bruge Formen at afvife, har frifunden Tiltalte for den 
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offentlige Sag, hvilfet naturligvis fffe betager den Private, 
ber finder fig forurettet ved det paatalte Forhold, MAgang tif 
paa lovlig Maade at forfølge fin Ret. Jeg har derfor og fe 
ved at affatte Vota i deslige Sager”), bragt denne Form i 
Forſlag. Foruden at den i og for fig var nof faa pasſende, 
anbefaleve den fig derved, at der da, om den øverfte Domſtoel 
maatte blive af anden Mening, dog et vilde blive Sporgsmaal 
om Hjemviisning. 

Ogſaa˖ var der Tvivl om Virkningen af en ved Dom 
tagen Forbeholdenhed af Juſtitiens Ret, navnlig om den, naar 


en Sag i den Anledning blev anlagt, maatte betragtes fom m 


Retshandling, ber følgelig kunde fufpenderes ven Appel, eller 
om Sagen ſtulde anfees fom anfagt efter Beflutning af ben 
Ovrighed, der beordrede Actionen anlagt. Det ſidſte blev an» 
taget ven Dom af dte Auguſt 1805 og ved Kjenvelfe 17. Sep⸗ 
tember ſ. A. *x) J Forbindelſe med denne ſidſte Kjendelſe blev 
og afſagt to andre, hvorved et Middel til at ſtandſe ſaadanne 
Rettens Kjendelſer, ber forhen af og til var brugt, blev for⸗ 
faftet, idet Retten forſt afflog en Begjering om at fane hiin 
Kjendelſe formelig beſtreven, til Indankning for Høiefte s Ret, 
øg derpaa den umiddelbar derefter fremſatte Begjering om at 
faae ben ſidſte Kjendelſe beſtreven til Paaankning ſom en Ret⸗ 
tens Fornagtelſe Fr) ' 

Af nogen Vigtighed” til Forebyggelſe af Criminalſagers 
Forhaling - og Bekoſtningernes Forøgelfe var og en Dom af 
25. - Januari 1808, der findes i juridiſt Ark. Nr. 16, S. 
39—44, hvori Retten misbilligede den Fremgangsmaade, ſom 


) See Jur. Arf, Nr. 6 S. 156—160 og Nr. 21 S. 128—132; 
. Art. f. Retsvidenſtaben og dens Anvendelfe 2, B. S. 70—73 og 5. 
B. S. 176—180, efr. min Haandbog 3. B. S. 21—23. 


>) Sur, Ark. Nr. 6 S. 171—178, Art, f. Retsb. og dens Hnvenb. 
2. B. S. 179, 


"%) See Jur. Ark. Nr, 7 S. 181—184 efr. Nyt juridig Arkiv 3. V. 


S. 5—6. 





J 


218 


iſer i Fyen havde taget meget Overhaand, at man rundt oms 
king i Landet hvor den Tiltalte nogenfinde havde opholdt fig, 
lo) optage Tingsvidner angagende hans Liv og Levnet, fljøndt 
ber ingen færlig Anledning var til at formode, at der var 
forefaldet Noget, ſom funde faae Indflydelfe paa hans Sfjæbnie. 
Retten fandt det føvrigt vel ubilligt at mulctere Actor eller 
Defenfor, fordi de ved Denne Fremgangsmaade, der maatte ans 
tages at hidrøre fra en Misforſtagelſe af Lovgiverens Villie, 
havde forhalet Sagen, men faavel den Tiltalte ſom det Offents 
lige bleve fritagne for at erftatte de med hine Tingsvidner fors 
bundne Omkoſtninger, hvilfe fornemmelig beſtode i Diætpenge 
og Salairer. til Actor og Defenfor, der forſaavidt bortfaldt. 
Stjøndt dette viſtnok virkede noget til at indffrænfe hiin Praxis, 
ſaa ſages bet dog, at den fiden igjen fif temmelig Overhaand, 
og vakte Befværinger, navnlig med Henfyn til de iffe ubetys 
belige deraf flydende Bekoſtninger. Det lage og i Sagens 
Natur, at Overnomftolene iffe vare iſtand til aldeles at 
raade Bod derpaa, da det dog bliver en temmelig discretionair 
Sag, hvorvidt hine Oplysninger ſtulde drives, og det altſaa 
fun, hvor et færdeles Fjendeligt Misgreb forelaae, kunde beftage 
med Netfærdighed at lave vedfommende Sagfører, der dog 
maatte have Formodning for fig at have føgt at opfylde fin 

Bligt, derfor live noget. Lovgivningen har fenere taget fig 
af Sagen og ved Frog. 13. October 1819 temmelig fuldftæns 
dig forebygget hine Ulemper+) Denne Anordning blev vel 
" for nogle Aar fiden heftig angrebet af en Sagforer, ſom vilde 
mene, at Borgerſikkerheden havde lidt et ftort Afbrek ved den 
JIndffrænfning i Defenſorers Virkſomhed, ſom den. medførte. 
Wen denne med meget Eftertryk, og ikke uden Kløgt førte Klage, 
fandt liden Øjenflang og vides aldrig fiden at være gjentagen””), 





") See Coll. T. f. 1819, Nr. 51. 


) Rette har iøvrigt undret mig meget; thi de Foreſtillingsmaader, 
fom ellers ti den fenere Tid gjøre fig gieldende, underſtotte albeles 
forberørie Klage. 
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ſaa at man viſtnok allerede deraf fan flutte, at den iffe have 
nøgen fand Grund. Det fan og bemærkes, af man i Norge, 
ved Lov af 24. Juli 1827, rænt har afflaffet færffilte Actorer 
og Defenforer, baade ved Under⸗ og ved Overretterne, og 
inedet derfor fat Referenter, Noget ſom gif langt vivere, ent 
man har havde fundet bet raadeligt at gane. 


XV. 


Det vilde føre mig for vidt, om jeg paa ſamme Minade, 
fom det her er feet med Henſyn til nogle i ven civile og cri⸗ 
minelle Retspleie indgribende almindelige Forholdsregler, 
vilde forføge at gjøre Rede for alle de Grundfætninger, ber i 
de forffjellige Grene af felve den civile og criminelke 
Net maatte have fundet enten en Rettelſe eller Harere Udvikling 
eller en faſtere Erfjendelfe gjennem de Domme, hvori jeg her 
taget Deel. Kun med Henfyn til entelte Punkiler, der kunde 
have en færdeles offentlig Interesſe, ſtal jeg tillade mig nogle 
Bemærkninger om Forholdet mellem den Retning, fom i hiin 
tid giorde fig gjældende, i Sammenligning med ben, fom. gif 
nærmeft forud eller fenere er traadt frem. 

Naar man fammenligner Lands⸗Over⸗Rettend Domme i 
criminelle Sager fra hiin Tin med den fenere Tids, vil man 
finde dem en Deel ſtrengere, medens der paa den anden: Sbe i 
- det Hele herſtkede noget ftørre Lempelighed end i den næftfores 
gaadende, Her fan naturligviis ilke være Tale om de Forſtjel⸗ 
ligheder, der umiddelbar flyde af de omfattende Forandringer, 
ſom Straffelovene have modtaget i den Tid, der er forløbet, 
fiven jeg traadte ud af bemeldte Ret, men fun am bem, form 
bleve begrundede ved den Mand, hvori Lovene ere blegne anvendte 
til de forffjellige Tider, Der herſtede den Gang ingen færde 
leg Stemning for en forøget Mildhed i Straffelovene og Deres 
Anvendelſe. Hvad der i vor ældre Lovgivning havde Prag af 
Barbarie, var allerede enten afſtaffet ven Lov eller blev dog 
i al Fald afhjulpet ved benaadende Reſolutioner, og den her: 
ſtende Mening var den Tid, at vort Straffeſyſtem, ſaaledes 
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ſom bet ve: Hielp af Benaabningsretten de facto blev lempet, 
ikke. i Det Hebe vær ſtrengere end det til den retlige Ordens 
Beffjermelfe var fornødent: Der blev heller ikke i ven her oms 
hendlebe Periode givet nogen Lov, der medførte nogen markelig 
yderligere Formilbelſe i Straffelovgioningen; tvertimod vare be 
Straffebeſtemmelſer, ſom indeholdes i abffillige i den Tid ud⸗ 
gfone Love, tildele meget firenge: J det øvrige Europa havve 
og den Begelfiring for Straffelovgivningens Formildelſe tæbt fig, 
hvorved adſtillige Forfattere i en noget tilbageliggende Tid havde 
erhvervet fig et berømt Navn, og ſom tildeels havde grebet 
Lovgiverne.”) Baade de Strafferetétheorier, ſom i den fenere Tid 
vare traadte frem, navnlig Kants, Grollmans og Feuer—⸗ 
. Bad 8, og de Straffelove, fom dengang udkom, fornemmelig den 
franffe, havde mere Bræget af alvorlig Strænghed end af 
Mildhed. Meget af hvad der i Modſatning til ældre barba⸗ 
viffe Straffelove var bleven antaget i hiin forudgagede Tid, 
vedblev man vel at erfjende for vundne Reſultater, ber ingen⸗ 
kunde kunde eller burde gaae tilbage. Men forfaavidt bet 
ſtundom havde feet: ud, ſom om Mildheden ſtulde være det ene 
herſtende Princip for Straffelovgivningen og dens Anvendelfe, fam 
blev dette nu ſnarere beſpottet fom en fad Feelſomhed. Kant 
tog end iffe i Betænkning fort og godt at erklere Beccarias 
berømte Lære om Dodsſtraffes Uretfordighed, for Følerie og 
affecteret Humanitet. ) Der var ſaaledes den Tid hverfen i 
Lovgivningen eller f.den Retning, der herffede i Videnſtaben, 
nøgen færdeles Tilfiyndelfe til en gjennemgribende Lemfældighed 
i Criminaljuſtitiens Udøvelfe. Endnu mindre funde en ſaadan 
komme fra den offentlige Mening her i Landet. Naar der tå 
ben Tid kom nogen offentlig Yttring frem, angagende vore. 
Straffelove og deres Anvendelſe, beſtod det fnareft i Klage 


”) Leopolds toſtanſte Love vare de ſom ſtarkeſt bare Prag deraf, 
Keiſerinde Cathrina den anden havde og i fin bekjendte Inſtruxion 
til en nye Criminallovs Udarbeidelſe ſterkt udtalt fig for Hlin 
Mildhed. 

”) Metaphyſche Aufangsgrunde der Rechtslehre S. 232. 
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øver en overdreven Mildhed; hvorpaa jeg i det Følgende vi 
fane Leilighed tilat anføre Crempler, ſom man vift vil finde 
paafaldende. 

Det Foranforte udelukkede naturligviis ikfe mildere Fortoll⸗ 
ninger eller mildere Anvendelſe af de enlelte Straffelove, 
hvor man fandt at disſe vare blevne misforftaaede, eller at de 
Forbrydelſers Natur, der vare deres Gienſtande, vare urigtig 


opfattede. Herpaa vil der heller iffe findes faa Exempler i de 


tryfte Domme fra den Tid. Saaledes havde de Domme, der 
findes i Juridiſt Arfio Nr. 5 S&. 106—110 og Nr. 6, S. 
79 -84), i flere Henſeender fortolfet Lovene om Mord og 
Drab mildere, end det forhen var fædvanligt. J de Nr. 18 
S. 115—118 og Nr. 29 S. 1—6 (Ark. for Retsv. og 
dens Anvendelſe 4. Bind Side 248—250) meddeelte Domme 
(hvoraf den ſidſte blev indftævnet for Hoieſteret og der ſtadfa⸗ 
flet, dog med Forhoielſe af Straffegraden) blev Lovens 6—5—5, 
ſammenholdt men 6—6—1 og 6— 11—1 ſaaledes fortolket, at 
Livsſt raf ef kunde anvendes paa den, der ved ubefindig Bes 
nyttelſe af Huusſstugten havde været faa uheldig imod fin Villie 
at file den Revſede ved Livet. Herved gaves der allerede 
et Slags Befræftelfe for en Mening, der, ſtiondt efter mit 
Begreb, klar, ilke forhen havde viift fig, nemlig at Udtrytfet 
„ſtade“ i L. 6. B. 11 €. 1, Artf., ver ved fit Forhold til 6 
B. 6 C. 1 Arif, fif en afgjørende Indflydelfe paa Anvendelſen 
af bette vigtige Lovfted, maatte tages i en ſnevrere Forſtand 
end det, hvori Juriſterne hidtil toge det. (See Jur. Art. Hr. 
25 &. I Note, Eunomia 3 B. S. 60—61, Ark. f. Retév. 
og d. Anvend. 3. B. S. 148—150. See og Jur. Tivsfr. 
3 B. 1. H. S. 81—84). Ten i Jur. Ark. RNr. 6 Side 
464—172 (cfr. Arkiv for Retsvidenſtaben o. f. v. 2 B. 6. 
73—89) meddeelte Dom turde og indeholde ftørre Mildhed, end 
ber i ældre Tider vilde været viiſt ved Behandlingen af et 





+) Efr. Arkiv for Retsvidenſtaben og dens Anvendelſe 1 Bind Side 
224—425, 2, B. S. 38—41. 
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Drab, ſom var udøvet af en Mand, mod hvem ber før var 
brugt Bold, men under Omftændigheder, der dog gjorde det 
meget tvivlfomt, om et fandt Røvdværgetilfælde var tilftæde. 
Bed SHjemtinget var hen dømt fra Livet, men Lands⸗Over⸗ 
retten anfaae ham fun med Boder efter 6 B. 11 €. 1 Artk., 
ſom ben, der af Ubetenkſomhed og Jilſindethed hävde overſtredet 
Røvdværges Grændjer. Hoeieſteret, hvortil Lands⸗Overrettens 
Dom af Juftitien blev indanket, kom imidlertid til et endnu 
mildere Nefultat, i det Samme fandt, at denne Overſtridelſe, 
efter Sagens famtlige Omftænbigheder, aldeles iffe var ham at 
tilregne. Juridiſt Arkiv Nr. 11 S. 121—128 indeholder og 
et andet Erempel paa denne .øverfte Domſtols Mildhed i at 
bedemme Spørgsmaal om Nodværges Grændfer. — Hvad der 
oyen S. 201—203 er bemærfet angagende Lempninger, der i 
ovenmeldte Tid giorde ſig gieldende med Henſyn til det Beviis, 
der i uhjemlet Beſiddelſe af ſtjaalne Koſter ſtal indeholdes for 
Tyverie, medførte og Frifindelfe for adſtillige, ber, efter de 
forhen fulgte Grundfætninger, vilde have været dømte ſtyldige, 
men det hører nærmeft til Criminalprocesſen og er derfor alles 
rede afhandlet i det Foregaaende. 
øvrigt ere der enfelte af be Domme, hvori jeg til hiin Tid 
har deeltaget, der nu forefomme mig for ſtrenge, men det fan, 
hvor der er Spørgsmaal om Straffegraders Udmaaling, ikke 
… være anderledes end at Tidens almindelige Retning derpaa 
maa have en iffe ringe Indflydelſe. Ligefom ben offentlige 
Mening den Tid fnarere var tilbøielig til at finde Lands⸗ 
Overretten for mild end for ſtreng, ſaaledes var det en ſtor 
Sjeldenhed, at dens Domme bleve formildede i Hoieſteret. Vel 
har jeg nylig anført et Bar Exempler derpaa, men disſe 
ere og nærved at ſtaae ene; og man vil i Jur. Ark. finde et 
forholdsmesſigt ſtorre Antal Tilfælde, hvori Høiefteret har 
ſtierpet Lands⸗Overrettens Domme. Ellers vare ten Tid Ap⸗ 
pellerne til Hoieſteret i criminelle Sager langt fra iffe faa 
hyppige fom de fenere bleve. Dette havde upaatvivlelig fin Grund 
deri, at de Paagjeldende ba ſaare fjeldent fandt dem vel ved 
at bringe Sagen for Hoieſteret; thi det var en Erfaring, at 





be enfelte Tilfælde, hvori Sølefleret farmildede Hof⸗ og Stab 
retten Tomme, ſtrax fremfalbte Appeller, men at dieéfe igien 
ſtandſede, naar det i Arreſterne blev kundbart, hnor linen Lylle 
Vedkommende derved havde gjort. Det. maa dog herved bemæn 
kes, at Jur. Ark. Fun har optaget det ringere Antal af Domme hj 
i criminelle Sager; thi en meget flor Deel af disſe frembøde h 
intet Retsſporgsmaal, et heller woget andet der kunde give ma 
Interesſe, og egnede fig ſaaledes, efter dette. Tidsſtrifts Har 
figt, iffe til Optagelſe i ſamme. Naturligviis maa altfaan flere 
Appeller have fundet Sted, end man af Jur. Ark. (fee i Sar⸗ 
deleshed Nr. 30 S. 193 til Enden) fan ſee. Saare mange 
vare de bøg iffe, og det turde være, at Hoieſteret iffe i noget 
af de Tilfælde, ſom et der. findes anførte, har formildet Lands⸗ 
Over - Nettens Dom. J bet mindſte vilde Sagen iffe have 
manglet, hvis der havde været. en principiel Borftjet mellem begge 
Retters Domme. 

Et mærfeligt Træf til Oplysning om ben forſtjellige Reb 
ning i Straffelovenes Awendelſe ben Tid og mu, er det, at 
ber da fan yderſt fjelnent var. Spørgsmaal om Fritagelfe for 
Straf paa- Grund af den Paagijieldendes Sindsforfatning. 
Jeg finder fun et enefte Tilfælde i Jur. Ark., hvori Straffe⸗ 
frihed derved blev bevirket, nemlig i Nr. 238, S. 40- 46. 
Den der meddelte Dom indeholder ingen fuldftændig Forklaring 
øm be færlige Omſtondigheder ved den derved paatjendte Sag, 
ber angif en under en Fogedforretning udviiſt opfætfig og fore 
nærmelig Aofærd mod Fogden, hoorfor den Paagjeldende vet 
Underretten var dømt til Boder og Boeslods Forbrydelfe Men 
uden al Tvivl har ben Anledning, ber fra Fogdens Side var 
givet den Tiltalte til den Lidenſtab, hvori han forløb fig, bi⸗ 
braget til at give de om hans Sindstilſtand aflagte Vidnesbyrd 
ben Vagt, ſom Overretten tillagde. ſamme. Af ſtorre Interesſe 
var en anden i Arkivet*) meddeelt Sag, hvori Refultatet 
blev Domfældelfe. En Perſon havde ſtulket en pag Gaden 





+) Mr. 6 S. 112—118 (fr, Ark. f. Retsv. og dens Mnvendelfe 2 
B. S. 64—70,) 


i get 
fuaende Marineſoſdat en Snardeflinge i bet venftre Bryſt, 
siden anden Anledning, end at benne, da ben Tiltalte opfor⸗ 
verde ham og flere Soldater, ber ſtode ſammen, til at gane 
Af Weien, famt ſtodte dem tilfde, vægrede fig for at lyde denne 
Oppfordring, yitrende, at ber var Plads nof uden om, famt 
fågende Du til ben Tiltalte. Defenſor anførte til Dennes For⸗ 
four, at han iffe var ved Fornuftens fulbe Brug. Retten 
fandt det oplyſt, at han havde foretaget adſtillige Handlinger, 
bar bare Bræg af Sarhed, Fremfufenhed, Paaſtaaelighed, 
verſpœndte Pretenſioner og ſtirve Begreber om de Livsfor⸗ 
hold, hvori han havde beſundet fig, men antog dog ikke, at 
Fan havde lidt af nogen ſaadan Mangel paa Fornuftens fulde 
Drug, at "han ef havde været fam til at indſee det hoiſt 
ærlige i hang Foretagende. Derhos antog ben, at hans Ad⸗ 
færd, ſaavel under bet førfte Møde og Afhorelſe paa Politie⸗ 
fommeret ſtrax efter Gjerningen, ſom under de fiben optagne 
Retsforhorer, vidnede om det Modſatte. Der blev iffe anſtil⸗ 
tet nogen legevidenſtabelig Underføgelfe om hans Sindstil⸗ 
ftand, og vel vifer en ved Dommen anbragt Note, at en Chi⸗ 
rarg havde været tilſtede under Optagelſen af Politierapporten, 
og at denne, ligefaavel ſom den Polttfefulomægtig, der modtog 
"hans førfte Forflaring, og ben Politiebetſent, ber overvævede 
Afhorelſen, havde bevidnet, at ver ille vifte fig nogen Anuled⸗ 
ning til at antage, at Fornuftens Brug var ham berøvet, 
Fvilfet og var befundet af de Dommere, ber havde beſtyret 
be deels ved Politieretten, deels ved bet criminelle Kammer 
optagne Forhurer. Men bemeldte Chirurgs Mening blev el 
paaberanbt i Dommen: og unde ille have været paaberaubt 
om et lægevidenffabeligt Stjen, hvorimod ben fun har været 
"taget i Betragtning lige med de undre Forklaringer, ſom vare 
aflagte om den Paagjeldendes Sintstifftand. Jovrigt var 
ben Saarede, flføndt fra 'førft af ikke uden Liosfare, blevet 
helbredet, faa at der et kunde blive Spørgsmaal om Straf 
. efter Lovens 6—6—1, ligeſom Tiltalte, da han ikle kunde ans 
tages at have havt det beftemte Forfæt at dræb'e 
Marineſoldaten, et heller kunde firaffes efter $ 6—6—22, . 
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Derimod blev han dømt til Tugchaus⸗Arbeide paa Livstid un⸗ 
ber fiffer Bevogtning, og det ſaavel paa Grund af det For 
hold, hvori Forbrydelfen ſtod til ben i nysnævnte Lovens Ar⸗ 
tifel omhandlede, fom og med færdeles Henſyn til den Fare, 
hvormed den Tiltalte i fri Tilſtand vilde true Alle og Enhver, 
en Hare, der endog var ftørre end den, hvori en Enkelt blev 
bragt ved ſaadan Undſigelſe, fom L. 1 B. 23 C. 1 Ar. 
omhandler. | 

Det fan neppe omtvivles, at man i en ſenere Periode 
vilde have anfeet det fornødent i et Tilfælde af dette Slagé 
at indhente Sundhedscollegiets Betænfning, og bet vilde maa⸗ 
ſtee da været blevet fundet tvivlſomt, om den Paagjaldende 
havde været i en ſaadan Tilftand, ſom Tilregnelfe til Straf 
forudfætter. Jeg finder imidlertid iffe Grund til at angre 
min Deeltagelfe i ben affagte af mig forfattede Dom, ber 9 
blev ftavfæftet i Hoieſteret. Det forekommer mig endnu, hvad 
ben Tid ſaavel Hoieſteret ſom Lands⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ 4 
Stadsretten ligefrem maa have forndſat, at hvor den formeente 
Sindsforſtyrrelſe ei ftaner i Forbindelfe med nogen Kjends⸗ 








gierning af legemlig Sygdom eller Desorganiſation, ere Læger 
i Almindelighed iffe bedre end: andre fornuftige og oplyfte 


Mænd iftand til at bevømme-Spørgsmaalet, at navnlig de 
Dommere, fom optage Forhørerne over den Baagjeldende, maae 
kunne afgive et lige fan ſikkert Stjon derover ſom en Læge, 
ber har langt mindre Leilighed til at lære ham at fjende, og 
navnlig Sundheds⸗Collegiet, der fun har Akterne at gane efter. 
J vet givne Tilfælde vare ber derhos to forffjellige Dommere, 
fom havde forhørt der Tiltalte, og ſom ſtemte i, at han havde 
været i Beſiddelſe af Fornuftens Brug, uden derom at have 
nogen Tvivl, fom de kunde onſte oplyft ved lLægers Sfjøn. 
Under ſaadanne Forudfætninger mage Domſtolene, efter mit 
Begreb, være berettigede til, uden Lægens Mellemkomſt, at af 
gjøre hiint Spørgsmaal efter famtlige oplyſte Omftændigheder 
og i Overeensſtemmelſe med de Grundſatninger, -fom gjelde 
med Henſyn til andre den fubjective Strafſtyld vedkommende 
Spørgsmaal, Dette antages og i de Lande, hvori Misgjernings⸗ 


sed 
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fager behandtes af Eedſvorne, at høre under disſes Virkekreds, 
uvden at de t faa Henſeende ere bundne ved de lægevidens 
flabelige Betenkninger, der ſtundom tilveiebringes enten af ven 
voffentlige Anklager eller "af Defenſor; og ligefom bet af vet 
Foranforte ſees, at vore Domſtole forhen iffe have faldet bet 
ft Tvivl, at en ſaadan Bemyndigelſe tilfom dem, ſaaledes har 
Vet og nyelig ved en forefalden Leilighed viiſt fig, at hverken 
Lands⸗Overretten I Kjøbenhavn eller Hoieſteret ubetinget fandt fig 
bundne ved den Mening, hvorfor de Lægefyndige erflærede fig. "J 


… ”) Kant antager, at flige Tilfælde hverken høre under Dommernes 
egen eller under et medicinſt Facultets Bedommelſe, men at det 
philoſophiſte Facultet er bet rette Sted, hvor et ſaadant pſycholo⸗ 
gik Spørgsmaal ſtal afgjøres (Anthropologie im pragmatiſcher 
Hinficht, S. 143). Men ven Bedommelſen heraf ville dog be. 
egentlige philoſophiſfe Studier neppe funne gjøre nogen Tieneſte, 
hvorimod den almindelige ved Oplysning og Erfaring modnede 
Forſtand derover maa kunne have en fund og velbegrundet Dom, 
og en faaban maa vel med Føle kunne forudfættes hos Dommer⸗ 

” perſonalet, naturligviis derunder Eedſvorne indbefattede, der hvor de 
have at paakjende Misgjerningsfager. Kant har ellers ſom advarende 
Exempel imod at overlade flige Spørgsmaals Afgjørelfe til felve 
Domftolene anført, at et Fruentimmer, ber, efter at være fnddømt 
i Tugthufet, havde i Fortvivlelfe ombragt fit Barn, blev, ſom 
ben, ber ef var ved fin fulde Fornuft, fritaget for Dødsftraf, fordi 
hun havde ladet fig beftemme ved den falffe Betragtning, at Tugt⸗ 
huusſtraf medførte en uudſlettelig Vangre, der var værre end Do⸗ 
ben, Men en faadan ffjæv Slutning funde ligeſaa godt falde em 
Philoſoph af Profesfion ind, fom en Dommer; dennes praktiſte 
Dannelſe maa fvertimod bringe ham til at betænfe, hvorhen flige 
Slutningsmaader funde føre. Jevrigt ligger det nær, at Doms- 
merne muelig funde være komne til det Reſultat, ef at anvende 
Dodsſtraf, veb ben Betragtning, af Foreftillingen om Dodsſtraf hos 
et Tugthuuslem, der fandt fin Tilſtand frræffeligere end Døden, 
iffe Funde tjene til Modvægt mod den Bevæggrund, der funde drive 
til Forbrydelfen, altfaa at Dommen var bygget paa den Grund⸗ 
fætning, fom hos 08 er anerfjendt i Frdg. 18 December 1767. 
J faa Fald funde det være Spørgsmaal, om denne Grundſatning 
ogſaa havde Hjemmel i den Stats Straffelovgivning, hvori Fors 


Imidlertid er bet viſt, at Lægevidenſſabens Repræfentanter 4 
en Rekle af Aar have udøvet en faa gedt ſom afgjørente 
Indflydelſe paa be Sagers Udfald, hvornnder der var Sporgs⸗ 
maal om den Anklagedes Sindétilſtand. Man har Erempler 
paa, at Perſoner, der vare befundne i Drab, Braudſtiftelſe, 
eller anden flig Forbrydelſe, paa Grund af en lægevidenffabelig 
Betænkning, ved endelig Dom bleve frifumbne for Straf, uags 
tet de i deres Omgivelſer aldrig havde været antagne at have 
Skade paa Forſtanden, og ligeledes den underjøgende Dom⸗ 
mer og de Andre, med hvem de ved Sagens Behandling eller i 
deres Fængfler vare komne i Berørelfe, uven videre havde ans 
taget dem at være ved Fornuften Brug. Det har og fluns 
. bom været Tilfældet, at den Paagjeldende, naar han, ſom 
Følge af Sagens Udfald, var afgiven til Bevogtning i et 
Hoſpital eller andet Bevaringsſted, der er fundet ſaa aldeles 
ved Fornuftens Brug, at Beſtyrelſen ſtrar har andraget paa 
at blive ham qvit. Ordentligviis har bet i ſaadanne Tilfælde 
været den paatalte Handlings Unaturlighed og Mangel af en 
forſtandig Bevæggrund, ber har givet Anledning til at fætte 
bet under Spørgsmaal, om han har været fin Fornuft mag⸗ 


brydelſen var forefaldet, eller iffe, og om den under den ſidſte For: 
udfætning iffe dog maaſtee kunde anſees ſaaledes hjemlet i Strafs 


” Natur, at den ligefuldt maatte være gjefdende (hvilket imidlertid - 


Kant, efter fin Straffetheorie, paa ingen Maade kunde erfjende). 
Ogſaa vilde der, naar Grundfætningen endog antoges, kunne relfes 
Tvivl om dens rigtige Anvendelſe. Men Sagen kom da dog flet iffe 
ind under Spørgsmaalet om Afſindighed. Jeg kunde viſt nok ikke til⸗ 
troe Kant hiin Forvexling, men det var mueligt, at bet tilfigtede 
Retstilfalde fun har været ham befjendt af en eller anden forvans 
ffende Beretning, Det ovenanførte vifer igvrigt, at det ingenlunde 
er min Mening, at lægevidenffabelige Underføgelfer i intet Tilfælde 
ere fornødne for den rette Bedommelſe af den Anklagedes Sinbs⸗ 
tilſtand. Derimod tvivler jeg meget paa, at bet negenfinde vilbe 
være rigtigt at indſtyde flige Sager under Bedemmelſe af et phi⸗ 
loſophiſt Fakultet, der for Reften, naar Kants Grund ſtulde gjelde, 
i mere egentlig Forſtand maatte fvare til fit Navn, end ben Afde⸗ 
ling af Univerſiteterne, der ſaaledes benævnes. 
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tig: eller ilke, bog at der tillige har været en eller anden Om⸗ 
fændighed , ſom har beſtyrket bette, ſaaſom en nogen Tid ins 
ben Gierningen foregik udſtagaet Sygdom, der, efter fin Nas 
fur, kunde have indvirfet paa hans Sjælstilftand, enkelte For⸗ 
flaringer om noget Synderligt og Uregelmæsfigt i hans tidlis 
gere Adfærd, eller noget deslige, der dog ofteſt langt fra iffe 
har været af den Betydenhed, ſom det, der havde viiſt fig i 
den ved ovenmeldie Dom af 1805 paakjendte Sag. Hvad 
per heraf har været udledt, har heller ikke juft været, at hang 
Forſtandsevne. har været ſaaledes forftyrret, at han iffe kunde 
indfee fin Handlings Farlighed eller dens Utilladelighed , men 
fnarere at hang Gemyt har været faaledes ude af den naturs 
lige Ligevægt, at han ef har været Herre over fine fygelige 
Tilboieligheder. Jeg har forhen, navnlig i juridiſt Tidsſtrift 
8 8, 1 H. S. 151—134 udtalt det Betankelige, der, fra 
flere Sider, findes ved den Virkning, man har. tillagt en fans 
dan Betragtning, hvoriblandt den, at den Kraft, ſom Menne⸗ 
ffet har at fætte imod de Følelfer og Attraaer, ſom bære hen 
mod en forbryderiſt Beſlutning, fvæffes derved, at de erkjendes 
for uimodſtagelige. J ſamme Sfrifts 2 Hefte S. 205—217 
har vor aandrige og ſtarptſeende Læge Brandis — iffe bla 
fortroelig med fin egen Bidenffab i dens forffjellige Ørene, 
men og, ſom faa Læger, hjemme i den Tankning, der gaaer 
ud paa at udgrunde Menneſtets aandelige Natur — advaret 
imod ſaadan Udvidelſe af Begrebet om Affindighed ; han fynes 
endog i ſtorre Almindelighed og med ſtorre Beſtemthed at for⸗ 
lafte ben Undſtyldning, fom hentes af ſygelige Folelſer, end 
jeg vilde have vovet det. . 
Det fan imidlertid ilke undgaaes, al der paa delte uude 
grundelige Gebeet idelig vil blive Uſikkerhed og Meningsulighed, 
Og det er naturligt, at menneffefjærlige Læger og Dommere ere 
engſtelige ved at udtale en Mening, ber vilde føre den An⸗ 
llagede paa Sfafottet, ſaalenge der dog er nøgen Uklarhed til⸗ 
bage. Man kan neppe vente, at en uboielig Retsrigorisme 
vil blive iſtand til at beherſte en Retning, der har en ſaa 
adel Rod; men Lovene mane hellere lempe fig noget efter den, 
15 





Det vilde, efter mine Tanker, være bet Rette, åt en Lov benryn⸗ 
digede Domftolene til at formilde den Dodsſtraf, ber ellers 
maatte være faftfat for ben begaaede Forbrydelſe, til Friheds⸗ 
ſtraf, naar Omftændighederne gave Grund til at antage, at 
Gjerningsmanden, ſtjondt iffe uden Bevidſthed om den fores 
tagne Handlings Strafverdighed, bog iffe havde været i 
ſaadan Befiddelfe af Fornuften frie Brug, at han ved dené 
Kraft var iſtand til at beherffe de Tilbøieligheder, ber havde 
levet ham til Forbrydelfen. Jeg har, fom Medlem af Can: 
celliet, for mange Aar fiden, da jeg var blevet opmærffom paa 
bet Farlige i den Retning, ſom begyndte at fane Overhaand 
Chvilfen føvrigt ſynes at være i Aftagen, ligeſom den neppe 


heller nogenſinde var kommet ſaavidt hos os ſom i Tydſtland 


eler Frankrig), bragt en Beſtemmelſe af bette Indhold i For⸗ 
flag, men Collegiet fandt overdeiende Betcnkeligheder ved at 
gane ind derpaa. 

En ſaadan Mellemvei funde vel ſyned at have den juris 
biffe Confeqvents imod fig. Jeg havde felv tidligere meget 
ſtarpt udtalt mig mod den da af flere Lovkyndige antagne 
Lære, fom gav den Medhold, og jeg turde vel have nogen 


Deel i at den er blevet fortrængt baade i Theorie og i Praris, 
hyvilken tilforn frembød adſtillige Erempler pan, at Tiltalte, fom | 
uden at funne henføres til Affindige, dog ikke fandtes at have 


Fornuftens Brug i fædvanlig Grad, bleve for Misgjerninger, det 
ellers vilde medføre Dodsſtraf, domte til taaleligt Tugthuus⸗ 
arbeide eller anden Frihedsſtraf for Livstid. Men fljøndt 
mine herimod gjorte Indvendinger endnu fra Lovfortolkningens 
Standpunkt forefomme mig uigjendrivelige, holder jeg dog un 
for, at de, hvor der fpørges om Forholdets Ordning ad Lovgivs 
ningsveien ikke kunne komme i fynderlig Betragtning. Vel er 


bet Straffelovens Formaal, ved Foreftillingen om de Lidelfer, 


ber ſtulle forbindes med Forbrydelſer, at undertvinge de Tilb 
bøteligheder, der kunde føre til ſamme. Ogſaa kunde det ſynes 
rigtigt, at der iffe behøves ringere Kraft til at overvinde ſaadan 
Tilboielighed hos den, hvis ſvage Sjælsfræfter medfører en 
ſtumpere Modtagelighed, end hos den, der har disſe Krafier 


eo 
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nogenlunde i bet fæbvanlige Maal, Men, foruden at bette 
ſtoſte bog ikke i fin hele Stræfning er indlyſende, vilde bet i 
al Fald ilke føre til ben Slutning, fom derved flal begrundes, 
med mindre man anvender den Sætning, der udtrykker Straffe⸗ 
formaalet, aldeles umiddelbart med Tilfidefærtelfe af alt hvad 
ber maa tages under Overveielſe ved Bedommelſen af Straffes 
trubflens Virkſomhed. Ligeſom man. imidlertid ved mange 
andre Leiligheder vilde fare vildt ved en ſaadan umiddelbar og 
henſynslos Anvendelſe af de almindelige ethiffe og retlige Be⸗ 
greber, ſaaledes vilde det og her blive Tilfældet; thi Livsſtrafs 
Anvendelſe paa ben, hvis Frihed i faa høj Grad er inde 
frænfet, vilde komme i Strid med Følelfer, hvis Opretholdelſe 
i andre Henſeender er af Bigtighed, og fom, om Staten end ikke 
af en mere umiddelbar Grund burde agte disſe Følelfer, vilde 
træde ſaaledes i Veien for den Lov, ber krævede flig Straf 
"at denne vilde udrette mindre for fit Diemeed, end den, der 
lod fig noie med Frihedsſtraf. Ved at gaae den ſidſte Vel 
gjør -Lovgiveren jo heller ikke andet end overlader det til Dom⸗ 
ſiolene, fom bog ellers ſterr ved Benaadning. Det ftemmer 
derhos ganſte overeens smed de Grundfætninger, ber gjelde med 
Henſyn til be flefte Straffe. Disfe blive nemlig ordentligviis 
inden for visſe Grændfer dt beftemme ven Domſtolenes Skjon 
… efter alle i bet givne Tilfælde tilfteveværende Omftændigheder ; 
og herveb kommer den Sindsfvaghed, ber iffe er ſaaledes bes 
ſtaffen, at den udelukker Tilregnelfe, bog i Betragtning til Val⸗ 
get af en lemfældigere Straf.) Men maatte der end være 
nogen Inconfeqvents i en Lov ſom den foranførte, faa vilde den 
dog ilke være af anden Natur end den, hvori Lovgiveren, med 
fuld Bevidſthed, har indladt fig, da han ver Frogn. 8 Septbr. 
1841 87, gav Domftolene Magt til at lade Strafarbeide for 





”) Fenerbads Lære, at Gjerningsmandens aandelige Stumphed fnas 
tere indeholder Grund til at fætte færfere Straffetrudſler i Virk⸗ 
ſomheb end til at nedfætte dem, turde være tilfræffelig gjendreven 
i Cunomia 2 Bind S. 316—318, og Arkiv for Retovidenſtaben 

" og bens Anvendelſe 5 D. S. 50, 


Livstid træde I Stedet for den Livoſtraf, ber ellers ſtager for 
Misgjerningen, naar iden Tiltalte fældes paa Grund af bet 
ſaakaldte Indiciebeviis. Fra de almindelige Begrebers Siand⸗ 
punkt er der viſtnok en iffe ringe Inconſequents i denne Be⸗ 
ſtemmelſe; jeg har felv, navnlig i juridiſt Tidoſtrift, 1B. S. 
308 -310, ſtarpt udviflet dette i Anledning af to fremmede 
Love, fom indeholdt en lignende Beſtemmelſe. Wen jeg fandt 
mig dog 20 Zar fildigere foranlediget til at bringe ben i For⸗ 
flag, fordi jeg var kommet til den Overbeviisning, at lovgi⸗ 
vende Klogſtab byder her at opoffre den blotte Begrebés 
Conſeqpents, for iffe at forfeile den her vigtigere pral 
tiſke Confegqventé, den at Midlet er. ſtikket til at føre til Øies 
medet; og Dette fandt Bifald i Cancelliet, hos Kongen og i 
Stænderne. Det er for Reſten endda ganſte uegentligt, naar 
man tilftaaer, at der er et Slags Inconfegqvents i, at Lovgives 
ren ſaaledes giver flip pag noget af det Middel, ber, naar bel 
funde virfe uhindret og uden at forſtyrre andre berettigede 
Henſyn, vilde føre ligeft og kraftigſt til et viſt Lovgivnings⸗ 
Formaal, fordi bet indſees, at denne Betingelſe for den he 
digſte Virkſomhed iffe finder Sted. Dette er noget, ſom ben 
vife Lovgiver idelig og idelig maa gjøre, og det er Fun en 
Skinconſeqvents, ber hænger faft ved visfe Begreber uden for 
be Grændfer, inden før hvilfe de have Gyldighed. Lopvgiveren 
gjør heri fun det famme fom den Mand, der foretrækfer en 


noget længere Bei, naar den korteſte er ufremfommelig eller fuld 


af Farer og Hindringer. 


Under en Lov, fom den her paapegede, vil den overs 


meldte Strid mellem Fakulteterne iffe have meget at betyde. 
Set er den Dodsſtraf, fom formodes ellers at blive den Paa⸗ 
gieldendes Lod, ber gjør Læger fag tilbøiglige til at opvæffe 
Tvivl om at han har været fin Fornuft mægtig. Det er mig 
endog befjendt, at de ven meget mærkelige Leiligheder, hvor 
bereg Betænfninger have havt den Tiltaltes Frifindelfe til 
Følge, ikke have tænkt fig mere, end at Livsſtraffen vilde blive 
forvandlet til Frihedsſtraf. 


— 
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Jøvrigt er der vel endnu en anden Side, hvorfra ber 
lunde være nøgen Betænfelighed ved den foranførte Lov, i bet 
man nemlig funde frygte for, at den Myndighed, fom derved 
vilde blive indrømmet Domſtolene, vilde blive benyttet i 
flere Tilfælde end be, hvori den Tiltalte, under den nus 
værende Tingenes Orden, vilde blive erflæret afſindig. Jeg 
fal iffe nægte, at dette kunde blive Følgen, men jeg troer 
iffe, at det vilde være hyppigt, og navnlig ikke ftræffe fig 
til andre Sager, end be, hvori der nu bliver at gjøre Brug 
af Benaadningsretten. Men om i al Fald en Enkelt fulde 
blive fri for Dodsſtraf, hvorpaa den retfærdigen funde have 
været fuldbyrdet, fan er dette dog iffe det man flal være faa 
færdelegs bange for. Endog med Henſyn til den almindelige 
Silkerhed vilde det være et meget lidet Onde ved Siden af de 
jevnlige Frifindelſer, ſom ville finde Sted, naar denne og 
Dedsſtraf ſtilles ſom et uomgjængeligt Enten Eller. 

Det vilde iovrigt føre for vidt om jeg her vilde gaae ind 
pan hvad der endnu funde være at overveie med Henſyn til ert 
Lov fom den, hvorved jeg nu en Tidlang har dvclet. Wen 
jeg veed iffe, om det behøver Undſtyldning, at jeg er gaaet 
ſaavidt ſom jeg er, Det ligger aldeles i dette Skrifts Hen⸗ 
figt at udbrede mig over Æmner, der ſtage i Berorelſe med det 
jeg har at meddele om min borgerlige og videnſtabelige Virk⸗ 
ſomhed. Vel bør jeg holde meget tilraade hermed, naar det er 
tt mine, fom fun fan have Interesfe for Retskyndige, men det 
et langt fra ikke den Grad nødvendigt med Henſyn til bet, 
der interesferer den tænfende Statsborger i Almindelighed. Den 
her givne Udvikling turde og allerede indeholde et Bidrag til 
at ftadfæfte hvad jeg har yttret om den Indflydelſe, ſom mine 
Oven udførlig meddeelte Grundforeſtillinger om Forholdet mel⸗ 
kem de almindelige ethiffe og juridiffe Begreber og den Virkelig⸗ 
hed, hvori de ſtulle gjennemføres, har havt paa min hele Vir⸗ 
len i Videnſtabens og i Statens Tieneſte. 








| XVI | 

Endnu ſtal jeg inden jeg forlader min Virkſomhed i det forſte 
Embede ſom var mig betroet, omhandle de Trykkefrihedsſager, £ 
hois Paakjendelſe det gav mig Deel. Disfe vare vel ingen⸗ 
lunde af ſtor Betydenhed, men ligefom alt, Hvad der vedlom⸗ 
… mer Tryktefriheden, pleier at interesſere Almeenheden, ſaaledes 

er juft deres ringe Antal, i Forbindelfe med deres Beſtaffenhed 
— æg bet Udfald de fik, et Bidrag til en Sammenligning mellen 
Xryttefrihedeus daværende og dens fenere Tilftand, ſom fra 
flere Sider kunde fortjene Opmarkſomhed. Ogſaa faner jeg 
derved Leilighed til atter at meddele nogle for den rigtige 
Opfatning og Bedommelſe af hiin Tids Tilſtande og disſes 
Forhold til den følgende Tid tjenlige Oplysninger og Bemark⸗ 
ninger. 

De to forſte og tillige de vigtigſte af de, efter offentlig 
Foranſtaltning anlagte Trykkefrihedsſager, der i min Tid brag⸗ 
tes for Hof⸗ og Stadsretten, bleve begge paaffendte den Ade 
Febr. 1805, og Dommene findes i Jur. Ark. Nr. 5. Den 
ene blev, efter Cancelliets Befaling, anlagt af Generalfiftalen 
mod daværende Bogtryffer, Klaus Henrik Seidelin. 
Denne havde for faa Mar fiden begyndt Bladet nDagen, 
fom han udgav gjennem fit eget Tryfferie og paa fit eget For⸗ 
lag. Men efterat han under en privat Gag var, for en i et 
andet af ham udgivet Blad (Politivennen) indført Artikel, 
dømt til en Mulct af 50 Rbd., og han, fom Følge deraf, var 
blevet den i Frog. 27de Septbr. 1799 $ 20 befalede Politie⸗ 
cenſur underkaſtet, traadte han iffe længere frem ſom Udgiver, 

' 16 
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medens han dog, idetmindſte for en ftor Deel, udarbeidede Blavet, 
og det uden at være navngiven ſom Forfatter til de af ham 
udarbeidede Artikler. Da bet antoges, at han derved havde ſaavel 
overtraadt Anonymitets Forbudet, ſom unddraget fig den ham 
paahvilende Cenſur, paaftod Generalfiſcalen ham derfor anſeet 
deels med Mulcier efter Forordningens SS 16 og 19 deels med For⸗ 
brydelſe af hans Bogtrykker⸗Privilegium efter 8 20. Lands⸗ 
Over⸗ ſamt Hof⸗ og Stadsretten fandt i den af mig forfattede 
Dom, at Frogns. 816 og 19 ilte vare anvendelige paa Seidelin. 
Dagen maatte nemlig anſees fom en Avis, og Frogns. $ 19 
andet Leed viſer, at det, hvad dette Slags Blade angaaer, 
Fife, ſaaledes ſom Sens førfte Leed havde foreffrevet med Hen⸗ 
fyn til andre periodiſte Blade, var Forfatteren tik hver enfelt 
Artikel, men fun Redacteuren og Udgiveren ber fulde navngives. 
Retten fandt iffe heller at der var Noget oplyſt, ſom kunde 
derettige til at antage, at han under Andres Navn var vene 
"Blevet at foreftaae Redactionen, hvorimod det kun var 
givet at han havde ſamlet og bearbeidet Materialerne før 
famme. Ci heller antog den, at han” kunde dømmes efter S 20; 
fil va det, fom meldt, ikke var befalet, at Forfatteren til foer 
enkelt Artikel i en Avis ſtulde nævnes, kunde det ille ſtjonnes 
at hvad en domfeldt Forfatter arbeidede for en Avis, ſom 
udgives af en Anden, var at anſee fom et Sfrift, der, efter 
hemetote $, i Manuſtript ſtulde foreviſes Politiet og af ſamme 
paategnes. 

Sagen fik imidlertid et andet Udfald i Hoieſteret, der 
frakjendie Seidelin fit Bogtrykker⸗Privilegium, men dog iflke 
tillige anſaae ham med Mulcter efter Frogs. $ 19 efr. s 16. 
Sandſynligotis har Hoieſteret vel været enig med Lands⸗Over⸗ 
famt Hof og Stadsretten f, at det, da „Dagen“ var en Apvis, 
itte havde været Bligt at nævne Forfatteren til hver enkelt Artikel, 
men dog antaget, at Seidelin iffe defto mindre havde forfeet 
"fig mod Irdgs. 8 20 ved, at ber i dette Blad, ſom han felv 
lod tryffe i fit Officin, blev optaget noget af ham udarbeldet 
Stykke, uden at dertil var erhvervet Politiets Samtykke. Det 
er befjendt, at Seidelin eſterat denne Dom var ham overgaaet, 
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i mange Mar blev ved at udgive Dagen ſaavelſom Politiven⸗ 
nen, og Det nu under eget Navn og med Vedtrykning af Poli⸗ 
tietilſynets Tilladelfe. Dette bidrager vel til at gjøre det ſand⸗ 
ſynligt, at det var for at undgage den i Forordningen af 
Ade Septbr. 1799 6 20 befalede Cenfur, at han forhen havde 
formaaet Andre til at nævne fig ſom Redacteurer. Men om 
det end havde været beviiſt, at han felv havde udført det væs 
fentligfte Redactionsarbeide, faa var det dog ille faa ligefrem 
afgjort, at der heri var en Lovrovertrædelfe, naar fun den ops 
givne Redacteur havde Indfeende med Udførelfen, hvorfor han 
ialtjald flod til fuldt Anfoar, Som foranført var det neppe 
heller juft fra denne Side at han blev dømt i Hølefteret, der 
i ſaa Fald ſynes tillige at maatte have anfeet ham efter Frogs. 
S$ 19%. Men hvordan man end ellerg vil betragte hele dette 
Forhold, faa maa det erfjendeg, at ovennævnte Generalfifcals 
Sag og bens Upſald ved Høtefteret vidner om en mærkelig 
Strenghed i Overholdelſen af bemeldte Lovbud. Lands⸗Over⸗ 
rettens Dom viſer føvrigt, at den iffe fandt fig befoiet till at 
overſee den Befaling i Frogns. $ 19, at foruden Redacteuren 
af et periodiſt Blad, ogſaa Forfatteren til hver enkelt Artikel 
flulde være nævnet, men at den fun fandt, at Aviſer ved felve 
Sen vare undtagne fra dens almindelige Bud. J en feriere 
id har der derimod, form beffendt, aldrig været Spørgsmaal 
om Forfatterne ere næynte til de enfelte Artifler, og det gav 
endog Anledning til bittre Klager, at Retten i et Tilfælde, 
hvori det var givet, at den navngivne Redacteur ef havde 
befattet fig med Redactionen eller dertil været iſtand, kaldte bem 
virfelige Redacteur til Auſvar for Indholdet. Det maa endnu 
bemærkes, at der iffe havde. været Anledning til Anke over 
Judholdet af nogen Artifel i Dagen fra den Periode, hvorom 
Sagen dreiede fig, førend i Anledning af det, ver blev Gien⸗ 
ſtand for den anden af de. ovennævnte Domme (hvorom ſtrar 
Mere), ved hvilken Leilighed det var at Seidelins foranførte 
Deeltagelſe i Bladets Udarbeidelſe kom frem. Man har her 
et Exempel paa, hvorledes Presſen, uagtet De ved Frogn. 27de 
" Seytbr, 1799 derpaa lagte Baand ef ved Low vare blevne 
16" 
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loſte, men tverimod abffillige nye Indſtrænkninger tilførede, dog 
var kommet under meget lempeligere Vilkaar i den Periode, 
hvori man fan lydelig befværede fig over Undertrykkelſe, end 
ben var til den Tid, hvori Frogen. endnu var ny; men dette 
har og viift fig paa mangfoldige andre Maader. 

Den anden Sag, der ligeledes blev forfulgt af General 
fiſcalen,) var mod Nicolai Schongaard og Candidat 
Joh. Jørgen Albrecht Schonberg. Den førfte, (ver 
for endeel Mar fiden er død ſom Translateur og Mægler i 
Aalborg) blev tiltalt for i et Skrift „Beſtrivelſe over Born⸗ 
holm” at have tilladt fig Udladelſer, hvorved han fulde have 
overtraadt Frogn. 27de Septbr. 1799 ss 2, 3 og 4; den 
anden Cen Stedføn af Sefdelin, der fiden levere adſtillige Aar 
i Italien og der erhvervede fig en medicinſt Doctorgrad, men 


… tilbragte fine ſidſte Zar i Danmark, hvor han fif Pradikat af 


Archiater) for i det da under hans Redaction udkomne Blad 
„Dagen“ at have gjentaget nogle af forommeldte Udladelſer, 
og derved givet dem en forøget Offentlighed. Over begge var 
Generalfiſcalens Paaſtand, at de flulde forvifes Kongens Ri⸗ 
ger og Lande. . 

Lands: Dverretten fandt, af Schougaard havde udtrykt fig 
jaa utilbørligt om Bornholms Forſvars⸗ og Skatte⸗Vaeſen, at 
han derved havde gjort fig ſtyldig til Straf efter Frogns. 87. 


— Derimod ſtionnede den ilke, at han, efter den i Slutningen af 


— 


Forordningen givne Definition paa det Ord „at laſte“, ſom 
ben antog for Hovedbegrebet i Frogns. s 2, kunde ſiges at 
have laſtet Kongens Regjering i bemeldteForanſtalt— 
ninger. Generalſiſcalen havde fremdeles figtet ham for at 
have gjort Udfald paa Landets Regjeringsform ſom mindre 
onſtelig end de ældre Tiders; men forſaavidt fandtes Forfats 
teren ſageslos, da han ef havde tillagt den nindſtraænkede mos 


”) Dette var dog iffe fan meget udenfor Generalfifcal - Cmbebets 
Grændfer, fom at ogſaa den førfinævnte Sag blev forfulgt af denne 
Embedsmand. 





| 
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narfiffe Regjeringsform ſaadanne Mangler fom Definitionen i 
Forordningen forudfætter, Hertil kom, at den Tirade, hvori Gene⸗ 
nalfifcalen havde fundet et nedværdigende Angreb, end ikke 
hentydede paa den daværende Regjeringsform, men fnarere paa 
den Tids, da Ariſtocratiet havde faa ſtor Andeel i Statsmagten. 
Derimod antog Retten, at Tiltalte havde paadraget ſig Straf 
ved utilborlige Udladelſer om Kong Frederik den Tredies Frem⸗ 
gangsmaade mod Corfitz Ulfeldt. Vel fandt den, at Frogns. 
SÅ iffe, ſaaledes ſom Generalfifcalen havde paaftaaet, var ans 
vendelig, Da denne fun har Henſyn til den regjerende Konge, 
ligefom Tiltalte ialt Fald iffe havde udbredt noget fornærmende 
eller beffjæmmende Rygte om hiin Konge, men fun paa utils 
børlig Maade bedomt en Deel af hans Regjering. Retten holdt 
imidlertid dog for, at afdøde Kongers re fan meget mere 
burde ſikkres mod haanende Angreb, fom Loven, hvad der fore 
meentlig viſer fig i 1—5—4, og 2—10—2, endog værner om 
enhver afdod Borgers re. Det fandtes derfor, at Schou⸗ 
gaard under denne Deel af Sagen havde gjort fig ſtyldig til 
en ulovbeſtemt Straf, der i Forbindelfe med den, fom han 
havde forſtyldt efter Frdagns. S 7, blev beftemt til 14 Dages 
Fengſel paa Band og Brød. 

Hvad Schonberg angaaer, kunde Retten iffe ſtjonne, at 
han var i nogen Brode, da han, ved i fit i Dagen meddeelte 
Uddrag af Bornholms Beſtrivelſe at have meddeelt nogle af 
de deri fremſatte fornærmelige Udladelſer, ikke havde billiget 
disſe, men fnarere maatte antages at have misbilliget dem i 
det Mindſte fra Formens Sine. Hertil lagdes endnu, at der 
iffe i be af ham anførte Udladelſer fandtes Noget, ſom kunde 
være at ftraffe efter de SS ft Forordningen, hvorfor $ 24 gjør 
en Overfætter anfvarlig, og at der ſaaledes endnu mindre funde 
finde Anfoar Sted her, hvor der blot var gjort Uddrag af et 
i Landetg Sprog udkommet Skrift, og det endog med Misbil⸗ 
ligeſſe. Forordningens $ 19, ſom Generalfifcalen ifær havde 
paaberaabt fig, kunde heller ikke gjøres anvendelig, da den ans 
gaaer Redacteurer, der bidrage til at udbrede noget Fornar⸗ 
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meligt fra førft af famt i den Form og Forbindelfe, hvori For: 
fatteren har føgt at flaffe det Indgang. mn 

Ved denne Dom, der efter Cancelliets Befaling blev ind⸗ 
anket til Hoieſteret, men der ftadfæftet, fynes min forhen (6. 
46—49) omhandlede Fortolfning af Frogn. 27de September 
1799 s 2 at være bleven befræftet. Det er nemlig ubtryffelig 
udtalt f den i Høteftes Net ſtadfeftede Doms Præmisſer, at 
Ordet „laſte““ udgjior Hovedbegrebet i dette Lovſted; og naar 
ber end ikke udtrykkelig er yttret noget om det Forhold, hvori 
bette Begreb i Talemaaden, at laſte Regjeringen i enkelte Hand: 
linger, er fat til dets Gjenſtand, "faa vare dog de Udtryk, hvori 
be omhandlede Foranftaltninger bleve dadlede, faa nærgaaende, 
at det neppe kunde nægtes, at Forfatteren havde baſtet 
disſe Foranſtaltninger, hvorimod bet fun var paa 
Grund af foranførte Fortolfning, at den Tiltalte et kunde 
være at domme efter Generalfiſcalens Paaſtand. Sagen felv 
indeholdt og et klart Crempel paa, hvor langt de to Ting, 
hvorimellem der ved denne Fortolkning blev fljelnet, ftaae fra 
fra hinanden; thi medens Forfatteren havde udtalt de haardefte 
Domme over enfelte fra Regjeringen udgaagede locale Foran⸗ 
ftaltninger paa hang Fødege Bornholm, var ber iffe mindſte 
Spor til noget uvilligt Sindelag mod Regjeringen i det Hele, 
han havde tvertimod paa mange Steder omtalt famme med en, 
efter hvad der forelage, uforftilt Agtelfe. ") Det var fun hine 
.enfelte og bet gamle Indretninger i hang  Fødeprovinds, 
hvorimod han var bitter, Han vilde, uden at ftøde am mod 
Forordningen, kunne have laftet disſe Indretninger, idet han 
Tunde have udtalt fin Mening - om deres fuldkomne Uhenſtgts⸗ 
mæsfighed og Skadelighed, naar han iffe havde fremfat denne 


) Dette Sindelag vifer fig uforandret i et Skrift, ſom Forfatteren 
mange Aar efter udgav, ,, Bornholms Saga”, Aalborg 1835. De 
havde vift været det Ønffelige, om denne Forfatter aldrig var blevet 
tiltalt for den noget plumpe Maade, hvorpaa han, uden at have 
oudt i Sinde mod Regferingen, havde udtalt fig over enkelte lorale 
og gamle Regjerings⸗Foranſtaltninger. 
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fn Dom i utilbørlige Udtryk, Men ved at gjøre bette havde 
han overtraadt Frogs. £$ 7; thi at hine i fald Kraft værende 
Foranſtaltninger iffe hidrorte fra ben nærværende Regiering, 
kunde Hverfen efter Lovſtedets Ord eller efter dets Grund gjøre 
bet nanvendeligt, fljøndt der viſtnok deri var en Grund mere 
til ifée at tage bet ſtrengt. Forfatteren vilde maaffee heller iffe 
i ven fenere Tid, hvor flørre Mildhed i Trykkefrihedsſager var 
indtraadt, være blevet frifundet, hvis ellers Sag var blevet 
anlagt, men dette vilde neppe da været ſteet. Derimod vilde i 
al Fald ufeilbar det mildeſte Straffe⸗Alternativ, ber hjemles ved 
BI. af 1fge November 1837 $ 2, have været anvendt, og han 
altſaa dømt i en Mulkt. . 

Jeg erindrer, at det for nogle Mar ſiden i et Blad er 
gjort mig til Brode, at jeg ved min Deeltagelfe i den oven⸗ 
nævnte Dom havde fornægtet min forhen udtalte Overbevlis⸗ 
ning, at fornærmelige Udladelſer om Afdøde, være fig Konger 
" eller Privatperſoner, el ere Gienſtand for borgerlig Straf. 
Man har herved . uden videre forudfat, at jeg har været enig 
i det af Dommen, fom angik fornævnte Deel af Sagen, men 
bette har ingenlunde været Tilfældet, hvilfet man endog vilde 
have feet af den J. c. S. 148 anbragte Note, derſom man 
havde læft med den ringefte Opmærffomhed. Hvad jeg paa 
de der citerede Steder havde yttret angagende hiint Spørgss 
maal, er ſtedſe vedbleven at være min Overbeviioning, og det 
var i Overeensſtemmelſe dermed jeg afgav mit Votum i Sas 
gen; *) men bette blev baade i denne Henfeende og hvad Straf⸗ 





”) Bel vare der enkelte Hølefterets Domme, ber gif ud fra ben 
Forudſætning, at Injurielovene ogſaa vare anvendelige hvor en Af⸗ 
dods re var angreben, men jeg kunde derved ikke finde mig bun⸗ 
ben i ovenmeldte Sag, da de fun havde Injurier mod afdøbe 
Privatmand, og bet ſaadanne hvis umiddelbar Arvingere endnu vare 
til og fremſtode ſom Klagere, til Gjenſtand. Det var og en iffe 
uvigtig Omſtendighed at Irdg. 27de Sept. 1799 var kommet imel⸗ 
lem, og at denne, hvis Formaal dog var fuldftændig at faftfætte 
Grændferne for Trykkefriheden, iffe have givet noget Vink til aft 
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fegradens Størrelfe angaager forandret af Rettens øvrige Medb⸗ 
femmer, der forſa avidt alle vare af en anden Mening end 
jeg, medens mit Botum i Sagens øvrige Dele blev bifaldei. 
Naar jeg har antaget, at det, der udtales om Afoøbe, ilke fan 
være Øjenftand for borgerlig: Straf, faa var det for Neften 
ingenlunde fordi jeg jo erkjendte det Forargelige i kaade Angreb 
paa Afdedes Wre, men fordi jeg hverken i almindelige Rets⸗ 
begreber eller i vore Love kunde finde nogen Hiemmel for at 
inddrage dem under borgerlig Strafbarhed. Saavel Kants 
Lære om at allerede Naturretten hjemler Beſtyttelſe for Afoø: 
des re, fom de Grunde, der af vore Love bleve paaberaabte 
i foranførte Henſeende, havde jeg omhyggeligen prøvet paa de i 
fornævnte Note anførte Steder. Jeg fljønner heller ikke, hvor⸗ 
ledes en Lov kunde indrettes ſaaledes, at den rammede flige 
kaade Angreb, uden utilbørligen at indffrænfe den frimodige Dom 
over afdøde Regenter og andre offentlige Perſoner, der, rettelig 
anvendt, er af ftort politiſt og moralſt Værd. Der turde igvs 
rigt — for at jeg ſtal benytte denne Leilighed til atter at uds 
tale mig over hint Spørgsmaal — nu være en iffe faa ganſte 
ringe Anledning for Domſtolene til at forlade den i faa Hen⸗ 
feende forhen antagne Mening, i den Omftændighed, at hverken 
det Provindſtalſtenderne i 1844 forelagte Udkaſt til en ny 
Trykkefriheds Forordning, eller det, der er blevet forelagt Rigs⸗ 
dagen, indeholdt- det Mindfte, ſom kunde tjene til Hjemmel for, 
at de deri fremfatte Beftemmelfer, være fig de der angage Kors 
nærmelfer mod Kongen eller den kongelige Familie eller mod 
fremmede Regenter, eller de hvorved der ſtal værnes om Pri⸗ 
vates gode Navn og Rygte, ogſaa fulde være anvendelige med 
Henfyn til Afdode. Der vilde dog, da Sporgsmaalet derom 


ogſaa Paaſagn mod Afdøde kunde indbringes under Straffeloven, 
uagtet der i det mindfte, hvad de i $ 4 nævnte Perſoner angaaer, 
vilde have været Opfordring til færlig Veftemmelfe derom, hvis 
fligt fulde være at paatale. Der var faaledes iffe en ſaadan vit⸗ 
terlig af Høtefteret erfjendt Mening tilftede, hvorved en underord⸗ 
net Dommer kunde finde fig bunden (See oven S. 191—92.) 
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ofte Kar været reiſt, have været al Anledning til at optage 
Noget derom, hvis bet havde været fundet rigtigt, at inddrage 
flige Fornærmelfer under Straffeloven. Hertil vilde der have 
været fan meget befto ſtorre Opfordring, ſom det dog under 
alle Omſtandigheder var Hart, at navnlig de om fornærmelige 
Mtringer imod Kongen eller de til Kongehuſet hørenve Perſoner 
givne Beſtemmelſer ei kunde være anvendelige med Henſyn til 
afdøde Konger, ligefom Fornærmelfer mod Embedsmand eller 
private Borgere ordentligviis alene funne paatales af ben Ans 
grebne, uden at der er nogen Tale om, at Arvinger i denne 
Henſeende funne træde i deres Sted, Noget fom i al Fald 
vilde have gjort visſe nærmere Beftemmelfer fornødne. Deri⸗ 
MOD var bet naturligt at forbigaae Sagen med Taushed, naar 
Tryffefrihedsloven ikke ſtulde udftræffe fig til Angreb paa Af⸗ 
døde, thi det var iffe alene unødvendigt, men endog anftødeligt, 
udtryffeligt at tilfige de Baagjeldende Straffefrihed. Hverken 
i Provindſtalſtenderne eller paa den afholdte Rigsdag har der 
været mindſte Spoer til at man favnede en Straffebeftemmelfe 
i foranførte Henſeende. De i adffillige fremmede Stater givne 
nyere Straffelove "have ftørftedeels heller ikke indladt fig paa 
Injurier mod Afdøde, navnlig afdøde Regenter. Dog hjems 
ler den norffe Lov om Forbrydelſer af 1842 Cap. 17 $ 10 
visſe Paarørende Ret til at paatale Udladelfer, hvorved en Af⸗ 
dods re er fornærmet, hvad enten bet er feet i hans Liv 
eller efter hang Død. Men ligefom dette Lovfted fun figter 
til private refornærmelfer er det og indffrænfet ved en fnæs 
. ver Bræferiptonsfrift, og er i Sardeleshed altid uanvendeligt 
paa Udlavelfer, ber foregaae fulde 10 Aar efter en Perſons 
Død. En flig VBeffjærmelfe vil følgelig i intet Tilfælde være 
til ſynderlig Hinder for hiftoriff Forſtning og Bedommelſe, men 
den er føvrigt og fun livet tilfredsſtillende for den Folelſe, ſom 
taler for, at Loven fulde beffytte Afdodes Mre mon Bagva⸗ 
ſtelſe. Da det af den preusſiſte Regjering Provindſtalſtenderne 
i 1841 forelagte Udkaſt til en Straffelov indeholdt i ſin 8 
172 Straf for Angreb paa afdøde Kongers re, fandt dette 
afgiort Modſtand i 6 af dette Riges 7 Provindfials Stænders 





forfamlinger. I bet til Forelæggelfe for ve fenere anordnde 
GStender⸗Fommitteer udarbeidede nye Udfaft fra 1847 s 105, 
blev dog en lignende Beſtemmelſe optaget, og i de i Fordindelfe 
dermed forelagte Motiver (S. 40), har man føgt at vife, at 
ber fun. figtedes til aabenbare Bagvaſtelſer og Forhaanelſer, og 
at ber ſaaledes iffe blev lagt Hindringer i Veien for Hiſtorie⸗ 
forfiningen; men dette var bog iffe virkelig opnaaet ved den 
nye Affatning. 

Som et ſlagende Vidnesbyrd om den fore Forſtjel imel⸗ 
lem de Grundfætninger, ſom med Henſyn til Trykkefrihedslovens 
Anvendelſe den Tid herſtede i vore Domſtole, og dem, der ſiden 
have gjort fig gieldende, flal jeg anføre en 'Omftændighed , ved 
hvis Meddelelſe der nu, efter faa lang Tids Forløb, ikke fan 
være nøgen Betænkelighed. Der var nemlig fra førft af Plus 
ralitet for at dømme ikke blot Schougaard men endog Schan⸗ 
berg til Landsforviisningsſtraf. Det hændte fig imidlertid, at 
ber imellem de tre Tilforordnede, hvoraf denne Pluralitet bes 
ſtod, atter var en ſaadan indbyrdes Meningsforſtjellighed, at 
. fo af bem aldeles misbilligede den Ørundfætning hvorved ben 
tredie var kommet til dette Refultat. Det blev derfor vedtaget, 
at Sagen ſtulde endnu tilſtilles to andre Asſesſorer til Vote⸗ 
ring, og da disſe vare enige med mig og den af min Colfegaer, 
ber havde voteret paa mildere Straf for Schougaard og paa 
Frifindelſe for Schonberg, faa blev der Bluralitet for den Dom, 
fom blev afſagt. Saavel dette Factum, ſom den Omſtændighed, 
at Dommen fra Juſtitiens Side blev indanket til Hoieſteret, 
vidner om ſaa beſynderlig ſtrenge Begreber i Trykkefrihedsſager, 
at den ſenere Tid har ondt ved at foreſtille ſig ſamme. I 
Publicum vifte ber fig faa godt ſom ingen Interesſe for denne 
Sags Udfald. 

Endnu er der en Omftændighed, ſom jeg maa berøre 
nemlig, at jeg ven Dommens Meddelelſe i furidiſt Arkiv har 
udeladt de i ſamme anførte anftødelige Udtryf. Som Noten 
S. 149 viſer, ſtete det ikke af nogen Tvivl, fom jeg ſelv næs 
rede om Berettigelſen til at meddele Dem, og bette ſees endvi⸗ 
bere af den i Noten S. 152 fremfatte Fortolfning over Keſolution 
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Ade October 1799 8 3, hvilfen Fortolkning, til yderligere Be⸗ 
grundelſe af Schonbergs Frifindelfe, var indført i mit Votum, 
men bortfaldt efter Pluralitetens Beſſutning. Noglen til hiin 
Udeladelſe figger i hvad jeg nu har meddeelt, thi, ſtiondt Hoie⸗ 
ſteretsdom gav den Mening Medhold, at Schonberg fom Ud⸗ 
giver af ,,Dagen” et kunde kaldes til Anfoar for de anftødes 
lige Udtryk i Bornholms Beſtrivelſe, der vare gjentagne i bes 
meldte Blad, fan vilde det ikke have været pasſende for mig 
at gjøre det, der ef alene var bleven paatalt fom lovftridigt, 
men og af tre meget agtede Colleger befundet at egne fig til 
hoi Staf. De Flefte ville føvrigt nu viſtnok finde ben Mening, 
hvorfor jeg forſaavidt gav efter, noget fynderlig. Heri er og 
var jeg aldeles enig, men bet Anførte giver, tilligemed den hele 
Sag, et mærfeligt Beviis paa den ſtore Forffjel, der var imel⸗ 
lem den Aand, hvori &rogn. af 27de Septbr. 1799 i de forſte 
Sar blev haandhavet, og den, der i de ſidſte Decennier vifte fig, 
itfe blot Hos Publicum, men og i Regjeringen og hos Domſto⸗ 
lene. Mange vilde maaffee alligevel holde fig op over bet 
Henſyn jeg tog til secus sentientium judicium; men medens 
det var min Pligt, den jeg aldrig har fvigtet, fom Dommer af 
al Kraft at føge at gjøre min Overbeviisning gjeldende, var 
der ingen Pligt, ſom kunde opfordre mig til ved Denne Leilig⸗ 
hev at gjøre Noget, ſom kunde være ſtodende for mine ælvre 
Colleger, ver altid Havde viiſt mig det venſtabeligſte Sindelag. 
Man vil muelig og ved denne Leilighed bringe i Erin⸗ 
bring, Hvorledes $ 42 i vet oftomtalte Provinftalftænderne fores 
lagte Udkaſt til én nye Trykkelov, i Almindelighed indeholder, 
at de under en Trykkefrihedsſag afſagte Domme ef maatte bes 
fjendtgjøres ven Tryfføn, naar de indeholde Øjentagelfe af de 
Ytringer, der havde været gforte til Øjenftand for Paatale. 
Wen jeg maa herved bemærfe, at det ingenlunde var overeens⸗ 
ſtemmende med min Mening, at en ſaadan Beſtemmelſe blev 
indført i Udkaſtet; feg havde paa alle Trin af Sagens Ves 
handling af al Kraft fat mig derimod. Jeg formaaede heller 
file at forfvare denne $ imod Stændernes Indvendinger, og i - 
de, efterat Sagen var kommen tilbage fra Gtænderne, afgivne 
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endelige Betenkninger, har jeg ubetinget været enig med bem i 
at fraraade denne S$6 Opiagelſe i Loven. Jovrigt fan jeg 
bog ilke tilbageholde den Bemerkning, at, faa overbeviig 
jeg endog var om, at en flig Beſtemmelfe ei lod fig rets 
færviggjøre, fan jeg dog iffe faa meget undre mig over, at den 
forevigede Konge holdt faft ved famme. Der havdes nemlig 
"flere Exemler paa Domme i Tryffefrihedsfager, hvori de paa⸗ 
talte Yttringer udførlig vare fremførte og derhos den lovſtridige 
Mening famme fyntes at indeholde forflaret, med Udvikling af 
de Grunde, der gjorde det fanofynligt, at dette var den vir⸗ 
felige Mening, men fom dog endte med Frifindelfe af den nes 
gative Grund, at den fornærmende Henfigt bog iffe mod den. 
Tiltaltes Nagtelſe kunde anſees for hævet over al Tvivl. 
Dette var vift en lidet heldig Affatningsmaade af flige Domme, 
og det er begribeligt, at Kongen, medens han i den fidſte Del | 
af Dommen ſaae en overdreven Scepticisme, tillige maatte finde, | 
at en ſaadan Dom fun tjente til at ſtyrke dem, der lagde an 
paa at gaae fan yderligt fom muligt i Presſefrihedens Be⸗ 
nyttelſe. | 
J juridiſt Ark. Nr. 7, S. 96—100 (fee og Arfiv for | 
Retsvidenſtab og dens Anvendelfe 2 B. S. 153 —156) findes | 
en den 19de November 1805 affagt Dom i en Sag, der var 
anlagt mod bemeldte Seidelin i Anledning af en i „Dagen““ 
indført Artikel, hvorfor han, efter det danſte Cancellies ved Be⸗ 
gjæring af det Daværende tydſte Cancellie foranledigede Foran⸗ 
ftaltning, var blevet fat under Tiltale, paa Grund af den fors 
meentlig upasſende Maade, hvorpaa Formen i en af en holſteenſt 
Ovrighed udſtedt Befjendtgjørelfe var omtalt. Den Paagial⸗ 
dende blev herunder frifunden, fordi det vedfommende Nr. af 
„Dagen“ var, i Overeensſtemmelſe men Frogn. af 27de Sep⸗ 
tember 1799 s 20, gjennemfeer af Politiemefteren og af ham 
til Tryfning approberet. Retten fandt nemlig, at ſaavel Nas 
turen af den Tilladelfe, Staten faaledes igjennem Bolitieøvrigs 
heden havde givet til Trykningen, ſom og Udtrykkene i L. 2. 
B. 2 €. 1 Artk. medførte, at intet Anſpar kunde paahvile 
Forfatteren for Indholdet af den omhandlede Artifel, forſaavidt 
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ber iklke i ſamme maatte findes noget urigtigt Factum, hvis 
Bremførelfe begrundede en Brode; noget fom aldeles ikke her 
var Tilfældet. Bed denne Dom lod Cancelliet det berse. 
Omtrent et Aars Tid derefter blev ſamme Seidelin atter 
Hltalt for en i Bladet ,, Dagen”, ligeledes under Cenfur af 
Politiemeſteren, indført Artifel, ſom fornærmelig for den preus⸗ 
ſiſte Regiering. Denne Artifel indeholdt imidlertid ingen af 
ben Tiltalte i eget Navn fremfat fornærmelig Yttring, men en 
Beretning om en Udladelſe, fom en anven Monark (Kongen 
af Sverrig) flulde have brugt, hvilfen Efterretning var angivet 
at være tagen af et privat Brev. Da Bolitiemefteren Fun 
havde tilladt Artiflen i den Forudfætning, at Seidelin var i 
Beſiddelſe af Breve, ber kunde godtgjøre den faftiffe Sandhed 
af det Anbragte, og han efter Opfordring iffe fremkom der⸗ 
med, maatte Retten antage, at Cfteretningen var urigtig. Den 
fandt derhos iffe, at Reſol. Ade Octbr. 1799 6 5, der ,for Re⸗ 
ſten ikke Havde Henſyn til Politiemeſterens Cenſur over til 
Tryfken beſtemte Manuſcripter, men angik hans Tilſyn med 
trykte Skrifter, paalagde denne Embedsmand ſom Pligt under 
alle Omſtæœndigheder at affordre Hjemmel for Upladelſer af det 
omhandlede Slags, hvorimod den fun erflærede ham berettiget 
hertil. Denne Befoielſe maatte han naturligviis kunne benytte, 
naar han havde Tvivl om den paaberaabte Hjemmels Rigtig⸗ 
hed, medens han og maatte være berettiget til at forudfætte 
Sandheden af Forfatterens Angivende, hvorfor denne da maatte 
fane til Aaſvar. Jovrigt fandt Retten, at den Bebreidelſe 
mod Kongen af Preusſen, ſom Artiklens Udgiver havde tillagt 
en anden Monark, men der nu maatte betragtes fom om den 
kom fra Seidelin felv, ikke indeholdt en faadan grov Fornærs 
melſe, ſom Forordningens S 8 forudfætter, men at den dog var 
utilbørlig og Erænfende, og at ſaaledes den Tiltalte, i Mangel 
af en anden derpaa pasſende Lovbeftemmelfe, maatte anſees 
med den i Frongs S 12 fatte almindelige Straf for utilbor⸗ 
lige Udladelfer, fremførte i trykte Skrifter. Lands⸗Over⸗ ſamt 
Hofs og Stadsretten anfaae ham derfor ved fin Dom af 
13de Decbr. 1805 med en Mulct af 300 Rbd. Men denne 
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Dom blev efter Cancelliets Foranſtaltniug indſtavnet for Hoieſta⸗⸗ 
. tet, ber ved Dom af 14ve Januar 1807 ifjendte Seidelin 14" 
Dages Fangſel paa Band og Brød. Allerede i Landsoverret⸗ 
tens Dom var! der uden Tvivl flørre Strenghed end der i en 
fenere Tid vilde have været anvendt. Men ifær viſer Cancel⸗ 
liets Appel og Hoieſterets⸗ Dommen, hvor flor Strenghed de 
offentlige Myndigheder vifte i Forordningens Overholdelſe til hlin 
Tid, i Sammenligning med den, hvori der førtes faa bittre 
Klager over deres Tilbøielighed til at tryffe Presſen. Af 
Grunde, der tildeels falde ſammen med de oven S. 240 frem» 
fatte, meddeelte jeg iffe denne Dom i juridiff Arliv. Derimod 
foranledigede den mig til i Nr. 10S. 196 til Enden at levere 
nogle yderligere Underføgelfer over en Forfatters Anſvarlighed 
for hvad der i Medhold af Frogn af 20de Septbr. 1799 £$ 
20 var af Politimefteren apprøberet i Manuſcript. Jeg havde | 
nemlig, til min Forundring, erfaret, hvorledes flere Lovkyndige 
ikke faa lige vilde erfjende den i ovennævnte Dom af 20de No⸗ 

vember 1805 antagne Mening, og, uagtet Juftitscollegiet havde | 
acqvieſceret ved Samme, faa var det dog uvift, om dette virke⸗ 
lig hidrorte fra en beſtemt Erkjendelſe af dens Rigtighed, eller 
om det maaffee maatte forklares af at Sagen i fig felv var af 
faare ringe Betydenhed, og at det tydſte Cancellie, ſom pag 
vedfommende Embedsmands Opfordring havde begjært Actio⸗ 
nen, ikke havde fundet Grund til at forlange Frifindelfes-Doms 
men indanket. Jeg foretog mig derfor yderligere at retfærdig» 
gjøre hiin Mening med Henſyn til alt hvad der, mig bekjendt, 
var indvendt derimod. Dette var forreften Hart og ffarpt uds 
viklet af Actor i den mod Seidelin anlagte Gag, men det blev 
dog uden Tvivl tilftræffeligen giendrevet i hiin Afhandling. 
Bel blev vet fenere ved de Brivilegier, ſom, i Medhold 
af Pl. 2 October 1810, bleve meddeelte til politiſte Blanes 
Udgivelſe, faftfat, at Cenſors Anfvarlighjed ei fritog Udgiveren 
for Anſvar.“) " Men denne færlige Beftemmelfe kunde dog, felv 





”) See Fogtmans Reſeript-⸗Samling for 1811, &. 80. 
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fler ben var givet, iffe fane Indſtodelſe pan bet almindelige 
Spørgsmaal. 


XVII. 


Her har man, hvis iffe min Hukommelſe ſtuffer mig, paa 
een nær, hvorom Juridiſt Arkto intet indeholder "), alle be of» 


— 





) Denne ene Sag vilde maaftee iffe opfomme i Nogens Erinbring, 
ligefom ben fra førft af heller iffe var faldet mig ind, hvorfor be 
ovenftaaende Udtryk ikke fandtes i mit oprindelige Mauuftript. Men 
da den fiden kom mig i Sinde, blev hiin Tilfoining nødvendig, fox 
af der kunde være fuld Gandhed i min almindelige Yttring. Da 
man nu maaftee ellers vilde troe, at der flaf noget Derunder, ſom 
jeg vilde fljule, ffal jeg og Fortelig meddele mig over hin Sags 
Befkaffenhed, men efter min Hukommelſe, da fom oven anført denne 
iffe er meddeelt i Juridiſt Arkiv, og jeg heller iffe veed, om ben 
andetſtede er at finde. Sagen, der forefaldt enten i det ſidſte 
eller i det naſtſidſte Aar, hvori jeg havde Sæde i Lands-Over⸗ 
famt Hof: og Stadoretten, Blev efter Cancelliets Befaling anlagt 
imod en den Tid meget berygtet Bladſtriver Gunnerus. Denne 
havde, Blandt andre Mænd, ſom han vilde formaae til at ſubſtribere 
paa hans Skriverier, herom tilſtrevet Biſtop Balle (den Tid af⸗ 
gaaet paa Penfion), ber havde faaet ben ilde betænfte Godmodig⸗ 
hed, i et meget høfligt Brev at undffylde fig navnlig med fin Man⸗ 
gå paa Evne. Dette Brev lod Gunnerus tryffe og ledſagede ſamme 
af en ſaakaldet Foreſtilling til Kongen, der dog iffe var indgiver, 
hvori han auraabte Allerhaiſtſamme om at fomme den betrængte 
Olding til Hjelp ved Penſionsforheielſe. Herfor var det han blev 
tiltalt og ved Rettens Dom blev det antaget, at han, ved ſaaledes 
at benytte Kongens Navn og et foregivet Andragende til denne, 
for at drive Spot med en. Medborger, havde tilſideſat den ved Fog. 
22de Septbr. 1799 £$ 7 indffjærpede Arbadighed, ſom fyldtes Kon⸗ 
gen, og at han derfor, Øjøndt dette iffe var feet paa ben i bette 
Lovſted færlig omhandlede Maade, egnede fig til en Straf, men af 
mildere Art end den deri faftfatte, navnlig en Mullt. Dom⸗ 
men blev iffe appelleret. Jeg var iffe enig i ſamme, thi, ſtjondt 
jeg vig nok ikke kunde miskjende, at det var en i enhver Ordets 
Betydning flet Spøg ben Tiltalte havde tilladt fig, kunde jeg bog 


246 


fentlige Trykkefriheds⸗Sager, der ide 9 å 10 Sar, hvori feg havde 
Sade i Hofs og Stadéretten, vare komne for denne Domſteel, 
og uden for Kjøbenhavns Jurisdiction var der, ſaavidt vides, 
ingen ſaadan Sag forefaldet, hverken i Danmark eller Norge; 
thi i den bekiendte Sag, der i bet ſidſte Rige var anlagt mød 
Hans Hauge, udgjorde de af denne udgivne Skrifter fun 
sen underordnet Deel af det, hvorfor han blev fat under Tiltale. 
Ligeſom hine Sager vare faa, vare de og af ſaare liden Be 
tydenhed, og, hvad der er mærkeligt, angage de næften alle det 
ſamme Individ. Selv den ene af de ovennævnte Sager, hvori 
K. H. Seidelin ikke udtrykkelig traadte frem, vedkom dog 
uden Tvivl ham; thi det er troeligt, at han vedblev at fyre 
Dagen, medens han havde formaget fin Stedføn til at paatage 
fig en Redacteurs Navn og Anfvar. Endog forſaavidt denne 
Gag tillige var anlagt mod Schougaard, er det iffe uſandſyn⸗ 
ligt, at dek var den i Dagen gione Anmeldelſe, hvorved Jus 
ftitscollegiet blev opmærffomt paa dennes „Bornholms Beſtri⸗ 
velſe“, der alt i en rum Tid havde været i Publicum, men 
paa Grund af dens Størrelfe ef havde været afgivet til Poli- 
tiet. Man feer føvrigt, at der allerede den Tid vifte fig Til 
boielighed til at eludere den efter Frogn. af 27 Septbr. 1799 ' 
s 20 pan domfaldte Forfattere hvilende Cenfur, men at der | 





iffe deri finde noget, ſom egnede fig til Straf. J Sardeleshed 
forefom ben af Fog. 27de Septbr. 1799 &$ 7 hidledte Argumenta⸗ 
tion mig lidet logiſt, og det faldt mig ſtarkt paa Bryſtet, i hvillen 
betænkelig Udſtrekning man kunde komme til den iffe fordeelagtig 
befjendte Art af crimen læsæ majestatis, fom man har faldt 
crimen læsæ venerationis, naar man havde forfulgt den Tauke, for 
berved blev lagt til Grund. Om jeg deeltog i Voteringen i denne 
Sag ſtaaer mig iffe ganſte Hart i Hukommelſen, dog troer jeg bel, 

og fulde det ei have været Tilfældet, er jeg vis paa, at jeg under 
haanden udtalte mig i hiin Retning for mine Colleger, fra hvem 
Dommen udgik. Sagen tildrog fig iøvrigt iffe mindſte offentlig 
Oypmærffomhed; Enhver undte Gunnerus Mullten, og om Grund 
fætningen og Følgerne gjorde vel Faa fig nogen Betankelighed. 
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høg blev at iagitage en Sømmelighed, ſom fenere idelig Méo 
fat tilſide. Anledningen til en ſaadan Elufion ligger viſmok 
meget nær, og Seidelin frygtede uden Tvivl før, at det, nere 
Bladet Dagen flulde behandles efter Forordningen af 2786 
Septbr. 1799 5 20, ille vilde blevet ham muligt til rette To 
at fage bet ud; falfald viſde det aldeles ilke have ladet ſig 
gjøre, hvis Politimefteren, i Overeenoſtemmelſe med dette Lophud, 
havde frævet, at det, inden Trykningen foretoges, ſtulde ſendes 
ham i Manuſcript, og det i io Exemplarer, hvoraf det ene 
fulde være umaluleret. Det var imidlertid en Velfærdsſag før 
ham, at funne udgive dette Blad, der gav ham et godt Ud⸗ 
fomme; det vilde desfor "her været færdeles haardt, om dette 
fulde gage tabt, fordi han for en yderſt ubetydelig privat In⸗ 
jurie var dømt i den ringefte Mulct efter Forordningess 
$ 12,7) Det er Heller -iffe utroligt, at han virfeligt:ftod i den 
Mening, ſom ſiden Landsover⸗ ſamt Hof⸗ og Stadséretien au⸗ 
lag, at det ei var mod Anordningen at han vedblev ſeip at 
deeltage i Bladets Redaction, naar der var en anden ilovglid 


) Den Dom hyorved denne Genſurpligt ver begrundet, findes ;i 
Jur. Maanedéførift for 1802, 8de Hefte S. 97—102 og i Arfip 
for Retsv. og dens Anv, 1 B.S. 62—69. Sagen var foranledi⸗ 
get ved ef Angreb, fom Seidelin i Politivennen havde gjort ban 
Poſtmeſteren i Aargeſund, fordi denne ved Modtagelſen af den tart⸗ 
mæsfige Fragt for en Færge havde ladet fig godtgjøre Agio for 
gorfjellen mellem Slesv. Holſteenſt Courant og Dang Goursmt, hvori 
ben Paggieldende, i Mangel af ben førfingvute Vengeſort, hænge 
erlagt Betalingen. Jeg hands ſom Boterende iGagen -iffe fundet 
tilſtrekkelig Grund til at mulstere. Vel kunde jeg jffe andet gyb 
erkjende Urimeligheden i Seidelins Anke over hiin Embedsmand, 
ſom aabenbar havde været i fin Ret, ſaavelſom Upasſeligheden af, 
at han havde betegnet dette ,,fom en beſynderlig Driftighjed”. Men 
jeg har altid antaget, at ſtjceve ufordeelagtige Domme over Audres 
Haublinger iffe kunne paadrage Injurieſtraf, naar derkun ikke fas 
daholde et Pagſagu om en ulaylig alfer laßveerdig Henfigt, eller øre 
fremførte paa en Maade, der udtrotler perſonlig Foragt (oonvicia 
contra bonos mores). 
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Mand, ber fod derfor ſom Redacieur, og ſom bet tilfom at 
afgjøre, hvad ber maatte optages. Efter at det ved Hoieſte⸗ 
rets⸗Dom var afgjort, at bette var ulovligt, fod han Fare for, 
at ver til ben ham idømte ſtrenge Straf vilde komme det for 
ham, efter Omftændighederne, endnu meget føleligere Onde, at 
maatte ophøre med fit Blad. Den med dets Fortfættelfe for⸗ 
bundne Vanſtelighed blev dog overvunden; thi Cenſoren, for hvis 
Strenghed han uden Tvivl tidligere havde næret megen Frygt, 
"behandlede ham med en ſaadan Liberalitet, at han blev iſtand 
"til, under fit Navn, lige til fin Død, at fortfætte „Dagen“ 
faavelfom og Politievennen, naturligviis altid forfynet med paa: 
tryft Approbation. Imidlertid undgik han dog iffe ſenere SBresfes 
forfølgninger, hvoraf den ene, fom meldt, endteg med en følelig 
Straf, der, efter hvad ber almindelig ſagdes, forkortede hans 
Dage, dog fun fordi han, af Stivfind, ilke vilde: begjære de 
Mellemfrifter, ſom den Tid ilke vare hiemlede ved Lov, men, 
efter indhentet Lægeffjøn, bleve tilftanede af Kongens "Foged. 
Men han vedblev, hiin Shjæbne uagtet, at fortfætte fine Blade, - 
hvoraf Dagen, efterat Plakaten 2den October 1810 var uds 
kommet, fik et Avisprivilegium, for hvis Affiaaelfe hans Enke 
fiden erholdt en iffe ganſte ubetydelig Kapital. Stjøndt han 
fra gammel Tid hørte til Oppoſitionen, og maaſtee iffe væ 
fentligt havde forandret fine Synsmaader, undtagen forſaavidt 
han fom faa mange Andre af vore gamle Republikanere ſiden 
blev Bonapartiſt, faa var det bog viſtnok hans fulde Villie at 
undgaae Alt, hvad ber kunde anſees fom lovſtridigt; og han 
"har neppe troet, at der fandtes: noget ſaadant i den Artikel, 
hvorfor han maatte lide efter HoieſteretsDom af 14de Januar 
1807. Sfjøndt jeg var langt fra at have noget tilovers for 
denne Forfatter, faa forefom det mig dog, at det fun varen bes 
ſynderlig uheldig Sfjæbne, der gjorde at han faa tidt blev 
Gienſtand for Straf efter Trykkefrihedsforordningen. Hiin Ar⸗ 
tifel var i Gærdeleshed kun af liden Betydenhed; men til den 
"Sid , ba de mægtigfte europælffe Stater førte en Kamp med 
hinanden paa Liv og Død, vare Diplomaterne ved vort fom 
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wed andre Hoffer meget agtpaangivende pan Alt i de offents 
lige Blade, ſom kunde fynes at antyde en Stemning for 
Modpartiet. Medens nu Dagens Udgiver aldeles iffe ſtjulte 
fin afgiorte Tilboielighed for Napoleon, lagde Diplomaterne 
netop færdeles Vægt paa bette Blad, iffe blot fordi det var 
det meeſt læfte, og det enefte, hvori ber forefom noget ſom havde 
Spoer af en politiſt Farve, men ogſaa fordi de i Politiemeſie⸗ 
ſterens ,,maa trykkes“, fandt et Tegn paa, at Indholdet havde 
Regieringens Bifald. Denne fandt fig og under den daværende 
Crifis færdeles opfordret til at forhindre Alt hvad der kunde give 
Stof til Mistanke mod dens virfelig neutrale Sindelag. Et 
Beviis herpaa gav den, da den, under Paaberaabelſe af Kongens 
Reutralitet, ved Reſc. af 10de og 13de Januar 1807 lod udgaae 
en Opfordring til alle vedfommende Øvrigheder om noie at paa⸗ 
fre, at ingen Beretning, Bemærkning eller Udladelſe, ber kunde 
anſees fornærmelig eller forhaanende for nogen fremmed Magt 
eller regferende Perſon, fandtes t noget periodiſt Blad, og det 
uagtet andre offentlige Blade eller Sfrifter maatte paaſtydes 
fom Hiemmel. Der er viſtnok adſtillige Læfere, der ville fors 
nøle fig over det Beviis paa vore daværende Statsmends 


ſnevre og frygtſomme Politik, ſom de funne finde i det her An⸗ 
førte, Vel har jeg nu intet færdeles Kald til at tage Ordet 


for de ovennævnte Forholdsregler ; thi ligefom de ogſaa havde 
forefommet mig at være utidige, maatte det kunne komme mig 
tilpas, at hlin Tids Behandling af Presſen ſtilledes i et faa 
ufordelagtigt Lys ſom muligt, for at det derved funde træde 
deſto ſterkere frem, hvormeget man dog i den ſenere Periode havde 
været lempeligere I at overholde de fra den Tid arvede Negler. 
Men da det fun er mig om at gjøre, at ſaavel den ene ſom den 
anden Tid fees i Sandhedens Lys, kan jeg ikke tilbageholde 
følgende Bemerkninger: 

Man har idelig og idelig bragt Peter Andreas Bern⸗ 
ſtorfs Behandling af den Aule, ſom ben herværende engelffe 
Geſandt i 1794 førte over en pſeudonym Artifel i „den danſte Til⸗ 
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Bun”) i Grindring fom et Beviis paa ben Beftemibed ag 
Mandighed, hvormed denne berømte Miniſter værnede om Tryl⸗ 
kefriheden og fom en Movdfætning til den Mofærd, der ved lige 
Leiligheder formeentlig var viiſt i en fenere Tid. Der vil vift 
heller Ingen nægte, at vor ſtore Statsmand behandlede denne, 
fom enhver anden Sag med Værdighed. Men et upartiſt Die 
fan ilke finde den Modfætning man her har villet fee. Hvad 
Bernſtorf nægtede, nemlig at flaffe den engelſte Geſandt, fom 
maa have faaet fit Begreb om Regieringsmaaden i Danmark 
fra Molesworth, Fyldeftgjørelfe ved andre Midler, end dem Lo⸗ 
vene frembød, var noget, ſom vel heller ingen Anden, ber enten 
aa hans Plads. eller andetſteds kunde faae Indflydelſe paa 
lignende Forholds Behandling, nogenſinde havde videt tilſtage. 
Derimod er det aabenbart, at Bernftorf netop tog fig fan yder⸗ 
lig af Geſandtens Anke, ſom det lod fig gjøre, uden at træde 
Lov og Net under Fødder, thi der blev foranftaltet Forhør over 
Bladets Udgiver Brofesfor Rahbek til Oplysning om den for: 
mærmelige Hentydning, den engelſte Geſandt fandt i den paa⸗ 
llagede Artifel, Hvori han ei var nævnt, men formentlig ſaa⸗ 
Jedes betegnet, at hele Kjøbenhavn forftod bet, eg uagtet der 
ved Korhøret intet fremkom til Styrke for en ſaadan Henſigt⸗ 
blev offentlig Sag anlagt mod Udgiveren. Datidens Presſe 
fandt og, at dette var for meget, ligefom man i en ſenere Pe 
riode viſtnok vilde have faaet de bittreſte Befværinger at høre, 
vig der ved en lignende Anledning var blevet optaget Waders 
Jegelſesforhor. Der foreligge iøvrigt Vidnesbyrd om, at hele 


) Artiflen ber var underſtreven Simon Sanddru, indeholdt en For: 
tælling om en Perſon, der, i Anledning af Slotsbranden, ſtulde 
med en djevelſt Glade have yttret, at for de Millioner, der un 
gif op i Flammer, kunde Danmark i flere Aar have taget Deel i. 
Krigen mod Frankrig, og ber tilføledes, at en ſaadan Skurk, hvor 
inviolabel han end maatte væve, burde Have lidt en alvorlig Rev⸗ 
felfe. Den engeiſte Gefandt, Hayles, vebgif at Have bragt én 
Dttring af omtrent ſaadant Indhold, men nægtede aldeles at have 
følt eller udtryft nogen Glade over hiin ulykkelige Begivenhed. 
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Sagen bog var Bernſtorf hølft ubehagelig"). Ligeſom det vifte 
nof var ham flart, at den paaankede Artikel, ſtjondt under en 
Forkladning, hvorunder Loven el kunde ramme den, indeholdt 
en hoiſt forhadt Beſtyldning mod ben engelffe Øefandt, hvorfor 
vel og ben Forudfæining laae til Grund, at han fun havde uds 
trykt fin Regjerings Mand, ſaaledes havde Sagen uden Tvivl 
i Bernſtorfs Ølne en ganffe anden Betydenhed end i Mængs 
dend. Han fandt nemlig deri et Product af ven fjendtlige 
Stemning mod England, fom den daværende Presſe paa alle 
Maader føgte at nære, og medens han med al Kraft hævdede 
fit Fædrelanvs Rettigheder ſom neutral Stat, kunde det iffe 
undgane hans ſtarpe Blik, at det dog i Tiden kunde berede 
Danmark Farer, at det nu atter, ligefom under den nordame⸗ 
ritanffe Krig, maatte træde faa beftemt frem imod de Grund⸗ 
fætninger for de krigforende Magters Rettigheder, fom han vel 
indfaae at England aldrig vilde opgive. Det voldte ham ders 
"for Bekymring, naar han fane Presſen arbeide i en Reming, 
der kunde beſtyrke det allerede ille vel ſtemte engelffe Kabinet é 
bets Mening om Danmarks uvenlige Sindelag. Heraf maa 
det og forklares, at ber umiddelbar efter at foranførte Sag ved 





") Gt Brev fra Berunſtorf til bet bange Cancellie, der indeholder ef 
ſaadant Vidnesbyrd, findes omtalt i Roesk. Stænd. Tid. f. 1840 
S. 2566. Rahbeks ,,Grindringer af mit Liv” 4 Bd. S. 274—282 
vifer og hvor ængftelig denne veltænfende Mand blev, da fan fiden 
blev opmærffom paa de Fortrædeligheder, hvori bemeldte Artifel havde 
indviflet Regjeringen og navnligen Bernſtorf, og hvilke Undftyld⸗ 
ninger Gan i en Ekrivelſe til denne fremførte for fit Jorhold. 
Disſe ere igvrigt faa beſynderlige, at det iffe er uſandſynligt, af be 

… have bidraget til at han, fom han klager, ved denne Sag „tabte 
ti blot Bernſtorfs Bevaagenhed, men ogfaa hang gode Mening.” 
Jeg erindrer mig og, at der i et af de Smaaſtrifter, ſom G. H. 
Olfen udgav £ 1797 under den fan kaldte Notarialfeide, fandtes em 

. meget ſtark Udtalelſe om den Bekymring, ſom hiin Tids Skriverier 
mob andre Staters Regjeringer opvafte hos Bernſtorf; og, om 
end denne Forfatters Udtryk have været noget ſterke, ſaa vær bøg 
hans Vidnesbyrd aldeles paalideligt. 
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Netiens Frifindelfesdom da var tilendebragt, blev anlagt en u% 
Sag faavel imod Udgiveren af den danffe Tilſtuer, ſom mod 
B. A. Heiberg (der og var den formodede Forfatter til den 
ovenmeldte Artifel) for en af denne forfattet og i det nævnte 


Blad indført Klubreiſe, Hvori det fandtes at Kongen af Eng⸗ 


land var omtalt paa en anftødelig Maade. Dette blev iffe 
anlediget ved nogen Begjæring fra den engelffe Geſandts Side, 
men Bernſtorf fandt fig opfordret til at viſe den engelffe Re⸗ 
gjering, at man gjerne "ved alle indenfor Lovlighedens Grend⸗ 
fer liggende Midler vilde modvirfe Presſens Tilboielighed til at 
angribe den. Ogſaa over dette Skridt, der havde til Følge at 
Heiberg blev dømt til en Mulct af 300. Rd., opløfteve Press 
fen den Tid bittre Befværinger, fom længe bleve gjentagne. 
Dette er og fra Presſens Standpunkt meget forflarligt. Men 
" bet var viftnof fordi Bernſtorf fane meget dybere og videre end 
de, der førte Ordet i Dagsliteraturen, at han var befymret 
over bet Stof, ſom vor Presſe idelig gav til at beftyrfe den 
Mening, at Danmark, hvis Regjering dog blot ønffede at holde 
fig paa Neutralitetens Standpunkt, nærede Forfjærlighed for 
det revolutionaire Frankrig og et Had mod England, hos hvis 
Regiering der den Tid var en Omfindtlighed for Presſens Yts 
tringer, fom man nu har ondt ved at foreftille fig. Det lader 
fig iffe afgføre, hvad Indflydelfe ben Tids Presſe og den der⸗ 
ved i Folfet nærede Stemning fan have havt paa Englands 
mangeaarige, mistænffomme og uvenlige Sindelag mod Dans 
mark, der i fenere Tider brød løs til faa ſtor Ulykke for vort 
Feœdreland. Men om det end vilde være for driſtigt af de fes 
nere Begivenheder at hidlede et Beviis for at det Alvor, hvor: 
med denne ftore Statsmand betragtede hiin Retning i vor 
Presſe, var begrundet, faa vilde det dog være endnu driſtigere 
at paaſtage det Modſatte. Udentvivl har han viiſt fig fom den 
ſamme kloge og fafte Statsmand og rette Fadrelandsven, naar 
han afflog mægtige Staters Fordringer, hvorunder Statens 
JWre og Belfærd kunde lide, og naar han indenfor denne 
Grændſe føgte at afværge Alt hvad der kunde forbittre Stem⸗ 


sam 





| 


2543 


mingen hos en Magt, hvormed det var faa vigtigt for Dans 
mark at være i god Forftaaelfe. 

Ganſte i ſamme Sand, ſom Peter Andreas Bernſtorf havde 
lagt for Dagen i Anledning af bemeldte Klage fra den engelſte 
Minifter, var det at hang Sønner, fom efter hans Død beſty⸗ 
rede det udenlandſte Departement, behandlede be Forhold af lige 
nende Slags, fom da indtraadte. Collegialtidenden for 1804 
S. 65—70 indeholder en Brevverling mellem den herværende 
Svenſte Geſandt og Directeuren for "det udenlandſte Departes 
ment Grev Joachim Vernftorf (Miniſteren Chr. Bernftorf maa 
ben Tid have været fraværende) der vifer, at denne behandlede 
Reclamationer, fom den Svenſte Regjering da gjorde i Anled⸗ 
ning af Presſen, med ſamme Faſthed og ſamme Tact ſom 
hans forevigede Fader. Da den Svenfle Geſandt efter fin Nes 
gierings Befaling mod Slutningen af 1802 mundtlig anbragte 
Klager over, fom det hedder, „nogle danſte Journalſtriveres 
græfhjed'”, ſom tillode fig i deres Blade at indrykke Artikler, 
mere eller mindre ſtilede mod den Svenſte Regjering og mod 
adſtillige Tildragelſer, ſom vare forefaldne i dette Rige, lov Des 
partementet ham forſtaae, at naar vet Svenſte Hofs Vefvæs 
ringer flulde foranledige lovligt Sogsmaal mod vedkommende 
Forfattere, vilde det være nødvendigt, at de bleve opgivne med 
Beſtemthed og paa en formelig Maade,“) og man lod fig ef, 
ved den fra Svenſt Side tilfoiede Trufel at forbyde Salget af 
danſte literaire Producter i Sverrig, formaae til at foretage 
videre i den Anledning, Da den Svenſte Negjering i det paa⸗ 
følgende Aar befværede fig over en Artifel, fom var indført i 
en af Profesfor Olivarius i Kiel udgiven Journal ,,Archives 


*) Naar man kjender den Artikel, hvorom hiin Befværing dreiede fig, 
nogle i Minerva for 1802 indførte Bemarkninger over ben fidfe 
Svenſte Rigsdag af Oberſt (fiden General - Lieutenant) Oxholm, 

… wil man let indfee, at den danffe Regfering ikke med den ſtorſte 
Forekommenhed kunde have gaaet vin thi bet vilde iffe været 
muligt deri at finde et nogenlunde rimeligt Stof til en Paatale. 
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du Nord” og derunder ytirede ben Overbeviisning, at dette 
vilde paadrage Redacteuren en ſtarp Jrettefættelfe af hans Rø 
gjering, men dermed fordandt den Forholusregel, firar at udføre 
Truslen om at fordyde Skrifter, ſom udkom fra ven vanffe 
Bresje, ”) faa erflærede J. Bernſtorf, at Kongen vel, efter for⸗ 
nævnte Artikels Beſtaffenhed, iffe vilde have taget i Betenkning, 
at tilbyde det Svenſte Hof en padfende Fyldeſtgiorelfe, men at 
han, efter den ligefaa overordentlige fom fivet venſtabelige Be⸗ 
ſlutning, der var taget fra ſvenſt Sine, maatte finde al videre 
Forhandling desangagende upasſende, hvorhos han titfølgde, 
at Kongen, hans Herre, dog ſmigrede fig men, at den Svenſte 
Regiering, efterat have overveiet Gagen fra alle Sider, igjen 
vilbe ophæve en Foranftaltning, der var lige faa ſtridende mod 
begge Staters Interesfe, fom mod Beſtaffenheden af ben Fors 
bindelfe, ver hidtil havde fundet Stev mellem begge Regjerin get. 
Wen medens Sønnen faaledes havde behandlet denne Sag med 
ſamme Værdighed fom Faderen vidſte ved lignende Leiligheder 
… at tagttage, faa var det viſtnok baade ham og Departementeté 
egentlige Chef ubehageligt, at hiin Merlighed fra Nabohoffets 
Side, der allerede i flere Aar havde viiſt Misſstenkſomhed og 
Uvillie mod den danſte Presſe,“*) ikke længere lod fig afvende, 
og de fane ugjerne, at Presſen foretog noget, ber end mere 
kunde fordittre Stemningen.  Ogfaa med Henſyn til de øvrige 
europæifte Forhold, der efterhaanden bleve mere og mere ſpendte, 
fandt Negjeringen fig, ſaaledes ſom det oven Give 249 anførte 
Slkridt bevifer, opfordret til at vaage over Alt hvav der kunde 
lede til at beftyrfe den Formodning, der uheldigvis var ops 
faaet om en Forfjærlighed for en Stat, hvis Overhoved de 


9) Den Svenffe Konges Orbre herom var allerede afgaaet til Hof⸗ 
Kantoleren under 14de Septbr. 1803 (See Minerva for December 
Maaned f. A. S. 316—317); hvorimod den Svenſte Geſaudts 
Note var af 20de næfefter. 

) Herom Fan man i. Cr. læfe i Berlingſte lærde Efterretninger for 
1801, &. 730. 
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fjelde andre Stater anſage for deres Dedsfiende. De Ind⸗ 
Firanfninger, ſom Bladudgiverne af bette Henſyn bleve under⸗ 
LFeaſtede, giorde heller intet Afbræf i vet, der var Iryklefrihedens 
rette Formaal, fan at Staten vel med Foie hunde forbre et fue⸗ 
oænt Offer: af dem. Det var vift ingen urigtig Tante, ſom 
de to Mænd, der dengang ſtode i Spidſen for Danmarks 
uwortes Anliggender, deelte med deres forevigede Fader, og 
Fyvilfen . heller ikke har været deres Eftermend fremmed, at bet 
zander Forhold, ſom de, hvori Europa befandt fig, ogſaa med 
Henſyn til Statens Mre var den rette Politik, ifær for den 
mindre mægtige Stat, der havde nogen Ubfigt til at holve fig 
ude af den almindelige Kamp, omhyggelig ſaavidt giorligt at 
Forebygge- Alt hvad der kunde give en anden Stat nogen A⸗⸗ 
[ening til Klage. Den modſatte henfønsføfe Politik fan vel 
i Manges Dine tage fig bedre ud, men det fan let hænde, at - 
ven omfider ender med en virkelig ydmygende Eftergivenhed, ſom 
man funde have undgaget, hvis man med ſtorre Vaerſomhed 
havde forebygget Anledning til ubehagelige Sammenſtod. Om 
det endog forefom mig, at man til ben her omhandlede Tid gif 
noget vidt i fin Vaerſomhed, faa tør jeg dog ingenlunde til⸗ 
egne mig en Dom, der funde fomme i Betragtning ven Siden 
af be Mænds, der vare inde i Forholdene og ſom man har al 
Grund til at tiltrog den rette Skjonſomhed til rigtig at opfatte 
og bedomme dioſe. Jeg har derimod udhævet de Sunspunkter, 
ber kunne opvæffe Tvivl om Rigtigheden af de Domme, der 
med faa megen Kjæfhed fældes over den Tids Politik af 
Mange, der ingenlunde have havt noget forud af de Midler 
til at danne fig et rigtigt Begreb om Forholdene og deres 
Krav. 
Saafremt Nogen derimod i det om ben førfte af de over 
omhandlede Sager Meddeelte vil finde yderligere Beſtyrkelſe 
for Uhenſtgtsmesſigheden af Frogn. 27de Septbr. 1799 8 20, 
faa har jeg aldeles Intet derimod at erindre, Det er ikke ufors 
varende jeg er kommet til at fremftille et Exempel, hvori de 
Uvbilligheder, ber kunne flyde af hiint Lovfted, træde faa ftærkt 
frem fom ef let ved nogen anden Leilighed. Det er ogſaa min 





Qverbeviisning, at denne Forholdoregel, fljøndt den med nogen 
Lempning vilde have været ganſte naturlig og retfærdig, bog 
itfe indeholdt nogen ſand Garantie mod Preoſe⸗Misbrug, men 
fnarere aubnede Døren for de meeft forargelige. Derhos har 
jeg al Anledning til at troe, at den omhandlede for Mange 
færdeles følelige Følge af Domfældelfe ſtundom har gjort Dom⸗ 
ſtolene betænfeligere i at erfjende en Overtrædelſes Tilværelfe 
eller virket, at den egentlige Straf, hvor de dog fandt at 
maatte anvende en ſaadan, blev beftemt med deſto flørre Lem⸗ 
fceldighed. Jeg har ogſaa i min daværende Embedsſtilling an⸗ 
befalet den fra Provindfialftænderne i 1844 gjorte Indſtilling 
om dens Ophavelſe, og det ſaaledes at Regjeringen ei ſtulde 
benytte fig af den i Forbindelfe dermed af Stænderne indrømmede 
Forhoielſe af de Cautioner, der i det dem forelagte Udfaft vare 
bragte i Forſlag for Udgivere af periodiſte Skrifter eder Blade. 
Regjeringen havde heller ikke i fin Tid gjort nogen Vänſtelighed 
ved at gage ind paa ſaadanne Formildelfer i Frogn. af 27de 
Septbr. 1799 6 20, ſom be førfte Stænderforfamlinger foreflog ; 
ben gif endog ved BI. af ifte Novbr. 1837 63 i en vis Hen⸗ 
feende videre deri end Stænbderne havde indſtillet. Det i 1844 
forelagte Udkaſt til en Trykkefrihedslov indeholdt og nogen 
yderligere Lempelſe; iſerdeleshed fulde det mindſt naturlige 
bortfalde — nemlig at endog de Domme, der overgik en For⸗ 
fatter for UÉresfornærmelfer, hvis Paatale aldeleg beroede paa 
ben private Mand, ſtulde have hiin Virkning, og at Ingen, ved 
at paaanfe den underordnede Rets Dom, ber havde fundet ham 
ſtyldig i en Presſeforſeelſe, kunde afværge hiin i mange Tib 
fælde meeſt følelige Folge af famme”). Jeg vilde for min 
Deel meget gjerne allerede den Tid have taget Ordet for en 
fuldfommen ; Ophævelfe . af hiint Lovſted. Men der var dog 
navnlig naar de nygnævnte Forandringer flete, intet uretfærdigt 
eller unaturligt i at den Forfatter, der havde misbrugt Presſe⸗ 


”) See Viborg Standertid. for 1844 S. '552—553 og S. 594—595, 
famt Roeskilde Stander⸗Tid. for ſamme Aar S. 244—245 og S. 
284—285. 
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riheden, tabte denne for en kortere eller længere Tid.  Stæne 
derne havde derhos og under alle de Forhandlinger, ſom til 
gen Tid havde fundet Sted om Tryklefriheden, erkjendt dette, 
faa at jeg fffe fandt nogen færdeles Opfordring til et Forflag, 
Der maaſtee vilde forøge be Vanfteligheder, ſom jeg forudſage, 
at ber vilde være ved at fætte andre Forandringer igjennem, 
ſom jeg fandt langt vigtigere. 


XVIL 


Mærfeligt bliver føvrigt viftnof det fan ubetydelige Antal 
af Tryklkeſriheds Sager, der forefaldt i hiin Periode. Naar 
man i Forbindelſe dermed overveier den Strenghed i at overs 
holde Frogn. af 27de Septbr. 1799, der vifer fig baade i Sa⸗ 
gernes Anlæg og i Lands⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ og Stadsrettens 
Domme, men fornemmelig i disſes Indankning til Hoieſteret 
og for en Deel SFjærvelfe ved denne øverfte Domſtoel, fan inde 
lyfer bet, at der iffe funne være forefaldne Presſeforſeelſer af 
nogen Betydenhed, fom fo ere blevne paatalte”). Man feiler 
viſt ikke, naar man til denne faa ſtore Forandring i Literatu⸗ 
rens tidligere Retning føger en Grund i ven Frygt, ſom Frogn. 
havde indgydet. Uagtet der i de ovennævnte Domme gjorde fig 
en Fortolkning af Frogn. af 27de Septbr. 1799 gjeldende, ber 
ci, fom den Mening hvori den oprindelig blev opfattet, afſtjar 
al fri Bedømmelfe af Lovene og Regjeringens Foranftaltninger, 
faa var bog Sagernes Udfald i det Hele juft ikke ſtikket til at 
fætte Mod i ængftelige Gemytter. Men jeg har dog allerede oven 
S. 93—95 viiſt at det ingenlunde fan hidledes af hiin Frygt, at 
ben forrige Oppoſition faa hurtig og faa aldeles forſtummede, 
og at heller iffe den S. 96 ommeldte Maade, hvorpaa Tilfynet 
lige fra den Tid Forordningen udfom og i mange Mar efter 


”) &t mærfeligt Beviis, ſom Regjeringen ſtrax efter at Forordningen 
var udkommen gav for ben Nidfjærhed, hvormed der vilde vaage 
over Alt hvad der funde have Udſeeende af Overtradelſe eller Clu⸗ 

"fon, fan og findes i Coll, Tid. for 1800 S. 72—75, 
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blev forftaaet og anvendt (hvorom S. 97—10S give neer⸗ 


mere Oplyoning) var den enefte medvirlende Aarſag. Por 


klint forſtnevnte Sted har jeg alt paapeget aaffillige andre beds 
i vere indre Forhold deels i de almindelige europælffe Tilſtande 
begrundede Aarſager, ber bidroge til, at der ingen Attrage vifte 
fig efter at bryde de Skranker, ſom Forordningen, ſaaledes ſom 
ben da blev opfattet, havde fat for den forhen fan levende Be⸗ 
vægelfe i Presſen. Men der var ikke Leilighed til at give den 
nærmere Udvikling, fom det der Anførte kunde bebøve for de 
mange Læfere, der ef blot ere fremmede for den Tids Tilſtande, 
men hoad der er endnu værre, derom gjøre fig en aldeles urigtig 
Foreſtilling. Jeg har derfor og bebudet nærmere oplyſende For⸗ 
klaring over en Deel af hvad jeg ver fun fortelig havde 
" antydet. Efterat jeg her har meddeelt adſtilligt, ſom vel kunde 
tjene til at ſtyrke Virkſomheden af hiin Frygt, finder jeg at her 
fan være Sied til ogfax at udbrede mig over de mange andre 
Aarfager, der medvirkede til at den forrige Retning i Predfen 
jaa ſporloſt forſpandt. For Reſten ville Læferne let indſee, at 
ber, efter dette Skrifts Natur, maa finde en ilke liden Bilfaars 
lighed Sten i den Plads jeg vælger for de Betragtninger, form 
jeg enſter at meddele. 

For det førfte maa jeg gjøre opmærffom paa bet ubetydes 
lige Udbytte Trykkefriheden bragte i den Tid, hvori den liberale 
Presſe var blevet en Oppoſitionspresſe. Dens Virkſomhed var 
ftor i at pirre, men ringe i at oplyſe. Den fod fig idelig høre 
i Priis over den franffe Revolution, i evig Gientagelſe af be 


giengſe Almeenfætninger om Frihed og Lighed, med Udhald 


mod nogle fremmende Stater og deres Regfering, mod den almin⸗ 
delige Landsreligion, mod Adel, Bræfter, ſtundom mod Laug 
og Monopoler, Hoverie og deslige, men for det mefte i ganſte 
almindelige, tomme Talemaader. Af og til blev det fats 
tige Indhold oplivet ved Vittigheder, men jevnligen af blotte 
Spydigheder og tildeels af hadefulde og forhaanende Angreb 
mod enfelte Mænd, ſtundom bem, ber vare meeft fortjente og det 


endog af Frihedens Sag. Der var neppe Nogen, ber i hin 


Tid i den Grad blev mishandlet af Presfen fom Valle og 
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Folbiernuſen, hville fan Aar efter atter gieuvandt den vel⸗ 
ortjente Ertjendelſe, ſom be forhen havde nydt. Af Arbeider, 
er kunde yde noget Bidrag til at oplyfe Manglerne i vore 
løve og Indretninger, og udfinde Midlerne til disſes Afhjjælps 
ting, er Der Lidet at finde. Den dybere Judfigt i de herhen⸗ 
lørende Forhold, ſom udfræves for at kunne veilede til gavnlige 
Reformer i vore Love og Indretninger, ſandtes fom ofteft kun 
jog bem, hvis Kræfter paa andre Maader vare tagne i Brug 
jor dette Diemed og ſom ſjeldent traadte frem i Presſen, og da 
ingenlunde paa en ſaadan Maade, at der funde blive Spørgss 
maal om noget Anfvar.  Naturligviis fan jeg iffe føre noget 
ſtrengt Beviis for at hiin Tids Presſe iffe havde den Dygtigs 
hev, ſom jeg frafjender den; derſom nøgen vil paaftane bet 
Modſatte, maa det være hans Sag at fremføre idetmindfe 
nøgle Exempler til Stanfæftelfe herpan. Men jeg ſtal bøg, 
for at komme et Beviis faa nær fom muligt, i Korthed udhæve 
hvad der, efter min Overbevisning og Erindring, af Presfens 
Virffomhed i den Tin, fom ligger mellem Trykkefrihedsauordnin⸗ 
gerne af 1790 og 1799, nogenlunde kunde egne fig til at anſees 
ſom en virfelig Indganen paa Emner, ber vare vigtige for 
Lovgivningen eg Statsſtyrelſen. Paa den ene Side vil jeg 
herved gjøre det lettere for dem, der have Tvivl om min Dom 
øver hiin Tids politiſte Presſe, at føre Modbevifet, men paa 
den anden Side maa det og tjene til at beftyrfe min Dom, 
hvis ver Ingen er, ſom indlader fig pan ſaadan Modbevüsning. 
Ved at tilbagefalbe Datidens Preoſebevcegelſer i min Erin⸗ 
dring, Fan jeg i det helefte finde tre ſtatsborgerlige Wumer, 
ber kunde ſiges at være ſaaledes behandlede, at de i Henhold 
til det Foranførte her kunne blive at omtale. Med Henfen 
til bet førfte af disſe, er jeg endda i nogen Tvivl om, hvor⸗ 
vidt bet egner fig til her at nævnes. J 1792 fremtraadte en 
levende Bevcegelſe i vor Presſe ved et pan tydſt udfommet 
Skrift, ſom mange af mine Læfere maaſtee end ilke kiende af 
Ravn, men ſom da og i nogle faa Mar derefter var i Alles 
Maude: Patriotiſche Gedanken eines Dänen über 
ttehende Heere, politiſches Gleichgewicht und 












Staatsrevolutionen, af Grev W. T. v. Schmettau 
Ploen, hvis Navn dog iffe findes paa Titelbladet. 
Støvet til denne VBevægelfe iffe kom fra det egentlige Danma; 
faa var bet bog et af hele Statens vigtigfte Anliggender fon 
deri blev behandlet og bet fra hele Statens Standpunkt 9% 
iffe færlig fra den Landsdeels, hvori Forfatteren havde hjem, 
Tet blev derhos iffe blot ftrar overfat paa Danſt, men ves 
Indhold blev af den liberale Presſe optaget ſom et Cvanges 
lium, hvorpaa alle oplyſte Fœedrelands⸗Venner maatte troe. 
Den Paaſtand, at vor Armee var en unyttig Byrde for Lans 
bet, flet indrettet og flet befat, og at navnlig det for faa Sar 
ſiden foretagne Tog til Sverrig, der havde koſtet Landet 7 
Millioner, havde været overflødigt og upolitiff, vare Sætnins 
ger, der under den daværende Stemning let- maatte finde Ind⸗ 
gang, ifær da Forfatteren havde underftøttet Dem ved en livfubb 
og Fjæf Fremſtilling af Forholdene, der, i det mindſte efter bet 
Indtryk den gjorde paa mig og andre Uindviede, vidnede 
om Sagkundſtab og et indtrængende Blik. Den danſte Presfe 
ydede dog neppe noget fynderligt Bidrag til yderligere at bes 
grunde Forfatterens Lære. Derimod udkom der Aaret efter lige 
leves i bet tydſte Sprog men dog i Kjøbenhavn, et hoiſt liden» | 
flabeligt Modſtrift: „Bedanken eines norwegiſchen | 
Officiers über die patriotiſchen Gedanken eines 
Dånen o. ſ. v.“ Men dette Skrift, der i det hele gik hej 
tig løg mod alle de herſtende Ideer, blev modtaget med den 
bittreſte Haan og tjente fun fil endnu mere at hæve hiin førfte 
Forfatter i den offentlige Mening. For at give en linen Prøve 

paa denne Modtagelſe flal jeg blot anføre de Ord, hvormed en 

Recenſton over den norſte Officeers Skrift i lærde Efterretnin⸗ 

ger for 1797 Nr. 28 begynder: „Et fan uforſtammet Skrift 

har Recenfenten ikke endnu havt at anmelde. Den ondſtabsfulde 
feige Kryber fpores i hver en Linie” ... Det Sprog, der fans 
dedes førtes i dette ordentligviis ganſte⸗rolige Vlad — hyillet | 
jeg, i Forbigagende ſagt, ved denne og flere Letligheder har 
brugt for at forfriffe mine Erindringer om de omtalte Presſebe⸗ 

"vægelfer — vidner tilftrætfelig om den daværende Stemning. Rå 
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Prev Schmettau befeſtede fig endnu færfere i den offent⸗ 
ige Mening -ved fit ligeledes i 1793 udgivne udførlige Fors 
sarsfirift under Titel: „Erläuternder Commentar 
um den pa triotiſchen Gedanken eines Dänen über 
tehende Heere“, hvorved han foruden yderligere at begrunde 
ine Paaſtande med flor Kraft og Kjæffed tog Ordet for den meeſt 
idſtrakte Trykkefrihed, af hvilfen Frihed hans Modſtander havde 
siift fig ſom en affagt Fjende. Da Forfatteren derhos blev ans, 
Haget af et fort Antal Officerer med Feltmarſtallen (Prinds fiden 
Bandgrev Carl) i Spidſen, og efter Kongelig Befaling truet 
med Action, hvis han ef vilde underfafte fig en af Kongen bes 
ſtemt Straf, og da han ved den Leilighed forfvarede fig med 
for Dicervhed, og endvidere, ſtjondt lidende af en fvær Sygdom, 
af ſine Modſtandere forfulgtes ved Udfordring til Duel men 
Fort efter bøde, faa var defte alt noget fom endnu mere 
forøgede Enthuſtasmen for ham og Harmen mod hans Mods 
ſtandere. Blandt disfe bleve, ved Siden af den norſte Officeer, 
iſer en Forfatter i det af de liberale Skribenter yderſt forhadte 
vift nok heller ikke i det Hele. prifelige Blad „Folkevennen“ og 
Udgiveren af „politiſches Journal” Etatsraad Schirach i Al⸗ 
tona, idelig overdyngede med Haansord. Ogſaa Jakob Baden, 
der, I fin Univerſttets Journal havde anmeldt Schmettaus og 
ben norſte Officeers Skrifter mere til dennes end til hiins Fordeel, 
fif fine idelige Snært. Skjondt vor egen Bresfe ingen felvftæns 
big Virkſomhed udfoldede i hiin Kamp, ſluttede den fig dog 
faa fuldſtendig til hiin holſteenſte Forfatter, der, ſom allerede 
bemærfet, heler iffe havde talt Holſteens men hele Statens 
Sag, at bet uden Tvivl vilde have været en Mangel, om jeg i 
min Fremſtilling af de ſtatsborgerlige Anliggender, hvormed 
Bresfen i det omhandlede Decennium fortrinligviis havde ſysſelſat 
fig, vilde have forbigaaet den her omtalte Bevægelfe, ber var 
faa levende og varig, at der fun er eet andet af de Emner, ſom 
Jeg er iftand til her at nævne, der fremkaldte en lige faa ſtærk 
eller maaſtee endnn ftærfere og i al Fald varigere. Jovrigt 
fønes venne Strid forlæengſt at være aldeles glemt, i det 
windſte veed jeg ikke, at den nogenſinde har været bragt i Erin⸗ 





Bring under den dermed bog nær beſleegtede Kamp, ber i ba 
fenere Tid har med flor Jver været ført i Presſen, i Stem 
derne og paa Nigédagen, angaagende Sporgomaalet om Der 
marts Forfvarsvæfen fulde hvile paa en betydelig ſtagende 
Gær eller pan AUlmenvæbning. Herunder har det viift fig, 
at de Sagkyndige da, ligefom til hiin Tin, vare imod de Fore⸗ 


ftillingsmaader, hvorfra Schmettaus Angreb paa den ſtagende 


Hær gif ud, men at disſe havde Meningen for fig blandt dem, 
ber nærmeft betragtedes fom den offentlige Menings Talsmand. 
De Forhold, hvori Staten i 1848' blev indviklet, giorde at mas 
bog blev nedi til i det mindſte foreløbig at lade de Sagkyndi⸗ 
ges Mening gjælde, om der end blev en Tilboielighed tilbage til 
æt tvivle om ſamme; og de fenere Begivenheder ville maaſtee 
pg for Fremtiden trænge disſe Tviol tilbage. Dog herpau 
ær bet iffe min Gag her videre at indlade mig. 

Tet andet Amne, hvortil jeg oven har figtet, var den 
.Kamp om et norſt Univerſitet, ſom udgik fra det Onſte herom, 
der atter i 1793 rørte fig i Norge og fremkaldte deels et af et i 
Chriſtiania fammentraadt Selftab udſat Priisſporgsmaal, deels 
foruden de herved foranledigede Skrifter, en Mængde andre Skrif⸗ 
ter og Bladartikler, hvoraf de flefte findes anmeldte i Lærde 
Efterretninger for 1795 Nr. 46—52. Hvad der udkom i Norge 






ved Denne Leilighed vidner vel om et levende Onſte, der var 
ubfprungen af en ædel Nod, men var dog flørftedeels vanheldet 


ved meget ſmaalige Anffuelfer, faa og ved adſtillige ubillige Klas 
ger over Tilfintfættelfe, og til rigtige Begreber om et Univerſi⸗ 
tets Betydning og Betingelfer var der lidet Spor. - Det Eneſte, 
fom havde nogen Betydenhed var, markeligt nof, et Bar Smaa⸗ 
Blade af daværende Rector i Chriſtiania N Treſchow, hoori 
benne allerede da meget auſete Mand, ber ſiden vandt en 
faa flor Betydning baade i Danmark og Norge, udtalte fig imod 
hiint nationale Ønfle. Det havde ievrigt nof ſaa varme Talds 


mænd i Danmark fom i Norge, og medens den liberale. 


Bresfe i Almindelighed tog Ordet for famme, vare der og nogle 
af vore betydende Forfattere, hvoriblandt og et Par fødte Rord⸗ 
mænd, per indlode fig alvorlig paa Sagen. Pram, der vandt 
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en førfte, og Eggers ber vandt den anden af de udfatte 
Præmier, udgave deres Priisſtrifter, indeholdende Planer til Uni⸗ 
verſitetets Anlæg, og derhos vare der to andre betydende Forfat⸗ 
tere, der toge Ordet for famme, Tyge Rothe og Enevold 
Falſen. Der blev og ſtrevet adffilligt mod Sagen, fom dog 
med Undtagelſe af nogle velgrundede op inden al Billigheds 
Grændfer holdte Bemarkninger, fom navnlig Jacob Ba⸗ 
ben gjorde i fin Univerſitets Journal, med Henfyn til de 
Hiælpefilder, ſom man anvifte paa det Kjobenhavnſte Univers 
ſitets Bekoſtning, iffe var af Betydenhed og heller iffe gjorde 
megen Lyffe. De tvende kronede Priisſtrifter indeholdt vel ad⸗ 
ftilligt godt og rigtigt, men de vare dog langt fra at levere 
nogen tilfredsſtillende Plan, enten med Henſyn til Univerfitetets 
videnffabelige Indretning eller til de oeconomiſte Betingelſer. Tyge 
Rothes Ord om dette Emne aandede den hos denne Forfatter 
ſedvanlige Sjælsopløftelfe og Forhaabningsfuldhed, og hans 
Hovedtanke, at det nye Univerſitet fun vilde blive til noget ved 
at anlægges efter en ſtorartet Plan, gjorde et ſmukt Indtryk 
ved Siden af det Smaalige i de flefte andre Skrifter om denne 
Sag; men der vare vel fun gaa, fom mere end oieblikkelig overs 
løve fig til hans høltgaaende Tanfer og Forhaabninger, hvis 
Udførelfe vel og vilde have havt ſtore Vanſteligheder. Falſens 
Skrift unmærfede fig frem for alle de andre ved en klar, liv⸗ 
fuld og vittig Fremftilling. Det indeholdt meget Godt og 
Træffende navnlig med Henſyn til det ved denne Leilighed vigtige 

Sporgsmaal, om Statens Ret til at gjøre Forandringer i funda⸗ 
tionsmæbfige Beſtemmelſer for offentlige Stiftelſer*), men det 
ſynes dog iffe at han havde fat fig ind i de øverfte Reis⸗ 
grunde, fom herved maae gjøre Udſlag, og derfor heller iffe at 
have erfjendt den rette Begrændsning for hiin Myndighed. 
Hans Anvisning til det meget beneficerede Gods i Norge ſom 





”) Det er og hertil jeg Har figtet i Cunomia 1B. & 3 og 9, hvor 
jeg har fremſtillet den Standpunkt, hvorpaa ovennævnte Sporgs⸗ 
maals Behandling ben Tid befandt fig. 


18 
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Hielpemiddel for det paatæntte Univerfitet er i en ſenere Ton 
for en Deel blevet benyttet, og det med et ſaadant paa rigtig 
Opfatning af Forholdene grundet Maadehold, at jeg iffe Fan 
andet end bifalde ſamme. J adſtilligt af hvad han ellers har 


foreſlaaet angagende de til andet Brug henlagte Midlers An⸗ 


vendelfe, vilde jeg ilke have fulgt ham, endnu mindre i alle 
hans Anſtuelſer om Forholdet mellem Danſte og Norſte, lige⸗ 
ſom jeg ogſaa hos ham har ſavnet en grundig Opfatning af 
. et Univerfitets Opgave. Men alt det vedkommer os ille her. 
Det Falſenſte Skrift turde være det vigtigfte af Dem, ſom ved 
ovenmeldte Leilighed udkom, og hørte til de meeſt værbis 
fulde Frembringelſer af Datidens Presſe. Men de Skrifter, 
ber til hiin Tid bleve verlede om et norſt Univerfitet, kunne dog 
i vet Hele ikle fane nogen ſtor Indflydelſe paa Vurderingen 
af hiin Tids Presſe. De kunne desuden iffe i nogen merkelig 
Grad tilffrives den daværende Trykkefrihedstilſtand, thi i de 
Yndffrænfninger, denne Frihed fik ved Frog. 27de Sept. 1799, 
var der Intet ſom kunde have været til Hinder for at de 
funde været komne frem. Det vilde i det høtefte have været 
et eller andet enkelt Udtryk i et af de aldeles ubetydelige herhen 
hørende Skrifter, hvorved ber kunde have været nogen Betcn⸗ 
kelighed. Det har endog viift fig, at der juft i den Periode, 
hvori den oprindelige, Strenghed i Haandhævelfen af Frog. af 
27de Septbr. 1799 endnu var ved Magt, atter fremkom Be 
vægelfer om et norſt Univerfitet, der vel ikle fandt Den Deelta⸗ 
gelfe i den danſte Presſe fom i hiin ovennævnte Tid, men der⸗ 
imod fra Norge blev. brevet med ſtorre Kraft, ligefom navnlig 


det Skrift, <af Henrich Wergeland den Aldre) fom vandt | 





) Ved Rør. 2den Sept. 1811, hvorved Oprettelfen af et norſt Uni: 
verfitet beſſuttedes, blev det allerede faftfat, at Bidrag derfra kunde 
ventes. Men Anvendelfen er feet efter at Norge ſik fin unva⸗ 
rende Forfatning, og bet faaledes, at det ſtore Overſtud ſom 
ovenmeldte Gods gav ved dets Bortſalg, fun ti en indſtranket 
Grab og under Jagttagelſe af andre berettigede Interesſers Krav, 
er kommet Univerfitetet tilgode. ” 
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ben førfte af de da af Selffabet for Norges Vel anganente 
dette Amne udſatte Præmier, var faa fuldt af Bitterhed mod 
ben banffe Regjering og det danſte Broderfolk, fom det Varſte 
af hvad ber til hiin Tid blev ſtrevet)). Og den Gang opnaaede 
Norge Maalet, medens der til hiin Tid intet blev udrettet, 
uden den Beſtemmelſe af liden Betydenhed og tvivlſom Værd, 
ber indeholdtes i Kongelig Refolution 27de Novbr, 1793, men 
igjen blev ophævet ved Frog. 22de Marts 1805 $ 11 Litr, b. 
Det fan iovrigt vel være, at den Bevægelfe, hvori Sagen om 
det norſte Univerſitet jatte Presſen i Aarene 1793—1795, ikke vilde 
have været faa livlig, hvis Trytfefrihedstilftanden den Tid havde 
været fom i de førfte tyve Aar efter at &rdgn 27de Sept. 1799 
var udkommen; thi ffføndt Forordningen, ſom alt bemarket iffe 
umiddelbar vilde have været til Hinder for hvad der blev ſtrevet om 
hin Gjienſtand, fan var dog Stemningen for at tage Deel i 
flige Forhandlinger blevet mærkelig fvælfet. Det fan derhos 
tillrives de Forhold, fom da vare opſtaaede, at Regjeringen 
uden Henſyn til Presſens ringe Virkſomhed i 1811 fandt 
fig opfordret til at oprette et Univerfitet for Norge. Jeg har 
derfor ikke heller troet her at kunne forbigaae den ovenmeldte 
Deel af Presſens Virkſomhed i Tiden fra Pl. 1790 til Frog. 
1799, og det faa meget mindre fom den i det Hele har været 
faa lidet betydende, at alt nogenlunde Rimeligt maa tages med. 
Men efter hvad jeg, fan fuldftændig ſom bet efter dette Skrifts 
Henſigt lod fig gjøre, har udviklet om den her omhandlede 
Mtring af dens Virkſomhed, har den ſaalidet ven den Kraft, 





) See lærde Gfterretninger for 1811 Nr. 38—43, hvor jeg udførlig har 
giendrevet den ovennævnte Forfatters hadefulde og uretfærdige Ves 
fyldninger og Antydninger mod Danmark og bet danffe Folk, ſamt 
iøvrigt blottet SEriftets mange fvage Sider. Langt fra ved dette 
mit med iffe liden Skarphed udførte Foretagende at paadrage 
mig de norffe Vrodres Uvillie, fandt det Berettigede deri alminde⸗ 
lig Anerkjendelſe i Norge, hvor jeg og til enhver Tid, felv den, 
hvori Forholdet til Danmark var meeſt fpændt, har fundet en haiſt 
velvillig Dom over alle mine videnſtabelige Beſtrabelſer. 
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Hielpemiddel for det paatænfte Univerfitet er i en fenere IN 
for en Deel blevet benyttet, og det med et ſaadant paa riglig 
Opfatning af Forholdene grundet Maadehold, at jeg ille far 
andet end bifalde ſamme. J adſtilligt af hvad han ellers ber 
foreflaaet angagende de til andet Brug henlagte Midlers Lo 
vendelſe, vilde jeg iffe have fulgt ham, endnu mindre i all 
hans Anffuelfer om Forholdet mellem Danſte og Norſte, lig⸗ 
fom jeg ogſaa hos ham har favnet en grundig Opfatning af 
"et Univerſitets Opgave. Men alt det vedkommer os iffe her. 
Set Falfenffe Sfrift turde være det vigtigfte af dem, ſom ved 
ovenmeldte Leilighed udkom, og hørte til de met vardi⸗ 
fulde Frembringelſer af Datidens Presſe. Men de Sfrifier, 
ber til hün Tid bleve verlede om et norſt Univerfitet, kunne dog 
i det Hele ikke fane nogen ſtor Indflydelfe paa Vurderingen 
af hiin Tids Presſe. De kunne desuden iffe i nogen mærfelig 
Grad tilffrives den daværende Trykkefrihedstilſtand, thi i de 
Indffrænfninger, denne Frihed fle ved Frdg. 27de Sept. 1799, 
var der Intet ſom kunde have været til Hinder for at de 
kunde været fomne frem. Det vilde i det hoieſte have været 
et eller andet enkelt Udtryk i et af de aldeles ubetydelige herhen 
hørende Sfrifter, hvorved ber kunde have været nogen Betæns 
kelighed. Det har endog viift fig, at der juft i den Periode, 
hvori den oprindelige, Strenghed i Haandhævelfen af Frog. af 
27de Geptbr. 1799 endnu var ved Magt, atter fremfom Be 
vægelfer om et norſt Univerfitet, der vel ikke fandt den Deelta⸗ 
gelfe i den danffe Presſe fom i hiin ovennævnte Tid, men ders 
imod fra Norge blev Drevet med ſtorre Kraft, ligeſom navnlig 
- bet SErift, (af Henrich Wergeland den ore) ſom vandt 


") Ved Rſtr. 2den Sept, 1811, hvorved Oprettelfen af ef norft Uni⸗ 
verfitet beffuttedes, blev det allerede faftfat, at Bidrag derfra kunde 
ventes. Men Anvendelfen er feet efter at Norge fik fin nuva⸗ 
rende Forfatning, og det ſaaledes, at det ſtore Overſtud ſom 
ovenmeldte Gods gav ved dets Bortſalg, fun i en indftrænfet 
Grad og under Jagttagelfe af andre berettigede Interesſers Krav, 
er kommet Untiverfitetet tilgode. 
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xen førfte af de da af Selffabet for Norges Bel angaaende 
lette Emne udfatte Pramier, var faa fuldt af Bitterhed mod 
ben danffe Regjering og det danſte Broderfolk, ſom det Varſte 
NE hvad ber til hiin Tid blev ſtrevet). Og den Gang opnaaede 
Rorge Maalet, medens der til hiin Tid intet blev udrettet, 
tiden den Beſtemmelſe af liden Betydenhed og tvivlſom Værd, 
ber indeholdtes i Kongelig Reſolution 27de Novbr. 1793, men 
igjen blev ophævet ved Frog. 22de Marts 1805 $ 11 Litr. b. 
Det fan iøvrigt vel være, at den Bevægelfe, hvori Sagen om 
det norſte Univerſitet fatte Presſen i Aarene 1793—1795, ikke vilde 
have været faa livlig, hvis Trykkefrihedstilftanden den Tid havde 
været ſom i de førfte tyve Aar efter at &rogn 27de Sept. 1799 
var udkommen; thi ffjøndt Forordningen, ſom alt bemarket ikke 
umiddelbar vilde have været til Hinder for hvad ber blev ſtrevet om 
hin Øjenftand, fan var bog Stemningen for at tage Deel i 
flige Forhandlinger blevet mærkelig fvæffet. Det fan derhos 
tilfrives de Forhold, ſom da vare opftaaede, at Regjeringen 
uden Henſyn til Presſens ringe Virkſomhed i 1811 fandt 
ſig opfordret til at oprette et Univerfitet for Norge. Jeg har 
derfor ikke heller troet her at kunne forbigaae den ovenmeldte 
Del af Presſens Virkſomhed i Tiden fra Pl. 1790 til Frog. 
1799, og bet faa meget mindre fom den i det Hele har været 
jaa lidet betydende, at alt nogenlunde Rimeligt maa tages med. 
Men efter hvad jeg, fan fuldftændig ſom det efter dette Skrifts 
Henſigt lod fig gjøre, har udviflet om den her omhandlede 
Yttring af dens Virkſomhed, har den ſaalidet ved den Kraft, 


) See lærde Efterreininger for 1811 Nr. 38—43, hvor jeg udførlig har 
gjendrevet den ovennævnte Forfatters hadefulde og uretfærdige Be⸗ 
ffyldninger og Antydninger mod Danmark og det danffe Folk, ſamt 
iøvrigt blottet Skriftets mange fvage Sider. Langt fra ved dette 
mit med iffe liden Skarphed udførte Foretagende at paadrage 
mig de norſte Vrodres Uvillie, fandt det Berettigede deri alminde⸗ 
lig Anerkjendelſe i Norge, hvor jeg og til enhver Tid, felv den, 
hvori Forholdet til Danmark var meeft fpændt, har fundet en hoiſt 
velvillig Dom over alle mine videnſtabelige Beſtrabelſer. 


18" 





fom derved vifte fig, form ved bet ben udrettede, hast nøgen færs 
deles Betydenhed. Naar ben iøvrigt fremfalbte flere virkelige 
Underſogelſer end det ovenmeldie Spørgsmaal om Landets For⸗ 
fvarsvæfen, fan havde det deels fin Oprindelſe af be udſatie 
Vræmier, deels af ben faa naturlige Grund at Flere i Skri⸗ 
bentverdenen bog følte fig Riffede til at behandle hiint end 
bette SCume. Det var derimod langt fra iffe med ben ſamme 
Varme og Samdrægtighed hvormed vore liberale Skribenter 
havde kaſtet fig paa den Forfatters Partie, der begyndte hün 
ælbre Strid, at de toge fig af Ønffet om et norſt Univers 
ſtiet. Juſt fordi der blandt dem, ber fandt fig kaldede til For⸗ 
fatterarbelder, vare flere ſom funde have en Dom over de Grunde, 
ber talte for og imod et norſt Univerfitet, end de der kunde 
bedømme hvad ber hørte til et paalideligt Forfvarsvæfen, deelte 
Meningerne fig mere om hiin end om denne Sag. Mange 
dofnle Interesſer maatte og træde i Veien for en almindelig og 
varm Interesſe før et norſt Univerfitet, og den Stemning mod 
Danmark, ſom for en ſtor Del vifte fig i de fra norſte Kors 
fattere udgagede Fordringer, var heller iffe uden al Indflydelſe 
pag den Stemning, hvormed disſe bleve optagne. Navnlig 
var den ovenmeldte Recenſion i lærde Cfterretninger , ber i For⸗ 
bigaaende fagt var et temmelig aandløft Arbeide, ikfe tjl Fordeel 
for det norſte Univerſitet. 

Det tredte af de ovenberørte ſtatsborgerlige Anliggender, ſom 
Rreoſen i det omfpurgte Tidsrum havde behandlet med nogen 
Omhu, er Preoſefriheden felv. Over denne Yndlingsgjenſtand 
fremkom der Tid efter anden flere velſtrevne Afhandlinger, men 
Birkner var dog den Eneſte, der indlod fig i en omfattende 
Behandling, og han overgik faa meget alle Trykkefrihedens 
øvrige Talsmænd, at han med fuldefte Foie fan anſees ſom 
— hele denne Retnings Repræfentant. Saafremt der tillige maatte 
sære Spørgsmaal om hvad der til hiin Tid blev ſtrevet mod 
ben næften ubundne Tryffefrihed, ſom da var de liberale Skri⸗ 
benters Loſen, faa funde der heller iffe være nogen anden at 
nævne end Schlegel (fee oven S. 64—65.) At Birkner dog 
væfentlig har taget fell af fin Opgave, at han navnligen fordi 
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Es vgivningofaget iøvrigt var ham fremmed, førbrede en ſaadau 
mæøfagtig, al Tvivl om Anvendelſen paa de enlelte Tilfælde ude⸗ 
Ira Elende BVeftemthed i en Tryklefrihedsloo, ſom Lovgivningen 
Natur aldeles ilke tillader, turde være tilſtreklelig beviiſt i mit 
udforlig omtalte fenere Skrift. Her har jeg og viiſt at de 
Udtryk i Rfſtr. 7de October 1771 $ 1 ,andre borgerlige Lover 
umiddelbar frembyder en far Opløsning af Sporgsmaalet om 
be ælbre Love, hvorved Trykkefrihedens Brug blev begrænds 
fet, at bette nemlig ingenlunde, ſaaledes ſom Virkner havde. 
meent, ogſaa kunde indbefatte de færegne for Bogvcesnet givne 
Forſtrifter, men Fun de almindelige Straffelove for det Slags 
Forbrydelſer, hvortil Presfen kunde være Redſtab.  Jøvrigt 
ware hans Strifter, fan frimodige de end vare, dog holdte i en 
faa ſommelig og værdig Tone, at der neppe, efterat Forordningen 
1799 var uͤdkommet, kunde blevet Tale om retlig Forfølgning 
i Anledning af lignende Skrifter, i det mindſte vilde en ſaadan, 
efter rigtig Fortolkning af Forordningen iffe have virfet Dom⸗ 
fældelje. Men ſaaledes ſom Stemningen i adſtillige Aar blev, 
vilde bøg iffe let nogen være gaaet ſaavidt i Trykkefrihedens 
Drug; i en ſenere Periode af i det mindſte 20 Mar, vilde der 
ikke været Tanfe om at fætte en Forfatter der ſtrev ſaaledes, 
under Tiltale. Mærkeligt er bet iøvrigt hvor aldeles ogſaa 
Birkner er blevet glemt; jeg erindrer mig ikke at Trylkkefrihedens 
Talsmænd i de nyere Tider nogenſinde have nævnt ham, de have 
bog været meget langt fra at kunne fige noget bedre. NE 
Jeg har her nu trolig paapeget alt hvad Presfen i ben 
omhandlede Periode har gjort til Oplysning om ſtatsborgerlige 
Anliggender, og jeg tør i Henhold dertil antage, at det kun 
er lidet den har ydet, og at dette bliver fam godt ſom Intet, 
naar man fradrager bet, ſom ogſaa efterat Forordningen 27de 
Sept. 1799 var udkommet uhindret af denne kunde have været 
ſtrevet. Jeg vil vel iffe have det anſeet for noget Nederlag, 
om Nogen kunde paaviſe en Frembringelſe af Datidens Preoſe, 
ber ligeſaa vel eller bedre end Det jeg har anført, havde egne; 
fig til herved at komme i Betragtning. Men feg har dog no⸗ 
gen Tvivl om, at det vil kunne fle. Et og andet, fom i ben 
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Henſeende er fældet mig ind, har jeg ilke optaget, fordi jeg 
ilfe har fundet at det havde en ſaadan Betydenhed, at det her 
kunde være at nævne. J det Følgende vil der og blive Lei⸗ 
lighed til at omhandle enfelte ſtatsborgerlige Anliggender, ſom 
hlin Tids Presſe vel har berørt men alt for løfelig til at det 
her kunde have været at nævne. 

Men naar man overveier benævnte Tids Forhold vil man 
og finde det ganſte forklarligt, at Presſen iffe da kunde have 
før Betydenhed med Henſyn til Behandlingen af ſtatsborgerlige 
Anliggender. For det førfte vare de aandelige Kræfter, fom é 
hiin Tid traadte frem, ogfaa i andre Retninger meget tarvelige, 
og langt fra iffe at ſammenligne med dem, ſom vifte fig i den 
Tid, der fulgte Fort efter rogn. 27de Septbr. 1799. Dette 
er alt antydet oven S. 95 og flal i det Følgende blive ner⸗ 
mere udført. Ogſaa maa det mærkes at Statsvidenſtaberne 
havde yderſt faa Dyrkere, og at de, af hvem der ſtulde ventes 
meeft, vare, naar de undtages, ſom netop beflædte de hoiere 
Statsembeder, (thi blandt disſe vare der iffe Faa, hvis mig 
hefjendte Arbeider vidne om udftrafte modne Indfigter i mange 
derhen høreride Fag), ſtorſtedeels lidet udmerkede ved Aandsevner 
- eller omfattende Indfigter; Frederik Thaarup var baade i 
Literaturen og ved Univerfitetet den ſom førte Ordet i Statiftifen ; 
Schlegel havde vel og begyndt en Statiſtik, der bar Præget 
af en betydelig ſtorre videnſtabelig Dygtighed, men det blev fun 
en Begyndelfe, og var heller iffe i og for fig noget fortrinligt 
Arbeide. De øvrige Statsvidenſtaber dyrkedes aldeles iffe enten 
ved Univerfitetetet eller i Literaturen. Der var endog en flor 
Mangel paa den Oplysning om Statens Tilftande, der er nøds 
vendig for at Skribenterne kunne have en nogenlunde vel begrundet 
Dom over de offentlige Forhold.  Almeenljeden fif ben Tid ordent⸗ 
ligviis ingen Kundſtab om de Bevceggrunde hvorved nye Love bleve 
fremkaldte. Forſaavidt der om ganſte enkelte Anordninger blev givet 
ſaadan Oplysning, ſaaſom giennem Landbocommisſionens kund⸗ 
gjorte Forhandlinger, der dog ikke fif den fornødne Fortfættelfe, faa 
flete det længe efter at Lovene vare udgagede; og desuden vare 
bet netop ſaadanne, der allerede da havde den offentlige Mening 
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ſaaledes før fig, at iffe noget Angreb derpaa var at vente, og 
ſaavidt vides heller aldrig fandt Sted, idetmindſte ikke noget 
af ringefte Betydenhed. Det var heller iffe meget hvad Almeen⸗ 
heden da fjendte til Landets finantfielle, commercielle og oeco⸗ 
nomiſte Forhold, endog om Folfemængden og dens Fordeling 
vibfte man faare lidet. Hvad der i de ſtatiſtiſte Lærebøger eller 
andre ftatiftiffe Samlinger fandtes om disſe vigtige Forhold var 
yderſt magert og blev desuden ſnart forældet. De ſtadige Med⸗ 
delelſer, jom fra 1815 ere blevne givne om Bevaggrundene til 
be udfomne Love ”), de udførlige Værfer, fom fra Commisſionen 
for det ſtatiſtiſte Tabelvært bleve udgivne over de ſtatiſtiſte Forhold, 
de fra ben Tid Provimfialftænderne traadte i Virkſomhed med 
ſtorre og ſtorre Fuldſtændighed offentlig meddeelte Forflaringer, 
om Finantſernes Tilftand, og de fuldſtendige Stats⸗Budgetter og 
Regnfkabsoverſigter, der fenere traadte i Stedet for hine dog 

mindre fyldeftgjørende Meddelelfer +) ; og endelig de med ftørfte 


+ 





”") Naar jeg nævner denne Offentlighed, der er gaaet ud fra mig, faa 
er det ingenlunde fordi jeg deraf vil gjøre mig nogen Fortjeneſte. 
Det var jo ikke noget færdeles vanffeligt eler med Opoffrelſe fors 
bundet Arbeide jeg i 1815 overtog mig og i omtrent 33 Aar forts 
ſatte. Men da det udgjør et væfentligt Led i den Rakke af Midler 
til Kundffab om de offentlige Forhold, fom bleve frembudne i den 
ovenpaabegede Periode, kunde jeg, den foranførte Omſtandighed 
nagtet, iffe undlade at nævne det, Man vilde iøvrigt have Uref, 
om man vilde mene, at det fun var den med hiint Foretagende 
forbundne Indtægt, fom bragte mig dertil; ſtjondt denne iffe var 
mig ligegyldig, faa fan jeg bog forfiffre, at Tanken, derved at 
kunne bidrage til gavnlig Oplysnings Udbredelfe, ſtod ved Siden, 

… Det var heller iffe faa fordeelagtigt eller faa mageligt, ſom maas 
ffee Mange foreftille fig; t de førfte Mar havde jeg endog mange 
Vanſteligheder og Fortrædeligheder at fjæmpe mod, hvilfe heller 
iffe bleve uden Indflydelſe paa Udførelfen. 


») Bange Oplysninger om vore finantfielle Forhold bleve allerede 
nogle Mar, førend nogen officiel Meddelelſe derom ſtete, udbredte af 
to Forfattere (David og Nathanſon), der ſtrede med hinanden, men 
begge havde eh uden Tvivl udſtrakt Adgang til vedkommende Bu⸗ 
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yderligere Indſtrenkninger i Presſefriheden eller ved nogen fem I 


deles Iver i at benytte de tilværende. Jeg flod derfor imsby 
ſaavel naar der var Tale om almindelige Forholdsregler møb 
Presſen, fom og flere Gange, hvor der var Tale om Presſe⸗ 
fagers Anlæg. Vel har jeg affattet det Udkaſt til den Anord⸗ 
ning, der blev forelagt den førfte Stænderforfamling, og hvoraf 
Plakaten 1fte Novbr. 1837 blev Refultatet; men, ligeſom jeg 4% 
Henhold til den Udvifling jeg gav i Standerforſamlingerne, 
tør paaftaae, at dens Indhold havde god retlig Begruns 
delſe og iffe kunde være til Hinder for Trytfefrihedens fri⸗ 
modige Benyttelſe for de Diemed, hvori den ved vore Love 
var hjemlet, ſaaledes turde og Erfaring tilftrætfelig have 
godtgiort, at den end iffe kunde hindre den fordærvelige 
Retning, Presfen faa Mar efter mere og mere tog. Imidlertid 
vilde jeg, om Sagen alene havde beroet paa mig, iffe have 
fat en ſaadan Lov i Bevægelfe, men da det, efter Omftændigs 
hederne, iffe [od fig undgaae at noget maatte gjøres i Anledning 
af den Retning, fom vifte fig. i Presſen, fandt jeg, at en Lov 
af dette Indhold var det, ſom baade fra Regjeringens Stand⸗ 
punkt og med Henſyn til Friheden maatte foretræekkes for de 
Forholdsregler, hvorom der ellerg kunde blive Spørgsmaal. 
For at betegne den gavnlige Drøftelfe af offentlige Snlig= 
gender, fom til hiin Tid vifte fig i Presſen, ſtal jeg nævne 
David, Usſing, Bang, Johannes Hage, fom dem, der ofteft 
og med Henfyn til de Emner, der ffær tiltraf fig Almeenhedens 
Opmarkſomhed, deeltoge i ſaadan Drøftelje, Men jeg maa og 
tillige minde Læferen om de litteraire. Kampe, der til hiin Tid bleve 
førte angaaende Lands og Søefrigsvæsnet, angagende liturgiffe 
øg andre firfelige Forhold, angagende den indbyrdes Underviis⸗ 
ning og det Kjobenhavnſte Skoleveſen. Fremdeles ſtal jeg hjens 
vife til be Sfrifter ſom Provindfialftænder - Indretningen baade 
ved dens Bebudelſe og fenere foranledigede, men fornemmelig 
til den Kraft og Dygtighed, fom Stænderne lagde for Dagen. 
Jovrigt ſtal jeg, da jeg iffe her fan gane videre ind paa hvad 
jeg kunde ønffe at anføre angagende den Oppoſition, ſom traadte 
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rem til den her betegnede Tid %), henvife til det i 1828 begyndte 
Raancedsfirift for Literatur, hvor man baade vil finde adſtillige 
wrhen hørende Sfrifter anmeldte, og hvor tillige felve Bedommel⸗ 
erne faavelfom nogle der meddelte almindelige Overſigter vidne 
om Det Liv, den Indfigt og Frimodighed, hvormed vore forſte 
Bidenſtkabsmand til den Tid føgte at belyfe vigtige offentlige 
Anliggender. Men det Gode og Gunde i hün Oppoſition blev 
efter nogle Mars Forløb mere og mere trængt tilbage ved en 
urolig Stræben efter med Stormſtridt at gjennemføre enfelte løft 
opfattede Formaal, uden grundig Underføgelfe af de Grændfer, 
indenfor hvilfe disſe vare ſande Goder, eller af de rette Veie 
at føge dem paa. Hiin tidligere Oppoſitions fjæffefte og dygtigſte 
. Mænd traf fig Derfor efterhaanden tilbage og bleve af dem, 
der nu fatte fig i Spidſen for Oppoſitionen, betragtede ſom 
Stilftandémænd. Fra den Tid af er der fun faare lidet Ge⸗ 
halt i vor Oppoſition. De overordenilige Tidsbegivenheder have 
vel opholdt den ved et Slags Liv; men dens Forvildelſer og 
dens ringe Dygtighed føles vel temmelig almindeligt, endog 
af Dem, der engang faaledes have faftet fig i dens Arme, at 
ve have ondt ved at rive fig løs. 
Efter det Ovenanforte er det let begribeligt, at man iffe 
, faa fynderligt funde favne den Oppoſition, der ophørte 1799. 
Wen jeg ffal dog paa dette Sted udhæve et, fom mig fynes, 
flagende Beviis paa den Ligegyldighed, hvormed man efter nos 
gen Tids Forløb betragtede ben Indffrænfning, Trykkefriheden 
ved Frdg. 27de Sept. 1799 blev underfaftet. JF en Afhand⸗ 
ling angaaende Videnſkabelighed og dens Fremme, indført i 


”) Jeg forudfeer, at Mange ville troe, at ovenſtagende Pitringer om 
hiin Tids Oppofition fane i Modfigelſe med de Meninger, ſom 
man forudfætter at jeg har havt, Men det turde være, at den 
Modſigelſe, man ſaaledes fandt, fun laae i disſe Forudfætningers 
Urigtighed. Det vilde blive for vidtloftigt, om jeg her vilde fore 
føge paa at imodegage flige Domme; jeg maa derfor undertrykke 
min Lyſt til at meddele adffillige Oplysninger, ſom dertil kunde bis 
drage. Maaffee der andenſteds dertil bliver Leiligheb. 
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Minerva for Maris Maaned 1807, det førfte Arbeide af nogen 
Betydenhed, hvormeb Grundtvig traadte frem for Almeen⸗ 
heden, har denne Forfatter nævnet det ſom en iffe nalmindelig 
Paaſtand, at ben beklagelige Tilſtand, hvori han antog ef 
Vivenſtabeligheden her i Danmark befandt fig, havde fin Grum 
i vore Trylkelove, i Forbindelſe med den ringe Affætning Lites 
raturens Frembringelfer kunne have i et libet Land. Men han 
mener, at uagtet nøgle Punkter i Forordningen 27de Septbr. 
1799 maaffee kunne taale en for Videnſtaberne mindre gunfſtig 
" Tydning, faa vilde disſe dog iffe finde fig ſynderlig treffebe, 
naar Dommerne holdt fig nøle til Forordningen, uden nogen 
Anvendelſe af ældre Love, og naar derhos videnffabelig Anony⸗ 
mitet tilſtodes. Ved bet førfte figter han, fom en der anbragt 
Note ſammenholdt med fenere Yttringer af ham antyder, uden 
Tvivl til den ovenomtalte Schougaard, blandt Andet for 
hans Omtale af en forlængft afdød Konge overgaget Dom. 
Heri fandt han en for Hiftorien lammende Grundfætning, ſom 
iffe indeholdtes i felve Forordningen. Hvad Anonymitet For⸗ 
budet angager, fan anfaae han det vel for. ſtadeligt, men kunde 
bog iffe deri fee nogen færdeles vigtig Grund til Literaturens 
gorfald (S. 258—260). Jeg kunde anføre fenere Yttringer 
af denne Forfatter, navnlig af hans i 1812 udgivne Verdens⸗ 
kronike, hvorefter man endnu mindre ſtulde vente, at han i den 
Tid, hvortil vi nu ere komne, iffe blot ſtulde fremftaae ſom den 
fvrigfte af alle Talsmænd for en ubunden Trykkefrihed, men 
endog Fulde yttre fig, ſom om han ſtedſe havde været det og 
ſtedſe havde viiſt fig ſom en affagt Fjende af „den gruelige For⸗ 
ordning 27de Septr. 1799". Men bette vilde maaſtee - have 
Udfeende af en Bihenſigt, fom jeg ingenlunde har; og allerede 
hine maadeholdne og forſtandige Udladelſer vidne om, hvorledes 
den livfulde unge Mand antog, at Skylden for den flette Til⸗ 
ſtand, hvori han meente, at Literaturen befandt fig, i al Fald 
fun for en liden Deel Iaae hos Forordningen. Det er ellers 
fra en anden Side paafaldende, at han, fom det ſynes, ber 
Tid iffe endnu havde lagt Marke til de betydende Tegn paa 
en opvaagnet hoiere Mand i Literaturen, fom da allerede havde 
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æbet fig fee, medens de Arbeider, han Fort efter leverede, vifte, 
så. han jaa flærft og dybt fom Faa havde opfattet ſamme. 
Awvrigt have mine Lælere ſeet, at jeg fuldkomment deler hans 
Mening med Henſyn til de to Punkter, hvori han onſtede 
vor Tryllefrihedstilſtand forandret, Men hvad den ene af disſe 
angaaer, ba hibrørte den paaklagede Ulempe, ſom han og felv 
amager, iffe fra Forordningen men fra ældre juridiſte Meninger, 
ſom, uagtet Forordningen intet indeholdt til Styrfe for famme, 
hoſdt fig vedlige. Betræffende Anonymitetsforbudet, faa har 
Det endog i ringere Grab, end han mente, været Litteraturen 
til Hinder, da det faa godt ſom iffe er bleven overholdt. For⸗ 
fadvidt Forfatteren dog har omtalt det fom en iffe ualmin⸗ 
delig Paaſtand, at Forordningen var en af Hovedaarſagerne 
til Literaturens formeentlig ſygnende Tilſtand, fan er det vel 
ganffe naturligt, at en ſaadan Paaſtand, ſom en Levning af 
Den Stemning, hvormed Forordningen var bleven modtagen, 

vedblev af og til at lave fig høre, uden at der dog vare Mange, 
fom alvorlig lagde Vegt derpaa. 
Endnu ſtal jeg udhæve nogle Omftændigheder, hvoraf det 
lader fig forflare, at Presſen, faa ivrigt den end i de Aar, 
fom gif nærmeft foran Forordningen 27de Sept. 1799, havde 
arbeidet pan at nedværdige Regjeringen og endnu mere Relis 
gionen, dog iffe havde udøvet nogen meget udbredt eller dybt⸗ 
gagende Indvirkning paa Folfeftemningen. Man havde den 
Tid tffe ve Midler til at bearbeide Masſen, der fenere med faa 
for Iver og Virkſomhed ere blevne brugte. Det var flørftes 
deels gjennem færffilte Smaaſtrifter at Oppoſitionen da maatte 
virke, og denne Indvirkning har lidet at beiyde mod den, ſom 
daglig udfommende Blade funne frembringe. Den vigtigere 
Deel af den Tids periodiſte Presſe beſtod i ſtorre Hefter, fom 
udkom maanedsviis eller endog ſjeldnere, og de af disſe, ber 
nøde nogen Anſeelſe, vare, naar i al Fald Oxvartalgsftriftet 
„For Sandhed”, fom fun havde beſtaget et Par Sar førend For⸗ 
ordningen udkom, undtages, (en Undtagelſe fom dog neppe vilde 
være aldeles berettiget), langt fra at indeholde en beſtandig Op⸗ 
pofition mod Regjeringen. Forſaavidt de befattede fig med 
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Anliggender, der. havde ſtatsborgerlig Interesſe, hyldede de vel 
ſtorſtedeels Fremſtridtspolitiken, men de gif derved idet Hele kim 
Haand i Haand med Regferingen, og ſelv hvor de paaankede 
Mangler eller Feil, fornægtede de fjeldent Erkjendelſen af ben 
Indſigt og gode Billie, hvormed Regjeringen i det Hele havve 
virket. Disſe Tidsſtrifter vare end ikke lukkede for Bidrag, 
der funde kaldes reactionære. Dagblade havde man til ben 
Tid ikke; i det hoieſte udkom da et periodiſt Blad to Sange 
om Ugen. I de meeft anfeete af Ugebladene (danſte Tilſtuer 
og lærde Efterretninger) var vel en liberal Retning overveiende, 
men ingenlunde en beftemt Oppoſitionsaand; den ftørfte Deel 
af det Stof, de behandlede, lade endog udenfor det Gebeet, ſom 
kom i Berørelfe med Trykkefrihedsloven. Det var fun i enfelte 
forte Perioder at der havdes Ugeblade, fom havde en mod Negjes 
ringen fjendtlig Stræben, ſaaſom „Jeruſalems Sfomager”, 
„Vakkeren“ og i den fenefte Tid Heibergs Læsning for Publikum. 
Vel var der ogſaa et Ugeblad, der var beftemt til at ſtorme løg 
mod Chriſtendommen (Jeſus og Fornuften af Horrebov, oms 
talt oven S. 29—30 cfr. S. 32—35), men dette Blad, ber 
en Tidlang havde havt en ikke ringe Virkning, havde allerede 
tabt fin Anſeelſe og Betydning. Foruden at der baade i og 
uden for Danmark forberedede fig et Dmføing i de religioſe Fo⸗ 
reſtillinger, der herſtede i den ſidſte Deel af det attende Aarhun⸗ 
brede, var det efterhaanden blevet Publikum Hart, at Forfattes 
ren aldeles var blottet for al philoſophiſt Indſigt eller dybere 
Sands, men leed af en kjendelig Aandsfattigdom, der gav hans 
Angreb en kjedelig Eensformighed. Dette Blad blev” føvrigt, 
ffføndt under Jagttagelfe af ſtorre Maadehold i Tonen, vedli⸗ 
geholdt omtrent 1%, Aar efterat Forordningen var udfommen, 
og afdøde Profesſor I. Møller havde neppe Uret, da han 
fagde at det bøde af Tæring 7). Dog blev det theologiſte Fa⸗ 


S) See Theolog. Bibliothek 12te Bind S. 216. Denne Forfatter 
antager S. 212—213 at min Critik over „Jeſus og Fornuften”, 
gav bette Blads Anſeelſe hos det da ſaakaldte Fornuftpartie fit 
Baneſaar. Dette er nok heller iffe ganffe urigtigt. Jovrigt udkom 
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aultets Betænkning indhentet over det Spørgsmaal fom det efter 
ben nye Presſeforordning kunde taales. Men ligefom Facul⸗ 
fetets Betænfning iffe var for noget juridiſt Skridt mod Bla⸗ 
bet, ſaaledes fremkom Biſtop Balle, der gjennem et ogſaa forhen 
(S. 80) ommelnt Ugeblad Bibelen forfvarer fig felv”, førte en 
Rabdig Strid med hiint Blad, med en ftærk' offentlig Erflæring 
imod eihvert ſaadant Skridt, idet han ved denne ſom ved enhver 
anden Leilighed ftolede paa den Satning, der udgjorde Titelen 
paa hans Blad”). Om imidlertid den nye Forordning end 
havde fremſtyndet det Horrebovſte Blads Ende, var der Ingen 
ber beflagede det, Ligeſom ſaaledes hiin Tids Oppoſttion iffe 
Havde noget ſaadant virkſomt Organ ſom den ſenere Tid fif i 
Dagbladene, ſaaledes Fjendte den endnu mindre til de Asſocia⸗ 
tioner, der i vor Tid have gaaet Haand i Haand med Presſen 
og førft givet denne fin Indflydelſe. 


XIX. 


Det er allerede oven S. 94 bemærfet, at Trykkefrihedens 
Indſtrenkning iffe var ledfaget af noget Tilbageſtridt, men at 
Regieringen vedligeholdt den ſamme Aand, hvori den hidtil havde 
virket til Folkets Vel og erhvervet dets Paaſtjonnelſe. Dette 
vil med Henſyn til de herſtende Foreſtillinger behøve en yder⸗ 
ligere Retfærdiggjørelfe, ſom jeg og der har bebudet. Jeg har 
længe været i Tvivl om den Plads, ſom jeg ſtulde give de 
Wemærfninger og Underføgelfer, ſom jeg i det nysnævnte Mies 
med har at meddele over Lovgivningen og Statsbeftyrelfen £ . 
ben Periode, fom fulgte nærmeft paa den Forordning, hvorved 
vi faa længe have opholdt og. Betragtede blot fom Bidrag til 


ber en Fort Tid et andet Blad med lignende Tendents under Titel 
„Orthodoxien giendriver fig fely”, men det var endnu ringere og 
KE aldrig nogen Anfeelfe; det var desuden, om jeg et feller, ophørt 
inden Fororbningen udkom. 
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Beſparelſen af bet Sporgsmaal: hvorfor ben Misſtenming, form 
Forordningen fra førft af fremkaldte, ſaafnart tabte fig, vilde 
be viſt nok findes meget for vidtløftige. Wen deres Beſtenmelſe 
indſtreenker fig heller ikke dertil; de ſtulle tjene til at belyſe et 
vigtigt Led af vor Udviklings Hiftorie, og navnlig bidrage til 
en rigtig Befvarelje af det Sporgsmaal, om de dadlende Domme 
øver vor hele Regjering, gjennem ben, fiden hiin Forordnings 
Ugivelſe forløbne Tid, fom en ſenere Tids Bredfe har prædis 
fet, og hvorved ben har virfet til en indgribende Forandring 


af vor hele Tilftand, have været berettigede. De høre ſaalches 


vift jnof til min Tids Hiſtorie, der, langt mere end mit eget 
Livs, er Formaalet for dette Skrift; og de ſtage derhos i fans 
ban Fordindelſe med hiint førftanførte Sporgsmaal, at de 
ligefaa godt kunne anbringeg her ſom andetſteds. 


Jeg gaaer nu ſaaledes over til at omhandle nogle af be 


meeft betydende Reformer i Lovgivningen, fom flete i foranførte 
Periode. Strar i dens Begyndelfe udfom under 6te Decbr. 
1799 en Forordning, der, med flor Faſthed og Conſeqpents, 
føgte at ſikkte Gaardfæftere den vedvarende Frugt af hvad der 
i mange Aar var gjort, for overalt at fane Hoveriet enten 
afloſt, hvilet var Regieringens Onſke, eller bog noiagtig og 
billig beftemt, hvilfet var dens ueftergivelige Fordring. 
Alt i denne Anledning var faa giennemtæenkt, fan omhyggelig 
og klogt beregnet paa Vondeſtandens Vel og Sikkerhed, faa 
fraftig omgjærdet med alvorlige Straffetrufler mod enhver Miss 
brug fra Godsbeſidderens Side, og henſigtsmæsſige Forholds⸗ 
regler til at gjøre disſe Straffetruſſer gjeldende, at den fuldkom⸗ 
ment fan ſtaage ved Siden af alle de forudgangne priſelige An⸗ 
ordninger angagende den vigtige Sag, fom ved ſamme bien 
bragt til Ende, aldeles i Overeensſtemmelſe med det vo 
Landbo⸗Commisſtonens Nedfættelfe i 1786 tilſigtede Formaal 
Adſtilligt i Forordningen fan ved førfte Øiefaft ſynes ſmageligt, 
ogfaa er der en Deel, ſom kunde fynes for ftrengt mod, Jord⸗ 
brotten og at gane Contractsfriheden for nær. Men Alt overs 
veiet vil det ffjønnes, at det ei kunde tages bort, naar ber ſtulde være 





279 


gt ſtarkt og betryggende Hegn om Bondens Vel og Frihed. ”) 
Den var iøvrigt forberedt længe før Forordningen af 27de 
Septbr. 1799 og var da faa godt ſom ganffe udarbeidet, men 
Forordningen indeholdt dog et talende Vidnesbyrd om, at den 
faderlige Omhu, hvormed Lovgivningen gjennem faa mange 
Mar havde førget for at ſtaffe Bondeſtanden en værdig og lyk⸗ 
kelig Tilſtand, iffe havde truffet fig, tilbage. Da ber finden vifte 
fig en urigtig Fortolfning af Forordningens $ 7, hvorved der 
endnu kunde blive Leilighed til at paaliſte Bonden et yderligere 
Hoverie, blev denne affijaaret ved en under 14de Decbr. 1805 
udgivet authentiſt Forklaring. 

En flor og følgerig Grundſatning til Bedſte for Ligheden 
i de. offentlige Byrder, traadte i Virkſomhed med Frog. ifte 
October 1802, ber lagde den Forudfætning til Grund, at den 


— m ——— 





) See herved Cancelliets Sfrivelfe til Reutekammeret af 4de Maris 
1828, navnlig hvad der. ſammeſteds er yttret ſom Pluralitetens Mes 
ning og ſom fiden vifte fig at være Hoieſterets. Den der meddeelte 
Sag vidner om den Alvor, hvormed man værnede imod en tilſyne⸗ 
ladende billig Fortolkning, der havde fundet Bifald ved en oplyft 
Overretsdom, hvorved en af Forordningens Hovedbeſtemmelſer kunde 
været undergravet. Bed denne Leilighed ſtal jeg og nævne en i 
Arkiv får Retsvidenffaben og dens Anvendelſe 2 B. S. 98—113 
meddeelt Lands - Overs famt Hof⸗ og Stadsretsdom af 23de Sept. 
1804, ber turde indeholde et iffe ganffe nmærteligt Erempel paa 
Strenghed i Overholdelſen af Hoverielovgivningens Grundfætninger 
i et Tilfælde, der fun paa en middelbar Maade fom i Bersrelſe 
med famme, og. hvort der hverfen af Underdommeren eller under Sa⸗ 
gens Procedure enten ved Under⸗ eller Overretten var faget mindſte 
Henſyn til denne Lovgivning, NRoten S. 98—99 vifer, hvorfor 
denne, med flere Domme i Sjellandſte Sager i Lands-Over-Rettens 
førfte Tid ef bleve optagne i vet ældre juridiſte Arkiv. Men Sagen, der 
war den førfte Landvæfens-Sag, hvori jeg havde affattet Dommen, 
havde ſaaledes interesferet mig, at den ved den nye Redaction af 
bemeldte Arkiv flod mig levende i Grindring og var netop min 
Hovedgrund til i benne-nye Redaction af optage de ommeldte i bet 
oprindelige Arkiv forbigaaede Domme 
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Stattefrihed, ſom var bleven tillagt de faafaldte privffegerede 
Jorder, ikke ſtulde være gieldende med Henſyn til de nye for⸗ 
ogede Sfatter, ſom Staten maatte finde det fornødent at affor⸗ 
bre Jordeiendommene. Hertil kom og, hvad ber vel paa bette 
Sted iffe er faa umiddelbar vigtigt, men iøvrigt ganffe var 
i ſamme Mand, at didfe nye Skatter heller iffe Mulle være 
bundne til den Anfættelfe af Jordernes relative Statteværbie, 
fom udgjorde den gamle Matrikul. Endvidere lagde denne 
Forordning en fffe ringe Deel af det Beløb, ſom den affor⸗ 
brede Landeiendommene, paa de Tiendeberettigede, ſaavel de pris 
vate, for den ſtorſte Deel Godseiere, fom paa geiſtlige Embeds⸗ 
mænd og Stiftelſer, hvilfet naturligoiis blev til yderligere Lets 
telfe for Beſidderne af Bonderjorder. Da de fenere Forøgelfer 
i Statterne af Landeiendommene fom i 1803 og 1806, men i endnu 
ftørre Omfang i Krigsaarene bleve paabudne, alle bleve lagte 
pan den nye ved Forordningen ifte October 1802 faftfatte 
Skattebaſis, medens alle gamle Hartkornsſtatter ſom en Følge 
af Bengevæsnets Nedvardigelſe, og ſiden af de derved foranle⸗ 
bigede varige Lovbeftemmelfer (Frog. Yde Juli 1813 6 10 og 
15de April 1818), ſank dybt under deres oprindelige Vardie, 
ſaa blev bet deraf en Følge, hvad nu i Frdg. af 24de Juni 
1840 tydelig fremftiller fig, at de forhen frie Jorders Deelta⸗ 
gelfe i Landſtatten, i Gjerningen var gaaet langt videre end til 
dem, Der ere paabudne fra Iſte October 1802, og at den for⸗ 
rige Skattefrihed nu fun blev en meget begrændfet Sfattelettelfe, 
ber føvrigt af de nuværende Beſiddere eller af deres Forfadre, 
i hvis Sted de vare traadte, fun var erhvervet ved en forholds⸗ 
viis hoiere Kjøbefun for ben vedkommende Eiendom, faa at 
Eierne, ſom faadanne, iffe havde mindſte Begunſtigelſe frem 
for dem, der havde erhvervet en ſaakaldet uprivilegeret Ford. 
Endnu var der i vort Landbovæfen en betydelig Gienſtand, 
med Henſyn til hvilken den bebudede Reform ſtod ufuldendt. 
Vel havde den Kongelige Indbydelfe af 18de Marts 1796 frem⸗ 
faldt en Mængde Foreninger om Tiendens Afløsning. Denne 
Gag turde endog til en vis Tid og paa enfelte Steder være 
brevet videre end der kunde beſtage med den tilbørlige Omhu 
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for Enbeders og Stifteiſers Tarv. Men ligeſom bet ille med 
Grund kunde ønffes, at den paa en ſaadan Maade fif Frems 
gang, ſaaledes var bet og fun i enkelte Amter at denne vidtdrevne 
Jver havde viiſt fig, og der tabte den fig ſnart, og flige Fore⸗ 
minger fif endog tildels Stemningen mod fig. Imidlertid ved 
blev Regjeringen bog en. Tidlang at nære Haab om, at kunne 
jaa hiiut vigtige Formaal fremmet ad den mindelige Bel, og 
dette, tillige med Erkjendelſen af de iffe ringe Mioligheder, ſom 
ere forbundne med Tiendevederlagets Beſtemmelſe ved Kjendelfe, 
og, om jeg iffe feiler, ogfaa en betydelig Modſiand, ſom Sagen 
havde fundet, gjorde, at ben i bemeldte Kongelige Indbydelſe 
bebudede, af Landboecommisſtonen udarbeide Tiendelov, i abs 
flilige Aar henlaae, inden den fif Lovgiverens Bifald. Det 
var førft under 8de Jan. 1810 at der udkom en Forordning, 
fom foruden ved flere færdeles velovervejede Beſtemmelſer at lette 
Wendeydelſen, faalænge den endnu maatte finde Sted, tillagde 
ben Tiendepligtige en ubetinget Net til at frigjøre fig for Nas 
turaltiende imod at overtage det paa den ſammeſteds anordnede 
Maade beftemte Vederlag. Ved denne Lov blev den ſtore Lands 
boreform, for. hvilfen den under 15ve Aug. 1786 udſtedte Com⸗ 
misſarial⸗Befaling ' var Udgangspunktet, fuldbyrdet med ſamme 
fjæffe Beſtemthed, men og med ſamme Indfigt og omhyggelige 
Aſveien af alle Forhold fom den begyndte. Det bemarkes, at 
" ber allerede under 31te Juli 1801 var udkommet en Forordning 
for Norge, hvorved al Tiendeydelſe in natura uden videre blev 
ophævet imod en ſaadan Penge⸗ eller Korn - Yfgift, ſom i de 
ſidſte 20 Aar uafbrudt havde været givet, eller, hvor denne Re⸗ 
gel iffe lod fig anvende, da med en paa Underføgelfe af Tien- 
dens Vardie grundet, af en Commisfion beftemt Afgift. Naar 
denne Forordning gif faa meget videre, end den ni Aar yngre 
Lov for Danmark, faa maatte det forklares deraf, at Korntien⸗ 
dens Ydelſe I Kjærven, ifølge Norges Naturbeffaffenhed, var 
endnu mere trykkende i dette Rige end i Danmark og derhos 
ogſaa fjelonere og for de Tiendeberettigede mindre vigtig. Jov⸗ 
rigt evindrer jeg, at den norſte Geiſtlighed i fin Tid beklagede 
flg meget over denne Forordning, uden at jeg dog erindrer om 
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dioſe Beklagelſer trandie frem i Preoſen. Efter Norges Ad⸗ 
flillelfe fra Danmark, har der endog været Tale om en For⸗ 
hoielſe af den ba beftemte Afgift (der iøvrigt, forſaavidt den 
var fat i Penge, efter Lov 14de Januar 1816 ſvares med 
I, Sp. for hver Courantdaler, Hvad jeg iffe regner til For⸗ 
hoielſe, da bet fun var Vedligeholdelſe af den oprindelige Bærs 
bie), uden at dog denne viſtnok uretfærdige Forholdsregel hidtil 
er bleven, og viſtnok aldrig vil blive fat igjennem. 

Af de øvrige Landbovæsnet vedfommende Anordninger i det 
omhandlede Tidsrum, flal jeg endnu udpege bem, der kunne 
have nogen Betydenhed, hvor der ſporges om Vedligeholdelſen 
af den Mand, ber vifte fig i Frederik den Sjettes forſte Regje⸗ 
ringsaar. Der ere ſaaledes adſtillige fra andre Siber vigtige 
Anordninger, fom jeg gaaer forbi. Ganſte fort maa jeg bog 
røre ved Frog. 27de Septbr. 1805 om Skoves Udffiftning, 
Vedligeholdelſe og Fredning i Danmark, en med flor Omhu og 
omfattende Sagkundſtab udarbeidet og viſt nof i det Hele vels 
gjørende Lov. Den indeholdt tildeels nye Indffrænfninger i en 
Skoveiers Raadighed over hans Skove, navnlig i de førfte 10 
Aar efter at han havde tilforhandlet fig disſe. Skjiondt nu 
bisfe, ſom nye Indſtræenkninger i Eiendomsraadigheden, havde 
deres betæenkelige Side, faa vare de uden Tvivl faa fornødne 
for at filtre hine for Landet fan yderft vigtige Eiendomme mod 
Odelaggelſe, at de maatte findes velbetænfte. Men desuden 
ophævede Frogn igjen andre unaturlige og uhenfigtsmæsfige 
JIndffrænfninger, og navnlig den, at ingen Skoveier, der iffe 
tillige eiede en complet Sædegaard i Provindſen, maatte hugge 
i fin Sov til Salg (fee Forordningens S 20). Forordnin⸗ 
gen har ſaaledes udſlettet en Forffjel mellem ſtore og ſmaae 
Eiendomsbeſidderes Raadighed, ber bar et ſterkt Prag af 
Privilegiernes Tidsalder; og dette er egentlig den Grund, hvor⸗ 
for jeg har troet at burde berøre den paa dette Sted. 

Af Omhu for at forebygge enhver Mislighed, ber kunde 
file Bondeſtanden ved den færdeles Adgang til Beſiddelſen af 
Landets Bondergaarde, ſom Lovgivningen, uden dog at give 
den et vift nok hølft urimeligt Monopol, havde føgt at forffaffe 
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ſcamme, faftfatte Kammer» Blafaten 7de Juni 1806, indehol⸗ 
Dende en Kongelig Nefolution af bite næftforhen, at ogſaa Eiere 
af enfelte Bondergaarde ſtulde være baade de Anordninger 
undergivne, fom byde at vedligeholde disſe Gaarde, og dem, 
ſom forbyde at overlade bem i Forpagtning paa Fortere Tid 
end 50 ar. Om bette fidfte, der neppe funde udledes af 
De ældre Love, var af faa ſtor Vigtighed til Forebyggelſe af 
Eluſtoner, at en ſaadan Indſtrænkning var tilftræffelig begrun⸗ 
Det, hvilfen navnlig kunde have den Betankelighed, at Capita⸗ 
liſter derved bleve mindre tilbøtelige til at anbringe deres Ca⸗ 
pitaler i Bondergaarde, er noget, hvorom der kunde være deelte 
Meninger. Men hvad man end ellers vil dømme om Forord⸗ 
ningen, faa er bet vift, at ben hidrører fra ſamme Omforg 
for Bondeſtandens Tarv, fom de i ben nærmeft foranliggende 
Periode givne Landbolove. Med Henfyn til det ſtore praktiſte 
Overblik, fom udmærkede de Mænd, hvorfra ogſaa denne Ans 
ordning er udganet, og i Særdeleshedb Reventlow, fan jeg 
bog ikke andet end antage, at der virkelig havde viiſt fig Fare 
for at en Mængde Bondergaarde ellers vilde i Tidens Længde gaae 
tabte for Bondeſtanden, at, til Exempel, Godseiere, for at 
faae frie Hænder over de dem tilhørende Bondergaarde, holdt 
disſe udenfor deres Godſer,  hvilfet, naar de vare hoveriefri 
og de ikke behøvedes til Godſets Complettering, ikke fra andre 
Sider medforte nogen Opoffrelſe. Ei heller turde den oven⸗ 
meldte færlige Betænfelighed have været af faa ſtor praktiiſt 
Betydning, thi Lovgiveren, ber ingenlunde overfaae, at ber 
kunde være Tilfælde, hvori det vilde. være ubilligt at nægte 
Eieren af enkelte Bondergaarde, Ret til Bortforpagtning af 
ſamme paa fort Tid, havde vifelig bemyndiget Rentekammeret 
til i ſaadanne Tilfælde at indrømme pasſende Undtagelſer; og der 
var neppe nogen, der vilde udlaane en Capital i en Bonde⸗ 
gaard, der tvivlede om at denne Bemyndigelſe vilde komme ham 
tilgode, faafremt han, ſom Paänthaver, ſtulde komme i det 
Tilfælde, at han maatte lade fit Pant udlægge, uden at han 
var iftand til felv at drive den ham ſaaledes udlagte Gaard, 
eller kunde være tjent med oieblikkelig at fælge den. Jeg har 
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imidlertid ladet mig fige, at det i den ulykfelige Periode (oms 
trent fra 1820 til 1827) da Selvetergaarde i Iylland folgies 
i Hobetal for Spotpriis, tffe var uden Indflydelſe, at Kjoberen 
af en ſaadan Gaard iffe uden en ſpeciel Bevilling kunde boris 
forpagte ſamme, indtil der blev Leilighed til at fælge den til en 
knogenlunde pasfende Priis. Jeg har bug iffe troet, at dette 
har havt noget at betyde. 

Frog. 30te Jan. 1807, der beftemmer, hvorledes god Or⸗ 
ben ſtal haandhæves ved bet Ugedags⸗ eller andet Pligtarbeide, 
ſom Huusmænd eller Huusbeboere, efter Fæftebreve eller Leie⸗ 
contrakter, ere fyldige at forrette for Jorddrotten, vilde jeg 
neppe have fundet Anledning til her at udhæve, hvis der iffe 
dertil knyttede fig en færlig hiſtoriſt Merkelighed. Selve dens 
Indhold er nemlig iffe af ftor Betydenhed; thi ſamtlige dens 
Beſtemmelſer ere fun Øjentagelfer af hvad Frog. om god Des 
ben ved Hoveriet af 25de Marts 1791 havde faftfat i fine 
førfte 12 $$, lempede paa de enfelte Steder hvor Forholdets 
Natur krævede bet, famt i $ 17 og den forſte Deel af 8 18. 
Dette fan, da fidſtmeldte Forordning fun handlede om det egent⸗ 
lige Hoverie, der Fun udredes af Gaarde, og ber var Tvivl 
om Dommernes Berettigelfe til ogſaa at anvende den paa 
Huusmends Pligtarbeide, Have været ganffe henſigtsmasſigt, 
men var dog fffe af færdeles Bigtigheb og fan navnlig iffe 
tjene. til noget Vidnesbyrd om den daværende Lovgivnings Aand. 
Men hvab ber gjør, at Anordningen her bør erindres, er at 
ben havde forbigaæet Frog. af 1791 $ 13, ber indeholver nogle 
nærmere Beſtemmelſer, angaaende den Huusſtraf, ſom den i 
Henhold til Lovens 6 VB. 5. C. 5 Art, erkjendte, at ber tilkom 
Jorddrotten eller dennes Fuldmægtig over Hovfolfene, Dette, 
i Forbindelſe med den Omftænbighed, at den nye Forordning, 
iftevet for ligefrem at erflære Beſtemmelſerne I Frog. 1791 (der 
endog paa fine Steder færlig nævner Huusmænd, men dog fun 
forſaavidt ſom be bruge til egentligt Hoveriarbelbe, altſaa ſom 
Sendebud for Gaardmænd), for anvendelige ogſaa paa det 
Pligtarbeide, Huusmendene felv have at forrette, tildrog fig 
vel nogen Opmarkſomhed hos de Lovlyndige. J bet mindſte 
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crindrer jeg, at bet piebliffelig paafaldt mig, da jeg førfte Gang 
ſeae Forordningen, men jeg forklarede mig det dog ſaaledes, at 
Lovgiveren iffe havde villet at de færegne Beſtemmelſer 
Frogn. 1791 $ 13 indeholdt, med Henſyn til Gaardmænd og deres 
Huſtruer ogſaa ſtulde anvendes paa Huusmænd, og. at han iovrigt 
iffe havde anſeet det fornødent udtrykkelig at udtale noget om denne 
Sag, forudfættende, at naar Forordningen forbigik den med Taus⸗ 
hed, maatte det forfaavidt forblive ved Lovens almindelige Regel. 
Efter hvad der førft ved en Brevverling mellem Cancelliet og Rente 
fammeret i 1831 blev mig befjendt og ſom ſenere er kommet til almin⸗ 
ledig Kundſtab, havde Frogns færegne Form imidlertid fin Grund 
deri, at Frederik den Sjette, fom daværende Kronprinds, hvem 
Rentekammerets oprindelige Udkaſt havde været tilftillet under 
hans daværende Ophold i Holfteen, havde tilkjendegivet Kam⸗ 
meret, at den deri hjemlede Huustugt iffe burde tilſtedes over 
Guusmænd, hvilfet foranledigede den Omarbeidelſe, hvort 
Forordningen udkom. Heri har man vift nok et talende Vid⸗ 
nesbyrd om den æble Konges vedvarende Omhu for Bonde⸗ 
ſtanden, men forſaavidt Ordforerne i vor Presſe, da forans 
førte Omſtændighed kom til deres Kundſtab, ſogte at benytte 
den for at vife, hvorledes Collegierne havde vidſt at gjøre 
hans gode Billie uvirffom, har jeg i et Foredrag i de Roes⸗ 
ſtildſte Stænder for 1842 (Stænder-Tidenden S. 3478—3482) 
paa det tydeligfte viiſt, hvor aldeles ubefsiet denne Sigtelfe 
var, Og ba Anken, ſaavidt vides, heller iffe fenere har ladet 
fig høre, og man i det mindſte iffe har forføgt at giendrive 
min Fremſtilling, fan ſtal jeg iffe nu derved opholde mig, men, 
uden at gage ind paa Sagené ber udviflede Sammenhæng, 
lun bemerke, at det var lige umuligt for Rentekammeret og 
navnlig for bets Bræfivent Reventlow, at gjøre noget For⸗ 
løg paa at tilliſte fig en Affattelſe af Forordningen, hvorved 
Kronprindſens Henſigt og Billie blev ſtuffet, fom for denne 
ſaaledes at lade fig fluffe, og jeg kunde, om det iffe var overs 
fødigt, tilføle, at hvis denne end felv funde have overfeet bet, 
vilde bet viſt ille blive ubemærket af den Mand, gjennem hvis 
Gænder Sagen maa have gaaet, Jesſen, den Tid Chef for 
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Kronprindſens civile Departement og fra dennes Tronbeftigelfe 
Cabinets/ Secretair. Det fan allerede paa Grund deraf 
ifte være tvivlſomt, at Kronprindſen, efter at Sagen mundi⸗ 
lig eller ſtriftlig har været ham foreſtillet, har bifaldet at hint 
Spørgsmaal reent blev forbiganet i Forordningen. Det er 
heller iffe i mindſte Maade wivlſomt, at det var overeensſtem⸗ 
mende med hans Billie, at der, efter at Sagen i 1831 var blevet 
Øjenftand for Omhandling mellem Rentekammeret og Cancel 
liet, iffe blev foretaget noget videre derved. Det er paa det 
foranførte Sted, ſom jeg troer, klarlig bevliſt, at det ifær vare 
Grunde hentede fra Huusmandsclasſens eget Tarv, ſom gjorde, 
at Cancelliet iffe fandt bet tilraadeligt at give nogen paa den 
Deel af Forordningens Hiftorie, der da var kommet til bets 
Kundſtab, grundet Fortolfning eller nærmere Beſtemmelſe, og at 
Reventlow og Colbførnfen, ved deres Forſlag til Forordningen, 
ogſaa havde havt dette Henfyn for Øie, er noget, hvorom vift 
heller Ingen, der har noget Begreb ſaavel om disſe Mænd fon 
om Sagen, vil have mindfte Tvivl, 

En anden til den oftnævnte Green af Lovgivningen hø- 
rende i den her omhandlede Periode udfommen Anordning, har 
og i den fenere Tid været Øjenftand for megen Omtale, nemlig 
Rentekammerets Plakat 26de Jan. 1807, indeholdende en Kon⸗ 
gelig Reſolution af 23de næftforhen, der hævede den Adgang, 
ſom de deri nævnte Refolutioner af 1784, 1785, 1791 og 1800, 
famt Frog. 15de Jan. 1792 6 12 havde aabnet Jordegods⸗ 
eierne til under visſe Betingelfer at kunne vedligeholde ben 
Hovedgaardsjorder tillagte Sfattefrihed med andre Forrettighes 
ber, efter at have deels afhændet Bondergodſet til Selveien⸗ 
bom, deels udſtykket Hovedgaardene. Der er ført megen 
Anke over den Standsning i Selveiendoms Udbredelfe, ſom 
blev foraarfaget ved den førftnævnte Deel af denne Anordning, 
men der har bog ſtedſe, naar Sagen har været under Forhands 
ling i Stænderne, været meget deelte Meninger om, hvor⸗ 
vidt det Middel til hiint Diemeeds Opnaaelfe, ſom hine fores 
gaaende ved Plakaten ophævede Refolutioner havde fat i Birk 
ſomhed, virkelig var anbefaleligt eller ikke. Mange varme 


Å 





287 


kalsmænd for Selveiendoms Fremme have nemlig antaget, at 
bet mere var til Fordeel for Godseierne end for Bondeſtanden, 
oilfen tvertimod i Tiden blev lidende ved at Hovedgaards⸗ 
førderne til evig Tid kom til at nyde de Friheder, ſom de ellers 
vilde miſte, naar Godseierne, hvilfet bog i Tidens Løb maatte 
blive Tilfældet, fandt deres Regning ved at fælge Bondergodſet, 
ligefom Det og anſaages uviſt, om mange Sadegaardseiere, 
naar der ellers var Leilighed til Bondergodſets Afhændelfe, 
vilde lade fig tilbageholde ved Tabet af hine Forrettigheder, der 
bog iffe vare af nogen Betydenhed ved Siden af de Fordele, 
ber kunde opnaaes ved Afhændelfen. Mere vigtig tarde endnu 
ben Betragtning være, at ba Opmuntringen fra 1791 af ikke 
var indffrænfet til be Tilfælde, hvori Bondergaardene folgtes 
til felve Fæfferne, kunde den let blive til Stade for disſes Børn, 
ſom ellers efter de almindelige Forhold vilde kunne have gfort 
vem Haab om Fæfte paa deres Fadrenegaarde under billige 
Bilfaar. Jeg har megen Formodning om, at de Erfaringer, 
jom man Derom havde gjort, have været en færdeles vigtig 
Bevæggrund for den ſtore Bondeven i Ordets rette Betydning, 
hvorfra hine Reſolutioner vare udgaaede, til ſiden at bevirfe 
dem ophævede, Jeg for min Deel nærede længe den Mening, 
ſom jeg i det Dieblik da jeg førft læfte Plakaten fattede, at 
den var uheldig, og var oprindeligviis aldeles ftemt for det Ans 
bragende, fom de jydſte Siender i 1836 gjorde om dens Ops 
fævelfe. Men da jeg ved denne Leflighed blev nærmere befjendt 
med de Grunde, hvorved den var foranlediget, hvorom man i fin 
Tid ingen anden Oplysning havde faaet, end den, der indeholdtes 
i de lidet tilfredsſtillende Bræmisfer, er det blevet mig meget 
wiolſomt, om iffe dog den ved de ovenmeldte Reſolutioner aab⸗ 
hede Leilighed til at perpetuere Hovedgaardsjordernes Forrettigs 
heder, havde mere mod end for fig. Fornemmelig forekommer 
det mig, at hvad jeg har anført om det Mislige ved den Udvi⸗ 
delſe, Refolutionen af 1791 havde givet de tidligere Reſolutioner, 
er af færdeles Vigtighed, men det ſynes, at det fornemmelig 
var denne Udvidelſe, der gav dem deres Betydning, faa at det 
Ute havde været til flor Nytte, om den var blevet ophævet men de 


ældre Reſolutioner holdte i Kraft. Hvorledes man end demmet 
om denne viſtnok tvivlſomme Sag faa er det vift, at det ins 
genlunde var en Aftagen i den daværende Styrelſes Iver for 
Bondeſtandens Vel, der fremfaldte hine Reſolutioners Tilba⸗ 
gekaldelſe, men at den fun havde fin Grund i en ved Opfal⸗ 
ningen af imidlertid gjorte Erfaringer forandret Mening om 
Midleis Henfigtsmædfighed. Da ber iøvrigt nu iffe længere 
fan være noget Sporsmaal om bemeldte Plakat, ſtal jeg ikke 
længere dvæle ved ſamme. 

Landboevæénet var bøg ingenlunde den enefte Green ef 
Lovgivningen, hvori ber i det omhandlede Tidsrum foregik Nes 
former, ber bære Vidnesbyrd om Regjeringens vedvarende libes 
rale Ørundfætninger. Saaledes undergik Langsvægnet en ind⸗ 
gribende Reform i liberal Aand. Ved Frdg. for Kjøbenhavn 
af 21de Marts 1800 bleve med Henfyn til Haandværferne 
mangfoldige af de meeft hemmende Indſtrankninger, ſom Laugs⸗ 
væfenet indeholdt, ophævede; hvoriblandt lovbeftemte Læres og 
Svendes Aar ſom Betingelſe for at kunne indtræde i Laugene, 
deels ſom Svende dels ſom Meftere, faa at denne Indiræs | 
delſe blot ſtulle være betinget af de Prøver, ſom fandtes fors | 
nødne til at godtgiore den Paagieldendes Duelighed. Ved 
Laugsartikler Ste Juni 1807 blev ſamme Grunbfætning indført 
med Henſyn til et af de Kjøbenhavnffe Handelslaug, men 
bette blev i en fenere Periode igjen forandret, hvorimod de bes 
falede Læres og Svendeaar med Henſyn til famtlige disſe Laug 
bleve forkortede (Anordn. 23de April 1807 6 18). 

Ogſaa Fattig⸗ og Almueffolevæfenet fik i hiin Periode en 
ny Ordning, der ſaavel med Henſyn til disſe Indretningers 
Formaal og Maaden, hvorpaa der blev førget for ſamme, ſom 
og med Henfyn til den ftørre Ligelighed, ſom derved blev inde 
ført i Fordelingen af de deraf flydende Byrder, fan kaldes i 
hoi Grad liberal. Uden at opholde mig ved den hele omhyg⸗ 
gelige Maade, hvorpaa disſe vigtige Anliggender bleve ordnede 
til Bedſte for den Nodlidende og for den tilkommende Slægt, 
flal jeg her bemæerke, at ogſaa de ældre Anordninger vifte, hvor 
meget vor Lovgiver havde ladet ſaavel be Trængendes Forſorg 





jøm Ungdommens Underviisning i Chriſtendom og i de før 
bet borgerlige Liv almeenvigtige Kundſtaber og Fardigheder 
være fig magtpaaliggende, men at der bog iffe var truffet en faſt 
og velordnet Indretning, hvorved disſe Formaal paa en nos 
genlunde fiffer og fulbftændig Maade kunde opnages, og at 
bet navnlig paa Landet ſtorſtedeels var overladt Godseiere 
og Andre udenfor Bondeſtanden hvad de vilde gjøre derfor. 
Ligefom nu bet under 1lte Juni 1802. for Landdiſtricterne i 
Sielland udflædte og under 5te Juli 1803 med nøgen Foran⸗ 
bring til hele Riget, Kjøbftæverne ſaavelſom Landdiſtricterne, 
udvidede Reglement for Fattigvæfenet, paa en langt mere gien⸗ 
nemgribende og tilfrevsftillende Maade førgede for bem, der ikke 
ved egne Kræfter kunde tilvejebringe det Fornodne til Under⸗ 
holdning, Sygepleie o. f. v., ſaaledes fhulde og de Dertil fors 
nedne Udgifter fordeles forholdsmæsfigt pan alle de Indvaa⸗ 
nere, fom Dertil havde Evne. Paa lige Maade blev der i den 
omhandlede Periode, dog endnu fun for Øerne (Regl. 10de Des 
tober 1806) førget for, at der overalt ffulde findes Skoler, 
hvori de Børn, for hvis Underviisning ber ef paa anden 
Maade af Forældre og andre Vedkommende blev førget, kunde 
og ſtulde uden Betaling erholde tilbørlig Underviisning faavel 
i Chriſtendom fom i Elementerne for den Dannelfe, fom Ens 
hver, ber ffal træde ind i det borgerlige Liv, behøver. Hvad 
ber udenfor de Hjelpemidler, der allerede vare eller ved 
Degnekaldenes Medlæggelfe kunde komme tilftede, behøvedes 
til at indrette et ſaadant Sfolevæfen, fulde forholdsvis for⸗ 
deles paa Communernes Medlemmer, uden at de, fom efter 
beres Stilling og Evne paa anden Maade førge for deres 
Borns Underviisning, fritoges for flige Bidrag til den øvrige 
Ungdoms Underviisning. Gom allerede bemærket, blev dog 
denne Tingenes Orden i den Periode, hvorom her egentlig er 
Tale, indffrænfet til Øerne, men under 29de Jult 1814 blev 
ben gjort almindelig, Jovrigt blev og netop i bemeldte Pe⸗ 
riode meget forberedet og ivarkſat, for den paa den for Com⸗ 
munerne mindft bebyrdende Maade at kunne forbedre Deres 
Sfolevæfen. Saaledes bleve flere Sfolelærer s Seminarier ops 





rettede; de reſiderende Capellanier paa de flefte Steder ophæ 
vede, for at be af bisfe Embeders Indtægter, ſom ei bortfaldt 
med bdisfe, kunde anvendes til Forbedring I Sfolevæfenet , og, 
hvad ber var af langt ftørre Bigtighed, Degnekaldenes Ind⸗ 
tægter fif overalt venne Beſtemmelſe. Ogſaa blev der paalagi 
adſtillige af be bære geiftlige Embeder Afgifter til Bedſte for 
SfolelærerSeminarierne, og en Deel af de bedſte Bræftefalvs 
Tiender bleve henlagte til Lønninger for de geiſtlige Embeds⸗ 
mænd (Amtsprovſterne), ber ſtulde anfætteg, fornemmelig forat 
forhjelpe Landet til et bedre ordnet Sfolevæfen og føre et virk⸗ 
fomt Tilfyn med famme.”) Det bør endnu bemærkes, at væ 
den nye Organiſation af Fattig- og Sfolevæfenet, Commu⸗ 
nernes Beboere ogſaa paa Landet fif en Deeltagelſe i Beſty⸗ 
relſen, ſom forhen var ufjendt. Deres Balg udgift imidlertid, 
navnlig hvad Sfolevæfenet angaaer, iffe fra felve Communebe⸗ 
boerne; men under de daværende Forhold vilde dette vift heler ikke 
have været heldigt, ligefom der neppe var nogen, ſom ba 
tænfte paa et ſaadant Valg, medens man ofte hørte Befvæs 
ring over hvad der blev Communebeboerne indrømmet, Det 
er og begribeligt, at Lovgiveren mere hvad Sfolevæfenet end 


") Det er ingenlunde min Mening at alle hine Foranſtaltninger vare 
fra enhver Side henfigtsmæsfige, de nævnes fun fom Dele af ex 
Veftræbelfe, der viftnok i det Hele var liberal, og ſom ogſaa med 
Henſyn til be, ſom foranført, valgte Midler den Tid havde den 
almindelige Mening for fig. Det var og fun nogle af bemeldte 
Foranſtaltninger, navnlig de der gif ud paa enkelte geiſtlige Embeders 
Nevlæggelfe, eller paa andre af disſe Embeders Betyngelfe med . | 
færlige Byrder til Skoleveſenet, hvorved der var noget med Grund 
at udſatte, og ſom derfor fiden for det mefte ere gaaede ind. For: 
ſaavidt der i den Mellemtid ofte blev udtalt ffarp Daddel over disſe 
Foranſtaltninger, ffal jeg, ſom og er langt fra at ville tage Var: 
tie for ſamme, blot bemærke, at det fornemmelig var Biſtop Balle," 
der anbefalede bem, og om denne Mand havde Regjeringen vift al | 
Grund til at antage, at han, medens han følte varmt for Soles 
væfenets Tarv, iffe fatte Kirkens tilfde. | 
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fond Fattigvaſenet angif, fandt det fornødent at give Valget 
…ben locale Overbeſtyrelſes Hænder. 

Som en Reform i en, efter de nu herffende Foreftillinger, 
fberal Retning bør det nævnes, at Birke-⸗ og Kalds⸗Retten 
tydelig blev indffrænfet i hiin Periode, fornemmelig ved Frog. 
if Zdie Juni 1809, dog ikke faa meget ved ben forrige Kalds⸗ 
rets Forandring til en Forflagéret, hvilfet iffe let kunde fane 
nogen betydelig Virkning, og end iffe fik den, det billig burde 
have havt, ſom derved, at fremtidige Erhvervelfer af Rettighe⸗ 
den blev ſtandſet, famt at de Kaldsrettigheder, ſom vare for⸗ 
bundne med adſtillige Embeder, firar ophørte. Ligeſom mange 
Kaldsrettigheder deels ſtrax dels efterhaanden bleve inddragne, 
ſaaledes var det og allerede forud feet paa mange Steber, 
tildeels ſom Følge af Pl. 17de Octbr. 1800") eler af færlige 





) Denne Plakat vilde føvrigt have ført en Deel videre til Kalds— 
og Birkerettigheders Indffrænfelfe end den gjorde, derſom dens Bud, 
at be, fom efter dens Udgivelfe benaadedes med Mang eller Charak⸗ 
feer, iffe ſtulde nyde disſe Rettigheder, ogſaa havde været gjort an⸗ 
vendelig paa Embedsrang. Indfkrankningen til blot Titelrang 
var iffe ganſte klart antydet i Plakaten, men denne blev fra Be⸗ 
gyndelſen af ſaaledes forfaaet (cfr. Canc. Sfr. 6te Jan. 1802 ins 
deholdende en Kongelig Refolution af Ste næftforhen), At det vir⸗ 
felig har ligget i ſelve Plakatens Mening, ffal jeg heller iffe bes 
ſtride, men da der fra Retfærdighedens Side iffe kunde være mindſte 
Betænfelighjed ved at nægte alle, der for Fremtiden optoges i Rangen, 
være fig med eller uden Embede, hine Rettigheder, fan har jeg al: 
brig kunnet indfee, at der fra Lovgivningens Standpunkt var nogen 
fyldeftgjørende Grund til hiin Indſtrenkning. Den hiſtoriſte Anled⸗ 
ning ligger uden Tvivl i en Mening, ſom Colbførnfen ved en anden 
Leilighed med ſtor Iver furfægtede, at der allerede i vor ældre 
Lovgivning var Forffjel paa de Adelsrettigheder, ſom vare forbundne 
med Embedsrang, og dem, fom fulgte Titelrang, og at det netop 
var i den ved Enevoldsregjeringens JIntførelfe tilfigtede Ligheds In⸗ 
teresfe at holde over hine, medens de ſidſte, ſom blot indførtes ved 

Misforſtaaelſe af de med Henſyn til Enevoldsregjeringen udgivne 
organiſte Love, navnlig Privilegier for de Kongelige Betjente 11te 
" Febr, 1679, kunde bortfalde, Men hiin Forſtjel var neppe tilſtrakkelig 


Beſtemmelſer, trufne til Exempel ved Fideicommis godſers Sif 
hændelfe. Hvad Birkerettigheden ifærdeleshed anganer bidroge 
og de øvrige Indffrænfninger og Betingelfer, ſom Forordningen 
foreffrev for dens Udøvelfe, meget til at den paa mangfoldige 
Steder bortfaldt. 

Blandt de færbeles velgjørende Foranftaltninger, ſom 
regik i den omhandlede Periode, bør de Reformer i det lærte 
Underviisningsvæfen iffe glemmes, ſom vare begyndte i det fos 
regaaende Decennium, men kraftigt bleve fortfatte og fisld førte 
i det, hvormed vi her befatte os. De havde i fin Tid mange 
Stemmer imod fig, navnlig flere blandt be fortrinligſte Rectorers, 
ligeſom de eldre Profesforer og fun lidet yndede dem. Deue 
var dog fun den fædvanlige Kamp af det Gamle mod bet 
Nye, hvorved det fortrænges, og der vil neppe nu være Rogen, 
ber nægter, at det, der den Tid ſtete, var et betydeligt Frems 
ſtridt. Hvad der fenere deri er forandret, er for ftørfte Delen 
fun en videre Udvikling af be Ørundfætninger, hvorfra man 
gif ud i de til hiin Tid givne Love og trufne Foranſtaltninger. 
Jeg flal i fan Henfeende blot nævne den omhyggeligt udarbei⸗ 
dede Frog. af 7de Novbr. 1809, ber indeholdt den endelige og 
almindelige Ordning af det lærde Sfolevæfen efter den ba 
lagte Plan, fan og Indretningen af en færegen Direction for 
Univerfitetet og de lærde Skoler og den for en giennemgribende 
Reform af de lærde Skoler, hvoraf nogle havde overflødige, andre 






i 






begrundet i Loven, (fee juridiſt Arkiv 23be B. S. 221—224, og Ars 
kiv for Retsvidenffaben og dens Anvendelſe 6 B, S. 299—303) og 
. Fjeller ikke ſtjonnes det, at det med Henſyn til Forholdet mellem 
Adelen og Landets øvrige Slægter var af Vigtighed, at den Adels: 
rettighed, der erhvervedes ved Embeder, vedblev at give Adgang 
til hine Rettigheder, og det faa meget mindre, ſom den jo dog fur 
tilfaldt de Enkelte, fom tillige befadde en Elendom, Hvortil de knyt⸗ 
tede fig; ligeſom det og, felv uden at tilfivefætte noget af den Agtelſe for 
alt erhvervede Rettigheders Vedligeholdelſe, hvorom Plakaten vidner, 
kunde have været vedtaget, at heller ikke fremtidig Optagelfe i Abels⸗ 
fanden ſtulde føre Erhvervelſe af Kalds⸗ eller Birkeret med fig. 
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astilftrætfelige Indtægter, fornødne Forening af deres Midler i 
æn almindelig Sfolefond, hvilfen vel foregik lidet ſildigere, men 
og havde fin Grund i hvad der flete i den omhandlede Tid. 

Blandt denne Tids vigtigere Reformer, bør jeg ikke lade 
Den urørt, fom foregik med vor Hær, navnlig forfaavidt dennes 
Rationalitet blev begrundet ved Frog. lite Januar 1802, der 
ufffaffede den udenlandſte Hverving, hvorved ben hidtil for 
en ſtor Deel blev beſat; ligefom der og gjordes en ſtjondt 
ubetydelig Udvidelfe af Bærnepligten, medens en mere udſtrakt, 
hvorpaa den daværende Kronprinds i hiin Tid arbeidede, igjen ” 
blev opgivet"). Men jeg finder det iffe for mit Diemed nøds 
vendigt, her at gane videre ind paa det øvrige Indhold af for⸗ 
nævnte Forordning eller paa de andre Harvaſenet, Borger⸗ 
væbningen eller Søeindrulleringen vedfommende Love, ſom i 
Flint Tidsrum udkom. Ci heller ſtal jeg indlade mig paa be 
mange andre til forffjellige Grene af Lovgivningen og Stats⸗ 
ftyrelfen hørende Anordninger og Foranftaltninger, ſom til⸗ 
deels tffe vare af liden Vigtighed og for det mefte førte til 
det Bedre. Det er fun de, Der ere færlig betegnende for 
Regjeringens Aand i bemeldte Periode, hvormed jeg her har 
havt at gjøre. | 


XX. 

Nuomſtunder finde Mange, at de Fremſtridt, fom de 
ovenanforte Anordninger maatte indeholde, vare meget for ringe; 
de ville endog gjerne gjøre den Paaſtand gjeldende, at der £ 
hiin Periode, og netop fom Følge af Trykkefrihedens Indſtrænk⸗ 
ning, fandt en Tilbagegang Sted fra de liberale Grundſætnin⸗ 
ger, ſom Regjeringen f den nærmeft foregagende Periode havde 
hyldet, eller idetmindſte en Standsning i de da begyndte fri⸗ 


findede Reformer. Her er ikke Stedet at underføge, hvorvidt 
ber i ben fenere Tid er blevet Grund til at gane videre i de 


”) See Forhandlingerne ved RNigsforfamlingen for 1848—1849 S. 553. 
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Retninger, hvori bemeldte Anordninger omdannede den ældre 
Tingenes Orden. Her er det os nof, at bemeldte, i de nærmefte 
paa Frog. 27de Sept. 1799 følgende ar udkomne Anordninger, 
iffe vare faa, at de med Henfyn til deres Øjenftande og deres 
omfattende Indhold vare vigtige for Udviklingen af vore Sams 
fundsforhold, og at de aldeles ere gagede ud fra ſamme Aand, 
fom de, der udfom i ben nærmeft forudganede. Presſen havde 
iøvrigt heller ikke de Mar, fom laage imellem Trykkefriheds 
Anordningerne af 1790 og 1799, befattet fig ſynderligt me 
deslige Anliggender, og navnlig iffe givet nogen virkſom Til 
ſtyndelſe til ſamme, eller brevet paa at gaae videre deri, 
endnu mindre havde den forfynet Negjeringen med noget Stof, 
fom derved kunde have gjort nogen ſand Zjenefte. Det er 
derfor iffe at undres over, at man heller ikke i hine to Perioders 
Lovgivning finder noget Spor til den forffjellige Grad af 
Trykkefrihed, ber herſtede famme. Der var fandelig i de Ans 
ordninger, ſom udfom i de Mar, hvori Indtryffet og Virknin⸗ 
gen af Frog. 27de Septbr. 1799 vår ftørft, al den Liberalitet, 
fom Folket den Tid ønffede fig, og de Domme, der af og til 
love fig høre i Presſen, gif ſnarere ud paa, at Lovgiveren 
havde ladet fig for meget beherffe af liberale Tendentſer. Det 
vilde være for møifommeligt og for vidtløftigt, om jeg vilde 
giennemføge den Tids Blade og øvrige Sfrifter, for at finde 
Beftyrfelfe for hvad jeg her har yttret. Men jeg erindrer 
… mig faa vel den Tids Retninger, at jeg tør holde mig forvisfet 
om, at man iffe med Henſyn til ovennævnte eler andre ligs 
nende Forhold ſtal finde liberalere Grundfætninger udtalte i den 
Tids. Presſe, end de, der gif igjennem Lovgivningen; det maatte 
Da være i enfelte løft henfaftede Yttringer. Derimod lode On⸗ 
fler for ſtrengere Overholdelſe af udelukkende Naringsrettighe⸗ 
ber, for Taxter paa Livets Fornodenheder, ffjærpede og ſtrengt 
overholdte Torvelove, for Udforſelsforbud*), for ſtrengere Straffe⸗ 


) Det bemarkes, at RNegjeringen i Aarhundredets Begyndelſe ikke 
endnu ganfte var kommet tilbage fra denne Forholdsregel, men at 
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sg Politie⸗Love med Andet, fom er lige imod bet liberale Sy⸗ 
Rem, fig ofte nof høre, ftundom i Presſen, men endnu mere 
i det daglige Liv. Det er fremfor alt Landboelovene, hvortil 
man pleier at henvife, haar man i den fenere Tid paaſtager 
at Der med Frog. 27de Septbr. 1799 kom en tilbageffridende 
Aand ind i Lovgivningen eller at i det mindſte den fremſtri⸗ 


dende blev qvalt. Men man vil iffe enten fra hiin Tid eler 


ogſaa fra den, der gif forud for ſamme, finde nogen Beva⸗ 
gelje om at gade videre til Bondeſtandens Bedſte end Lovgiv⸗ 
ningen gjorde. Hvad navnlig den ovenmeldte fort efter Trykke⸗ 
frihedéforordningen udkomne Anordning om Hoveriet angaager, 
da hørte jeg ofte Beklagelſer over den ftore Hindring, ſom det 
nøie beſtemte Hoverie ffulde lægge i Veien for Hovedgaards⸗ 


ben endnu bley anvendt i 1800, for ikke at tale om de Forbud, der 
ſtete under den fenere Krig. Men Mængden, felv af temmelig oplyſte 
Folk, var i de Mar, ſom nærmeft gif foran Krigen, i hvilfe Kornz 
priferne havde naaet en forhen ufjendt Hoide, ingenlunde tilfredfe 
med at Regjeringen nu iffe ſtrar ſom t ældre Tider greb til at 
forbyde Udforſel. Den havde forlængft indſeet de mangeſtdige ſta⸗ 
delige Følger, ſom det medfører, naar Agerdyrkerne forhindres i at 
benytte de Conjuncturer, ſom kunne forffaffe dem en ſerdeles for⸗ 
beelagtig Affætning af deres Producter. Med Fædg. af 6te Juni 
1788, der forandrede det ældre fordærvelige Kornhandelsſyſtem, og 
navnlig ophævede den Forret, Danmark indtil den Tid havde udøvet, 
til at forfyne Norge med Korn, var og den Grund ophørt, der for⸗ 
hen indeholdt et Slags Forpligtelfe for Regjeringen til, naar Om⸗ 
ftændighederne fordrede det, ogſaa ut bevare Danmarks Overſtud 
for bette Broderland. Regjeringen var derfor nu blevet ſparſom 
med at ſtride til Forbud, men Stadernes og navnlig Kjøbenhavns 
Befolkning vilde derimod, at Regjeringen ſtulde ſtaffe godt Kjøb paa 
Levnetsmidler, og man hørte netop i hine dyre Aar hyppige Kla⸗ 

. ger over det Uforfvarlige i at den tillod Livsfornodenhedernes For⸗ 
dyrelſe ved deres frie Udførfel til Udlandet. Ogfaa i en fenere Tid, 
faafom i 1826 og i 1846, har der i Publicum været levende On⸗ 
Her for Standsning af Kornudførfel, men Negjeringen har ſtaud⸗ 
haftig faaet imod, og det har vift nof været til Landets Bedſte. 

20 
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jordernes planmæsfige Drift, og at man gottede fig over den 
Bittighed af en jydſt Jorddrot, at fætte Forordningen paa Me 
lodien efter ben bekjendte Aftenſpalme: Nu hviler Mark og 
Enge”. Ogſaa er bet befjendt, at denne Anordning indeholdt 
en betydelig medvirkende Bevæggrund til at mange jydffe 
Godseiere i de førfte Mar af dette Sekulum bortſolgte deres 
Bondergods. Derimod mærfede jeg iffe til nogen Klage over, 
at Lovgivningen ikke havde gjort nok for at befrie Bonden fra - 
Hoveriebyrden. Man vidfte og meget vel, at det iffe var 
Godseierne, fom holdt paa et Hoverie, der, ſaaledes ſom det 
var blevet ordnet, iffe altid pasfede fig til de Forbedringer i Drifts: 
maaden, fom de vilde foretage, og med Henfyn til hvilket de 
være bundne til mangfoldige Former og Forffrifter, ved hvis 
Overtrædelfe de kunde paadrage fig Straf, ſtundoin endog Ge 
neralfifcalens Tiltale, men at Bønderne af Mangel paa rigtig 
Vurdering af det Tab i Arbeidskraft, Hoveriet medfører, ofte 
vare uvillige til derfor at give et nogenlunde pasſende Veder⸗ 
lag. Det var og da en temmelig almindelig Foreftilling, ſom 
endog endnu for faa Mar igjen ofte fom frem, ſelv hos meget 
oplyſte Mænd, at Bonden bedre kunde overkomme at yde Kjors⸗ 
ler og Arbeide, end at betale den rede Stilling. Wen ogfaa 
i en fenere Tid, da Onſtet om Hoveriets Afløsning igjen bes 
gyndte at røre-fig, blev det dog af Stænderne erfjendt, at Bon⸗ 
ben iffe anderledes end ad den mindelige Vet funde blive fri 
for denne Byrde. Af de vidtløftige Forhandlinger angaagende 
Hoveriet, fom fremkom paa den førfte Stænderforfamling, blev 
Reſultatet en Petition, der, medens den udtalte fig for, at Ho⸗ 
veriets Ophævelfe maatte onſtes ſaavidt muligt fremmet, dog 
erfjendte, at dette fun var at opnaae gjennem frie Foreninger. 
Ya, t Betragtning af de urigtige og ſtadelige Foreftillinger om 
Hoverietg tvungne Ophævelfe, ſom man netop i den nærmefte 
Tid førend Standerindretningen traadte i Live begyndte 
at vælfe hos en Deel af Bondeſtanden, androge Stænderne 
endog paa en Kongelig SKundgjørelfe, om at ingen nuværende 
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hoveripligtig Bonde”) funde vente at blive befriet fra Hoveriet 
uden med Godsherſtabets Samtyffe. Denne Indſtilling blev 
vel i Roeskilde fun vedtaget med den tarvelige Bluralitet af 
36 mod 30, men i Biborg med den betydelige af 33 mod 10. 
Og ve Medlemmer, fom vare mod denne Indſtilling, vare 
derfor ingenlunde for en tvungen Afløsning af Hoveriet; de 
anſaae det fun for ufornødent, at Regjeringen fulde kundgiore 
noget herom, og for betænfeligt, at den i fan Henſeende ſtulde 
binde fig. Denne Betankelighed deelte og Negjeringen. "Den 
afgførende Grund hvorfor et i flere Henfeende faa lidet anbe⸗ 
faleligt Forhold et, liig Tienden, kunde hæves uden fælleds 
Samtyffe, var at Bederlaget ei kunde fiffres Godseieren, men 

bet lod fig vel tænfe, at denne Grund funde bortfalde under 
forandrede Omftændigheder, og at Lovgiveren navnlig kunde 
faae Anledning til at gribe ind med en forbydende Lov, naar 
Hoveriet de allerfleſte Steder var afløft, men enfelte Jord⸗ 
drotter af Stivfind, eller for at tiltvinge fig uforholdsmæsfig 
flor Godigjørelfe, holdt igjen. Det var uden Tvivl i Betragt 

ning heraf, at ben Kongl. Placat 9de Marts 1838 iffe optog 

hiin Indſtilling, ſaaledes ſom den var gjort, men fun i fine 

Præmisſer udtalte, at Regieringen, med Standerne, erkjendte, 


at Formaalet ef burde ſoges opnaget uden ved en mindelig 
Overeenskomſt **). 


) Det var iffe uden Grund, at Stænderne indſtræenkede den foreſlaaede 
Udtalelſe til de Feſtere, ſom i det Dieblik dette foregik havde paa⸗ 
taget fig Hoveriepligt. Sfjøndt de ikke vilde andrage paa et For⸗ 
bud mod, ved tilfommeude Fæftebreve at betinge Hoveri, fan 
erfjendte de bog, at et ſaadant Forbud var langt mindre indgribende 
end en Ophævelfe af det alt betingede mod et Vederlag, ſom det 
iffe var Lovgivningen muligt at ſikkre den Hoverieberettigede. De 
meente derhos at Lovgivningen i en maaſtee fnart foreſtaaende 
Tid kunde fane Anledning til at gjøre et ſaadant Forbud. 
SJevnfør Landstings-Tidenden for den førfte ordinaire Rigsdag S. 
1640—1641. 


") fr. Coll. Tid. f. 1838 S. 306—207. 
20" 
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XXI. 


Tiendeforordningen af 8de Januar 1810 vafte ei liden 
Utilfredshed fra be Tiendeberettigedes Side, og bet, fom let 
forklarligt, mere i Geiſtligheden og Univerſitetet end iblandt 
Godseierne. Ogſaa af Dem, der felv vare uden Juteresſe i 
Gagen, hørte man iffe fjeldent ſtarpe Yttringer over det Ind⸗ 
greb, fom derved blev gjort i velerhvervede Rettigheder, Der⸗ 
imod markedes intet til nogen Paaſtjonnelſe af det ſtore Gode, 
fom denne Lov beredede Agerdyrferen. Hiin Utilfredshed gav 
fig iøvrigt fjeldent Luft gjennem Presſen, men den bevarede fig 
længe og er ofte i den fenere Tid kommen til Orde, og da 
man i dette Tilfalde fiffert fan drage en Slutning fra ben 
ſenere Tid, hvori de liberale Ideer havde faaet en langt ftørre Magt, 
faa vil det være nok, at jeg her nævner de Domme over Tiende⸗ 
lovgivningen, ſom findes i de i Maanedsffrift for Literatur 7de, 
14de og 15de Vind indforte Betragtninger over Geiſtlighedens 
Bilfaar (fee iſer det førftnævnte Bind S. 428—429, det an⸗ 
bet S. 239—286 øg det tredie S. 210—211). Forfatterne 
af famtlige disſe Artikler vare blandt andet enige i at Tiendes 
foreninger og Tiendebeſtemmelſer iffe bør være bindende uden 
for en vis Tid; en Satning, der aldeles vilde tilintetgjøre det 
ftore Formaal, ſom Tiendelovgivningen havde for Øie. Denne 
og De øvrige her yttrede Meninger om Tiendevægnet ere af 
færdeles Betydenhed med Henſyn til be Mænd, der udgave bes 
meldte Tidsſtrift, og den omhyggelige Maade hvorpaa de ud⸗ 
førte dette Hverv. Det blev nemlig udgivet af. et talrigt Sel— 
ffab, der med Foie kunde anſees at repræfentere den bedſte Ind⸗ 


figt og lyſeſte Fremſtridtsaand, der fandtes i Landet, ſtorſte⸗ 
deels Profesſorer ved Univerſitetet. Derhos blev ethvert Bidrag 


forſt omhyggelig provet af nogle Medlemmer, hos hvem man 
kunde giore Regning paa fortrinlig Sagkundſtab og Interesſe 
for Gienſtanden, og derefter forelagt hele Selſtabet. J 
Overeensſtemmelſe med denne Provelſes Indhold, bleve Bidra⸗ 
gene enten tilbagevifte eler optagne, enten ligefrem eller med 





de Forandringer, ſom fandtes fornøbne, ſtundom ledſagede af 
berigtigende BVemærfninger. Fornævnte Sztikler. bære og færs 
deles Spor af denne Behandlingsmaade. Bel har nu det 
Medlem, fom i iådte Bind færlig har befffæftiget fig med det 
der meddeelte fremmede Arbeide, erklæret, at han for fin Deel 
havde mange Betænfeligheder ved Forfatterens Forflag (S. 210); 
men Dette turde nærmeft figte til ben Deel af ſamme, fom afs 
viger fra Artiflen i 14de Bind, nemlig at Præſtekaldenes Ind⸗ 
tægter ſtulde gane igjennem Statskasſen. Dog fan det være, 
at han tillige har taget Henſyn til hvad Forfatteren havde 
yttret om, at allerede indgagede lovgyldige Foreninger og afs 
ſagte Tiendefjendelfer, trods den Uforanderlighed Lovgiveren i 
de kraftigſte Udtryk har tillagt ſamme, retfærbigen kunde og burde 
omſtodes, naar det ved enny Provelſe fandtes, at det derved 
beftemte Vederlag ei fvarede til Tiendens ſande Værdi; men 
ſcer mærkeligt bliver det endda, at en mod al Metfærdighed faa 
ſtridende Paaſtand og ben (ifær med Henſyn til den Maade, 
hvorpaa den nye Matriful efter Frog. 1fte Octbr. 1802 6 44 
ſtulde indføres og ſiden ved Irdg. 24de Juni 1840 virkelig 
blev indført) grundffjæve Parallel med en Matrifulforandring, 
hvormed den blev underftøttet, iffe fandt en beſtemt Modſigelſe. 

JF alle Tilfælde maa man antage, at ingen af de indfigtsfulde 

Medlemmer af Redactionen, der havde befattet fig med de £ 

Maanedsſtriftet indførte Afhandlinger om Geiftlighedens Vils 

faar, have havt noget at erindre mod den ovennævnte Mening, 

der var fælles for alle tre Forfattere.  Jøvrigt er det fjendes 

ligt, at et af vet theologiffe og et af det juridiffe Facultets 

meeſt udmærfede Medlemmer have havt virkſom Deel i Behand⸗ 

lingen af Bidraget i 7de Bind. 

Ogſaa i Standerne er der flere Gange gjort Angreb 
paa Tiendelovgivningen, hvilfet har givet mig Anledning til 
at udvikle det Retfærdige i ſammes Hovedgrundfætninger (fee 
t. Er. Viborg Stænd. Tid. for 1838 1 R. S. 724—742). 

De Indfigtsfulbdefte i Landet have ſaaledes endnu 20 til 
30 Sar efterat Frog. 8de Jan. 1810 var udkommet, beftridt 
Lovgivningens Berettigelfe til, mod Erſtatning af Tiendens 





nærværende Verdie, at frigjøre Agerdyrkningen for bet dens 
Opkomſt faa hæmmende Baand, at ſtulle afgive en Tiendeel, 
ogſaa af det forøgede Udbytte, fom ved anftrenget Flid og maa⸗ 
ſtee med betydelig Befoftning fan afvindes Jorden. Ja de gif 
tildeels faa yderligt, ut de vilde have de under Lovens BVeffyts 
telfe trufne Tiendebeſtemmelſer, tiltrods for det Uforanderlighe⸗ 
bens Segl, ſom Lovgiveren havde fat paa femme, omſtodte for 
at ſtaffe den Tiendebettigede Andeel i den ſiden forøgede Bros 
duction, der maaſtee end ikke vilde være blevet til, hvis Jorden 
et var blevet befriet for Naturaltienden. Saafremt det nu end 
havde fin Nigtighed med den Mening, der i den fenefte Tid 
vil giore fig gieldende, at det, Lovgiveren har gfort for Tiendens 
Aflosning, iffe er nof, faa vilde dette dog ei være i Veien for 
den Erkjendelſe, at der i Forordningen var en fremſtridende 
Retning, hvori felv den oplyſte Deel af Folfet, endog mange 
Sar derefter, ikke endnu havde naaet den. Det firider derfor 
imod al Rimelighed, at Forordningen vilde være bleven fulds 
fomnere, hvis Datidens Presſe havde taget fig af Sagen. Det 
er derhos aabenbart, at Frog. 27de Sept. 1799 ikke vilde have 
været i Veien for. dens Medvirkning, hvis Nogen ellers dertil 
havde havt Kald. Men heller ikke i den nærmeft forudgagende 
Tid, hvori ber ellers var fan meget Liv i Presſen, Havde 
denne ydet nogen Tjeneſte ved flige Leiligheder. 7) 


”) At i en længere tilbageliggende Tid, og det fornemmelig netop øf en 
ſaadan, hvori Presſen var temmelig tryffet, Martin N. Martini, i Oe⸗ 
ber, Tyge Rothe og flere Forfattere havde virfet kraftigt til at forberede 
be ftore Forbedringer i Landboeforholdene, der bleve gjennemførte, 
efterat Frederif den Gte havde grebet Statsroret, er en anden Sag. 
Disſe Forfattere ſtreve desnden i den Aand, der allerede i Slut: 
ningen af Frederik den Steg og i Begyndelſen af Chriſtian ben 
7des Tid havde grebet Regjeringen, (i hvilken Henſeende jeg blot 
ffal henvife de Læfere, ſom hiin Tids Beſtrabelſer ere ubefjendte, 
til Frog. 15de April 1768 efr. og Frog. 13de Mai 1769 og 20de 
Febr. 1771), men fom blev trængt tilbage under et Minifterium, 
ber, velvillende og i. høiefte Grav nationalt, ikke havde Mod til 
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gor bet Øiemed, hvori jeg her er gaaet ind paa denne 
Sag, er bet ſaaledes af ingen Vigtighed, om det, efter bet 
Trin, hvorpaa Udviklingen fiden er kommen, ſtulde være fornøs 
dent eller tilraadeligt at gjøre yderligere Skridt til Opnaaelſe 
af hiin Forordnings velgjørende Formaal. Wen ligefom jeg i 
det Hele har forbeholdt mig at benytte de Leiligheder, fom - 
maatte frembyde fig, til at udtale mig over vigtige offents 
lige Anliggender, flal jeg og her opholde mig noget ved de 
Forſſlag, der i den fenere Tid ere gjorte til Tiendeafløsningens 
yderligere Fremme. Jeg behøver dog iffe udførlig at udbrede 
mig over De Forſlag, fom bleve forelagte den førfte ordinaire 
Rigsdag. Under Forhandlingerne paa Landsthinget troer jeg 
at have tilſtrækkelig oplyſt, at de deelg vare af tvivffom Værs 
die, deels endog havde overveiende Grunde imod fig, og at de 
desuden, efter den Fremgang Sagen allerede havde faaet, ikke 
vilde være fornødne. Derimod paaviſte jeg et andet virkſom⸗ 
mere og derhos, med Undtagelſe af at det i to eller tre Aar kunde 
paaføre Statskasſen en Udgift af nogle faa tufinde Rigsbank⸗ 
daler, ubetænfeligt Middel, til ſnart at faae det afløft, der 
endnu ftod tilbage af Naturaltiende, hvilfet, fom jeg og udvik 
lede, i Virkeligheden er langt under de 9 Procent af hele Tiendes 
beløbet, ſom de forelagte ftatiftiffe Tabeller udvifte. 

Jeg flal derfor i faa Henſeende blot udhæve, at der netop 
i den Fafthed, hvormed Landbocommisfionen fra 1786 holdt 
Over, at fun den Tiendepligtige i Almindelighed, den Tiende⸗ 
berettigeve derimod iffe uden for ganffe færegne, nøtagtigt 
betegnede, Tilfælde, ſtulde være beføiet til at fordre Aflosning, 
og navnlig i den ſtore Varſomhed, hvormed den gif ind paa 
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indgribende Forandringer, medens hiin Aand ſtedſe ventede paa 
igjen at komme til Kræfter, naar Tronarvingen i fin Tid kunde 
fætte fig i Spidſen for Statsftyvelfen. 

”) SEee RNigsdags Tidenden &. 3535—3544, 3553, 3959—3960. Paa 
enkelte Steder i Meddelelſerne af mit Foredrag er dog ben Irring 
indløbet, at der ftaaer 7/9 i Stedet for 9 Procent (cc. '/,7). 
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ben Undtagelfe, fom blev Gjenſtand for PÅ. 17de Juni 1812"), 
findes et ſlaagende Beviis paa den grundige Opfatning af For 
holdene, der ven Siden af en trofaft og velforfaaet Omſorg 
for Agerdyrkerne og for Agerdyrkningen gif igjennem alt hv 
ber kom fra denne Commisſton. SJøvrigt var det og netop 
en af de Klager, fom jeg idelig hørte, fort efterat Forordnin⸗ 
gen var udfommen, at den havde fornægtet den tilbørlige Rets: 
lighed ved fun eenſidigen at give den Tiendepligtige Net til at 
fordre Naturaltienden forvandlet til en faft Afgift, og jeg haode 
da ikke ſjeldent Leilighed til at bruge de ſamme Grund: til 
dens RNetfærdiggjørelfe, ſom jeg nu har fremſat paa Landsthin⸗ 
get. Jeg havde imidlertid, til hiin Tid den Formodninq, at 
det dog i Grunden ikke var en gfenfidig Ret, der laae Tiende⸗ 
tagerne paa Hjerte (af hvilfen Ret neppe andre end ve Tiende⸗ 
tagere, fom den nu med vigfe velbegrundede Indſtrænkninger 
blev tilftanet ved Pl. 1812, vilde have gjort Brug), men at 
bet var en almindelig Uvillie mod den hele Afløsning af Na⸗ 
turaltienden, der gav fig Luft gjennem hiin Anke, hvilken til 
taler Retfærdighedsfølelfen, faalænge man ikke har gjort fig For: 


) Herom indeholdes Oplysning i Vergføes Prilsfkrift om Res 
ventlow 1B. S. 323 Note. Jovrigt er jeg tildøtelig til at 
troe, at ber er nogen. Unøiagtighed i Maaden, hvorpaa det Fors 
flag, hvorover Gommisfionens Betænfning blev indhentet, her er 
angivet; thi ſaaledes ſom det der faner, vilde den under Nr. 3 
anførte Betingelſe, fom Commisfionen ſtulde have fremfat, og den 
derfor paaberaabte Grund, iffe ret have vasſet fig, Hvorimod det 
af Commisflonen anførte var aldeles beføiet, hvis hiint Forflag 
iffe allerede havde indſtrænket fig til de Beneficiarier, ſom iffe vare 
iftand til af oppebære Tienden in natura, og, bette forudfat, har 
det og faaet fin Virkning i Plakaten. Men med den under Nr. 4 
nævnte Betingelſe blev dette iffe Tilfældet, fkjøndt jeg ikke fjømnet 
rettere, end at ben i fig var velgrundet. Men felve Forordningen 
havde i det Hele behandlet Sporgsmaalet om Bekoſtningernes Ud⸗ 
redelſe fra ef mindre rigtigt Synspunkt, ber vel i Almindelighed 
var de Tiendeydende til Forddel, men i dette Undtagelſes Tilfælde 
fom den Tiendeberettigede tilgode. 


X 
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Awets færegne retlige, Natur Har.  Ru derimod er det, ber 
fpær ben ſamme Anke Indgang, viſtnok ikke en flørre Omhu 
me Tiendetageren end ben, fom gjorde fig gjeldende i 1810 eller 
12812, men Bevæggrunden er, at Tiendens Afløsning der, 
lær ben endnu fiaaer tilbage, derved vil blive virkſommere 
pemmiet, ligeſom bet og bliver en aldeles nodvendig Følge af 
kim Gienſidighed, at den Tiendedeel af Tiendens paa anord⸗ 
sångsmæsfig Maade udfundne Vardie, der efter Forordningens 
p 28 Il. E. ſtal tilføleg, maa bortfalde; en Forandring, ſom 
Aers endog uden Henſyn dertil har meget for fig. 
Det vilde nu være naturligere, om den Tiendeafløsning, 
ber faaledes i Statens almindelige Interesſe ſtulde paawinges 
ben, ber heller vilde bære fin gamle Byrde, traadte frem ſom 
en beftemt Fordring, Staten gjorde i fit eget Navn, end at man 
føger at fætte den igjennem ved Hjelp af en Berettigelſe, ſom 
man tillægger Tiendetageren, medens der i Retsforholdet, rigs 
tig opfattet, Intet er, ſom hjemler en ſaadan Berettigelſe, og 
Det egentlig heller aldeles iffe er for hans Skyld Man gjør. 
et ſaadant Forflag. Det ligger føvrigt i Baggrunden, at 
man, naar førft Tiendeafløsningen paa Forordningens Maade 
er fuldbragt, da fan paabyde en anden Aflosning, der i hoi 
Grad er truende for de Tiendeberettigedes Tarv, og ved hvis 
Øjennemførelfe der iffe vilde blive Spørgsmaal om deres Same 
tytfe. Man mener nemlig, at naar førft Naturaltienden overs 
alt var bleven forvandlet til et faft aarligt Vederlag i Korn 
eler Sornværdie, ſtulde ſaadant Vederlag atter afløfes ven en 
Capital, ber efter den lovbeſtemte Rentefod ſtulde fvare til 
bemeldte Vederlag, bette førft anfat til Penge efter et Middel 
tal af Capitelstarten for en vis Rekke af Aar. Denne Cas 
pital ſtulde den tiendepligtige Jords Eier enten inden en vig 
Tid udbetale, eler og, hvad der vel fnarere vilde blive antaget, om 
benne Tanke ſtulde bringes til Udforelſe, ſtulde han vel være 
berettiget til at udbetale Capitalen, men dog ogſaa funne bes 
holde. den indeſtagende i fin Eiendom, enten mod fuccesfivt aars 
ligt Aforag foruden Renter eller indtil han maatte finde for 
godt at opſtge ſamme. Om flig Afløsning ligefrem ſtulde paas 









bydes, eller ben blot fulde være en Berettigelfe for ben 
pligtige, har været Meningsulighed underkaſtet. Det førte 
vel nærmeft fvare til den Tanke, hvorfra Forflaget er gaaet 
og bet vil tage fig fynderlig ud, naar man førft under 
beraabelfe af retfærdig Øjenfidighed havde bevirket en Ret 
Tiendetageren til at fane Tienden forvandlet til et fat mark 
Vederlag i Korn eller Kornvœerdie, men fiden gav den Tiende⸗ 
pligtige en eenſidig Net til, naar Omftændighederne gjøre bet 
fordelagtigt for ham, atter at fane dettte Vederlag forvandlet 
til en Capital, og med Henſyn til dens Afbetaling og Forrent⸗ 
ning ligeledes at give alt eller Meget i denne ene Parts 
Hænder. Men dog fan man være vis paa, at der ingen Gjen⸗ 
fidighed heri vil blive indrømmet, ligeſom jeg og maa tilb 
ſtaae, at jeg endnu mere vilde grue for den attraaede Lov, hvis 
den i foranførte Henſeende tilftod begge lige Ret. 

Allerede i 1838 indbragtes der for de jydſte Stænder et 
Forflag om Tiendens fuldftændige Afløsning mod Capital. 
Herved havde dog Forflagsftilleren Kammerherre Mylius 
nærmeft de Tiendeberettigedes Tarv for Øie, ſom han fandt, 
at Frog. af 1810 ubillig havde fat tilſitde. Dette Forflag, 
hviltet jeg fom Kgl. Commisſarius udførlig beſtred, fſik aldeles 
intet Bifald, og blev ven den indledende Behandling afviift med 
44 Stemmer mod 2. Men i den fenere Tid ere Forflag af 
lignende Indhold fremkomne fra en anden. Kant, og fynes at 
giore ſtorre Lyffe, hvilket bog ikke fan tilffrives en grundigere 
Motivering. En ſaadan Afløsning udgjorde imidlertid ingen” | 
Deel af det Lovforflag, der paa fornævnte Rigsdag blev fore 
lagt, og det blev derfor Fun i Forbigagende omhandlet; navns 
lig vilde jeg, uagtet det vifte fig, at Nogle vare meget finds 
tagne for famme, iffe vidtloftiggigre Sagen ved en fuldftænbig 
Brøvelfe, men dog erklærede jeg mig meget beftemt mod bliin 
tvungne Capitalifering. Det er ſaaledes overensſtemmende med 
hvad jeg oftere har yttret om Henſtgten med dette Skrift, at 
jeg her indlader mig i én ſaadan yderligere Provelſe af denne 
Sagens Deel. 

Hvad der har givet den Mening Indgang, at den tiende⸗ | 
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iiggtige Jord bør ved en Erſtatning i Capital kunne aldeles 
Gjøres for enhver fra Tienden hidrørende Afgift, er uden Tvivl 
ler den Foreſtillingsmaade, at Jorden iffe er fri, faalænge en 
Biban Afgift hviler paa ſamme. Skjondt det er noget uegent⸗ 
kyt at tale om Jordens Befrielſe — man vil dog ilke forandre 
Maoberens Indretning, at Jorden ſtal være Menneſtene unders 
mnig — er det dog ikke vanffeligt baade at forftaqe og at 
smerfjende, hvad ber hermed er Meningen, naar det anvendes 
pac Raturaltienden. Foruden at Tiendeyderen, uagtet de oms 
ggelige og velbetænfte Beſtemmelſer, ſom Fordningen af 8de 
ZJanuar 1810 ogſaa i denne Henſeende indeholder (fee dens 
Sfinit 11) iffe er lidet indſtrenket i Indhoſtningen af fin Avl, 
er det et hæmmende Baand paa den frie Benyttelfe af Jorden, 
at han iffe fan indlade fig paa de Forbedringer, hvorved dens 
Frugtbarhed fan forøges, uden at give en betydelig Andeel fra 
fig af det ftørre Udbytte, fom han ved Anvendelſe af Moie og, 
gormue erhverver. Jeg fan og forſtage hiin Tale i dens Ans 
vendelfe paa Arvefæfteafgifter og andre vedvarende Grundrenter, 
om jeg juft iffe ganffe fan indrømme de Folgeſlutninger, ſom 
man deraf har villet udlede; thi naar iffe Jordens Beſidder 
ved færlige Beftemmelfer har faaet en ftørre Raadighed end 
jædvanligt, fan han iffe udſtykke fin Eiendom paa den Maade, 
ſom det vilde være tilladt den fuldſtendige Eier, uden dertil at 
erhverve Samtykke af den faafaldte Herlighedseier, eller, ſom 
Anordningerne lige fra førft i dette Aarhundrede (fee Frog. 
ifte October 1802 $ 16), med et til det virfelige Forhold bes 
bre fvarende Navn har faldt ham, Afgiftseleren. Men deris 
mod fan jeg ikke tillægge Talen om Jordens Ufrihed nogen 
Betydning, naar den anbringes med Henſyn til det Tiendes 
vederlag, fom nu i de allerflefte Tilfælde er traadt iftedet for 
Tienden. Hermed følger navnlig aldeles ingen Indffrænfning 
i Wſtykningsfriheden, men ligeſom felve Tienden, efter fin 
Natur, iffe kunde være til Hinder før nogen Udſtykning af 
ben tiendepligtige Jord, ſaaledes bliver ogſaa bet fafte Vederlag, 
ber er traadt fammes Sted, ved Jordens Updſtykning uden 
videre og uden nogen fær Bekoſtning at fordele mellem alle 

















Vedkommende paa ſeloſamme Maade ſom de Kgl. Skatter 
andre Hartkornsafgifter. En Eier, paa hvis Eiendom der byl 
ler et fligt Vederlag, har ſaaledes i eet og alt den ſamme fi 
Raadighed over fin Jord, fom han ellers vilde have. Se 
fremt man eller i den blotte Omftændighed, at han har 
aarlig Afgift at udrede, vil finde en Indffrænfning i hon 
Eiendomsret, faa fan dette, firengt taget, ikke modſiges, me 
den er ikke af anden Natur end den, fom al Eiendom er og 
maa være underkaſtet. J Sardeleshed er ben af lige Beſta 
fenhed med den paa al Eiendom hvilende Pligt at udrede %$ 
gifter til Staten og Communen. Didfe ere i deres Notus 
endog mere tyngende paa Eiendommen, fordi de baade må 
Henſyn til deres Størrelfe og Udredelſesmgaden m. v. ere ides 
lige Forandringer underfaftede, og ber i det Hele er vis Uda 
figt til at de i Tidernes Lob ville flige, medens Tiendeves 
‚derlaget udgjør en i fit Kornbelob uforanderlig Størrelfe… A 
det er i Korn⸗ og ikke i Pengebelobet Afgiften har denne Egen⸗. 
ſtab, maa i det Hele anſees overeensſtemmende med begge Bar: I 
ters Tarv, ſaavelſom med Naturen af den Forpligtelfe, i hoié 
Sted den træder. Det vil derhos, uagtet enfelte Omfvingninger 
fnart til den ene fnart til den anden Side, vedligeholde et 
ſtadigt Forhold til be Indtægter, den afgiftspligtige Ford bærer, 
idetmindſte et ſtadigere end det, der vilde finde Sted, hvis der 
var en beſtemt Vengeafgift at fvare. J Tilfælde af fligende 
Kornprifer vil vel Eieren, faalænge denne Retning vedvarer, 
være mere bebyrdet, end om han havde faaet et efter den ældre 
Tids Kornpriſer anſat Bengebeløb'at udrede, være fig engang 
for alle eller ven aarlig Afgift. Men, foruden at det omvendte 
gorhold vilde finde Sted under faldende Kornpriſer, vilde deti 
al Fald fun være en ubillig Fordeel, hvoraf han gik glip, men 
aldeles intet virklligt Tab. J bet Hele maa endog Natural⸗ 
tiendens Forvandling til en faft Korngfgift være til afgjort For: 
deel for den Tiendepligtige, thi medens Kornpriſerne kunne 
falde og ſtige, maa Productionen i Tidernes Løb ufeilbar tils 
tage og altfan Afgiften Udredeiſe ſtedſe lettes. Vil man giore 
en Sammenligning mellem den Stilling, hvori han vilde komme 
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ved at -afløfe Tiendevederlaget med Capital, faa vilde bette ſidſte 
vel udfalde til ftørre Fordeel for ham eller for hans Eftermand 
i Beſiddelſen, iffe blot naar Kornet gif hoiere, men og naar 
Rentefoden gif ned under den Størrelfe, der var lagt til Grund 
for Capitaliſeringen. Men ligefom og Tingenes Gang funde 
blive den modſatte, vilde flig Fordeel fun være en Forryffelfe 
df den retfærdige Ligevægt. Afſeet fra en flig Udfigt til en 
mulig Fordeel paa den Tiendeberettigedes Bekoſtning, vil en 
narlig Afgift være langt mindre byrdefuld for den Tiendeplig⸗ 
tige end en tilføarende Capital; thi denne fan det ofte være 
vanffeligt at bringe tilveje, un den mere Formuende vilde dertil 
være iſtand. Ogſaa naar Cieren igjen vil fælge, vil det være 
vanffeligere for mange Lyſthavende at udrede den flørre Capital, 
ſom ſtal betales for den afgiftsfrie Eiendom, end ven Siden af 
en forholdgmæsfig mindre Kjøbejum at overtage fig Afgiften, 
hvilfen ikke, ſom en tilfoarende Capitalgjeld, vilde være ham 
til Hinder i at fage et førfte Prioritetslaan.“) Det figes vel, 
at det er tungt for Eieren iffe at maatte anvende fit Overſtnd 
til at betale fin Gield, men foruden at hang Stilling iffe er 
forftjellig fra den, hvori han befinder fig med Henſyn til fine 
Mfotfter til Staten og Communen, vil der ikke funne mangle 
en Eier paa Leilighed til en anden og navnlig med Henſyn 
til fremtidig Afhændelfe af hang Eiendom tjenligere Anvendelfe 
af hang Overffud. Det vilde viſtnok i Virkeligheden høre til 
de ſtore Sjeldenheder, at en Cier havde noget Ønffe for at 
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"”) Efr. Frog. 7de Juni 1827 8 3. At det Fortrin, denne Anordning, 
i Lighed af de aldre Love, der til ſtor Fordarvelſe for offentlige 
Stiftelſer og Umyndige vare blevne forandrede ved Irdg. 12te Sept. 
1806, paa nye har tillagt forſte Prioritet, ikke er en Vilkaarlighed, 
ſaaledes ſom man endnu ſtundom maa høre, men dybt begrundet 
i Forholdenes Natur og ved flanende Erfaringer bekraftet, findes 
oplyſt i den Udvikling i Collegial-Tidenden, der ledſagede forſtmeldte 
Forordning, fee S. 479 ff. Enhver privat Capitaliſt vil vig og 


vide at gjøre denne Forftjel; den gjelder uden Tvivl over hele 
Verden, 
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funne benytte det paa ben omfpurgte Maade; thi de Eiend 
mænd ere faa, ſom ikke have Prioriteter i deres Eiendom, der å 
komme dem til langt ſtorre Befvær end hlin fafte Afgift, 
ben, ber er fri for Prioriteter, vil og let vide at anvendt 
Overſtud enten til hans Eiendoms Forbedring eler til 
Erhvervelſe, ligefom han og vil betænfe den mulige Folge, 
fom oven paapeget, ved en tilkommende Afhændelfe fan have; 
Kjøberen faner en flørre Capital at ſtaffe tilveie. Kun & 
ven faa kaldte Tiendeaflssning indrettes ſaaledes, at den tien 
pligtige Eiendomsbeſidder fan, efter Behag og Leilighed, 
tale den eller lade den henftaae mod Forrentning eller vel en 
tilige mod ſmaae Afdrag, bliver han heldigere ſtillet, end » 
der bliver en faft Afgift paa hang Eiendom. Men at ( 
ham frit Valg til at benytte de verlende Forhold paa ben 
ben Parts Bekoſtning, vilde dog være en alt for paafalde 
Uretfærdighed. 

Ligefom ber. iffe fra Agerdyrkningens Standpunkt er 
gen Grund til at anordne Tiendevederlagets tvungne Afløsneg 
med Capital, ſaaledes vifer det Foranforte, at der heller i 
fra Tiendeydernes Side Fan være noget Onſte herfor; un 
forſaavidt det hele Afløsningsvæfen med Tilftdefættelfe af & 
Netfærdighed indrettes efter et eenſidigt Henfyn til dem. Re 
feer man hen til Tiendetageren, faa fan man ikke andet ad 
komme til den Erkjendelſe, at det baade vilde være Uret og i bå 
Grad true mangfoldige far Folkets aandelige og legemlige Tan 
hoiſt vigtige Indretningers Tilverelſe. En Fare for de Tiende 
berettigede, fom for Reſten og under visſe Omftændigheder fund | 
blive en Fare for be Tiendepligtige, er, at de Kornpriſer, der lag; 
des til Grund for Tiendevederlagets Anfættelle til Capital, 
allerede ſtrar kunne være og i Tidens Løb end mere blive 
afvigende fra de virkelige.  Saafremt den omhandlede Afl⸗ 
ning enten ligefrem ſtulde bifaldes, eller der ſtulde indrømme 
begge Parter en lige gjenfidig Ret til at forlange ſamme, fa 
vilde Faren ikke være mindre for de Tiendepligtige end for de 
Tiendeberettigede. Men fom alt bemarket vil Man ſikkert ille 
ſtride til enten at paatvinge begge Parter en Aflosning, fon 
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im af bem begfærer, eller til at indrømme den Tiendeberettigede 
Set til Afløsning imod Tiendeydernes Villie, Der har 
| været Tale om, at dette funde indrømmes ham, naar han vil 
se fig t et vig Afflag navnlig af af den beregnede Cas 
Mværdie hvorfor han endda fulde noies med at tage mod 
ligation (See de af Indenrigsminiſteriet udgivne Forflag til 
adboe⸗Reformer S. 158 og Landboe⸗Commiſsſtonens derover 
fone Betænfninger S. 131). Wen heri vilde allerede ligge, 
Tienbeafløsningen paaforer den Tiendeberettigede et betyde⸗ 
t Tab, og, ligefom enhver privat Tiendeyder vilde krympe 
fæed at benytte en ſaadan Ret, faalænge bet iffe lage fart 
: hané SØine, at han ellers maatte befrygte endnu ftørre Tab, 
bledbes vil det heller ikke kunne overlades til vedkommende Ves 
meljer af offentlige Indretninger (hvortil og Kirker maae 
nregnes, ſelv naar der ere private ſaakaldte Kirkeeiere), efter 
khag at give Slip paa en betydelig og for Indretningernes 
edligeholdelſe paa en taalelig Fod uundværlig Deel af de 
unme tilhørende Tienders Værdie. Man fan altfaa vel gane 
b fra ben Forudfætning, at det fun bliver paa de Tiende⸗ 
gtiges Begjæring, Tiendevederlaget kunde forvandles til Cas 
ital, og efter hvad der er forhandlet antager jeg tillige, at disſe 
kilde have Valg imellem at udbetale Losningscapitalen eler 
xxfor udftæde Obligationer. Der vilde da, fornemmelig hvis 
han ikke vilde fætte en vis Tid, inden hvilfen Tiendeyderne fulde 
bengtte deres Net, være Leilighed for dem til at gjøre dette paa 
m Tin, Hvori Forholdene pegede hen paa ftigende Kornpriſer, 
ka at den paa Øjennemfnittet af Priſerne i en vig foregaagende 
Tidsræffe beregnede Pengeverdie ikke vilde foare til Fremtiden. 
Saafremt den Aarrakke, fom har været under Omhandling (25 
Har er vift nok et ret pasſende Tidsrum) valgtes, vilde der for 
Dieblikket juſt iffe være nogen fynderlig Anledning til en fans 
dan Speculation. Men der funne endog i nogle faa Mar ind⸗ 
træffe Forhold, fom gave Sagen en anden Skikkelſe. Derſom 
der ført kom nogle Mar, hvori Capitelstarterne gif ned til bet 
Standpunft, hvorpaa de befandt fig gjennem Aarene 1819— 
1825, men der herpaa vifte fig en Retning til en betydelig Stigen 
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ſealedes fom vi fane i nogle af de Yar, ber fmigte fé 
efter, faa blev der nu god Udfigt for ben Tiendepligtige 
Binding paa den Tiendeberettigedes Befofining. Endnu 
vilde bet blive Tilfældet, hvis den fore Guldrigdom, ber: 
viiſt fig i Californien og flere Lande, fulde, efter at 
indrømmet i Europa, fane en betydelig Indflydelſe paa Fe 
holdet mellem Penge og Barer. Hvorvidt der er flørre e 
mindre Sandfynlighed for flig Omvæltning, vil jeg aldeles ke 
henftane. Under vor Forudfætning har den Tiendepligtige 
i fn Magt at benytte den Tid, hvori dette har udviftet f 
Det turde allerede i fig felv være uforfvarligt, mod be Sen 
kommendes Villie, at forvandle en faft Indtægt, ber, faa Frej 
tigt fom det laver fig gjøre ven Lov, er for evig Tiv ſillt 
ſaaledes, at den ſtal være uafhængig .af Pengenes foranderli 
Vardie, ved at befale at den desnagtet fun ſtal tilſvares 
et engang for alle faftfat Pengebelob. Men bet Uretfærbi 

heri bliver endnu mere fremtrædende, naar det overlades dø 
ene Part at iværfjætte denne Forvandling paa en ſaadan Maadej 
og under ſaadanne Omftændigheder, at det allerede i ODieblille 
er givet, at han derved gjør fig en betydelig Binding paa den 
andens Befoftning. Paa lige Maade vil Afløsningen umiddel⸗ 
bar medføre pienfynligt Tab for den Tiendeberettigede naar det | 
fan paatvinges ham til en Tid hvori Rentefoden er ſunken nd 
under den, . der ligger til Grund for Capitalanfættelfen. Bi 
have været en ſaadan Tilftand meget nær; og, faameget vi 
end nu ere blevne fjernede derfra, fan dette dog igjen forandit 
fig. Den føromtalte Tilvært i Guldets Mængde aabner endog 
en Udſigt dertil; der, hvilfe Tvivl der end kunne reiſes om bens 

Betydning for Forholdet mellem Penge og Livsfornødenhederne, 

bog fom en Muelighed iffe maa lades ud af Agt hror der er 

Tale om vilfaarlige Omændringer i velerhvervede Rettighedet. 
Men ſelv uden Henſyn til den Leilighed, der gives den ene 

Part til aabenbart at forurette den anden, fan i et langt Tidé | 
rums Løb Ligevægten forftyrres mellem det, der gives og det 

der erholdes, og Forholdene kunde endog vende fig ſaaledes, at 

ben, i hvis Hænder Valget var lagt, derunder blev lidende 
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Men vift er bet, at vort hele Kirkevceſen, vore hoiere og las 
vere Underviisningsanftalter, vore mange velgjørende Stiftelfer, 
hwis Vedligeholdelſe vore kloge og for disſe Formaal nidtjære 
Scedre for. en meget flor Deel have villet grundfæfte paa Tien⸗ 
inbtægter, ville blive ryftebe i deres Grundvolde, naar bisfe 
faſte, paa den ypperligſte Sikkerhed, der lader fig tænfe, hvis 
lende Indtægter bleve forvandlede til løfe Capitaler, ber baade 
ved Begivenhedernes Magt og ved Mangel paa tilbørlig Fors 
ſorg, ſom det er umuligt fuldſtendigt at fiffre bem, kunne 
Aaaae tabte eller dog, formedelſt Renternes Nedfættelfe eller for⸗ 
hoiede Prifer paa Livets Fornodenheder, blive. aldeles utilſtræk⸗ 
felige til de vigtige Indretningers Bedligeholdelfe. Hvor ilde 
mange af disſe Indretninger vilde være tjente med ſaadanne 
tildeels meget ſmage Obligationer, hvormed de, efter hvad ber 
, hidtil er forhandlet, ſtulde lade fig Tienden afløfe, ſtal jeg ikke 
her udvikle, men fun bemærfe, at jeg er overbeviiſt om, at jo 
. mere Planen til en ſaadan Aflosning blev giennemarbeidet, 
deſto flere fvage Sider vilde den frembyde. Dog allerede den 
Bearbeidelſe, Sagen har faaet, har lagt nof af disſe fvage 
Sider for Sagen, hvoraf jeg her blot ſtal nævne det aldeles. 
Utilforladelige i Maaden, hvorpaa den Capital ſtulde beſtem⸗ 
mes, ſom ſtulde bevares for Kirken af den Sum, hvormed 
ben ſaakaldte Kirkeeier ſtulde fane Kirketienden indloſt. 
Saaledes har jeg viſtnok mere omftændeligt, end det bil⸗ 
lig burde være fornødent, godtgjort Forfafteligheden af at inde 
føre en enten ganſte eler tildeels tvungen Capitalafløsning af 
den. fafte Kornafgift, der paa de allerflefte Steder er, og hvor 
det endnu ikke er fleet, ſnart vil blive fat i Naturaltiendens 
Sted. Men da Sagen er af faa flor Bigtighed, og hiin 
Tanke fynes at have vundet en ſaadan Indgang, at der kunde 
være Fare for at den blev forvandlet til Lov, faa fan jeg dog 
iffe undlade endnu at berøre, hvad det er, der har flaffet ben 
fine Tilhængere, Det er mig klart, at den er kommet herind 
fra Udlandet, hvor Naturaltienden for en Deel er ved Lovens 
Tvang afſtaffet imod Afløsning med Capital, og hvor man 
med Iver har forfyndt den ovenmeldte Lære om Jorders Be⸗ 
21 


312 


fedelfe for enhver pan famme hoilende Afgift, ſom en nedven⸗ 
big Detingelfe for al frie Ubvifling. Jeg leſte nylig i en 
Avis om en Forhandling i en tyſt Stænderforfamling ans 
gaaende et Lovforflag om Forandring i gieldende Rettigheder, 
hoorunder en Mand, der henregnes til Reactionen, udtalte, 
at fligt Forſlag fun hidrørte fra de Rotteck⸗Welckerſke 
Giatslericons-Ideer. Hvorvidt ber, efter Forflagets Beſtaffen⸗ 
hed, var Foie til et ſaadant Udiryk, er noget, hvorom jeg, efs 
ter ben forte Underretning i Aviſen, iffe fan have nøgen Mes 
ning. Men min Tanfe er mange Gange faldet paa hiünt 
Statélericon, naar jeg i vore Blade har feet paatrængende 
Fordringer om Omvæltminger i det ovenomhandlede og andre 
Landboveeſenet vedkommende Forhold, der allerede med faa ſtor 
Omhu og Indfigt vare blevne ordnede i vort Fæbreneland. 
Det var ingenlunde fom om jeg troede, at de Tanker, ber laae 
til Grund for flige Forflag, havde deres førfte Oprindelſe fra 
Rotteck eler Welcker, eller disfes Medarbeidere. Men 
GStatslexiconet har dog været et Organ for alle be Meninger, 
fom gif ud paa t foranforte og andre Retninger at omftøbe 
ben hele NRetstilftand, og disſe Meninger vare der at finde i 
al ben Fladhed, der er faa beqvem for dem, fom onſte i Haſt 
at danne bem til at føre et hoitklingende Ord over Statens 
Anliggender. Saavel Udgiverne fom enkelte af deres Medar⸗ 
beidere hørte og til dem, der ſom Medlemmer af tydſte Stæns 
berforfamlinger, i Særdeleshed i Baden, have flaffet deres løfe 
Tanter Indflydelſe paa Lovgivningen, og bet navnlig hvad 
Tiendens Afløsning angager. Det er derfor naturligt, at bet 
meget udbredte Statslericon har været en af be Borte, hvor⸗ 
igjennem den Statsviisdom, ſom deri prædikes, ogſaa har faget 
Indgang her i Landet. Men herom vidner ogſaa ben hele 
Maade, hvorpaa denne ſamme Viisdom er blevet prædiket i 
vore Blade af Forfattere, ber lidet have kjendt eller befymret 
fig om at Fjende de Forhold her i Landet, ſom de vilde have . 
ordnede ſaaledes ſom det var fleet eler dog forføgt andels 
ſteds. Bel har man ſtundom feet Erkjendelſe af, at den 
Lov om Tiendens Afløsning, ſon Rotteck og Welcker 
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havde ſat igjennem i be Babenſte Stcender, var gaaet: noget 
for vidt; navnlig deri, at ben havde bebyrdet Statskasſen meb 
flere Millioner for at de tiendepligtige Jorders Eiere med Sel 
hed ſtulde blive frie for den Byrde, hvormed de havde -erhvers 
vet deres Jorder, uden at Man bog pad den enden Ste 
alt for ftærkt fulde plyndre de Tiendeberettigede. Under denne 
Slikkelſe vilde der heller ikke have været at tænfe ban, at ek 
Lev. om Tiendeafløsning kunde gage igjennem "her i Landet. 
Men felve Hovedtanken, at Jorden ikke blot fulde gjøres På 
for Raturaltienden, men at der heller ikke i Tiendens Steb 
maatte hvile nogen faſt Afgift paa famme, har man betragtet 
ſom en afgjort Retsfandhed, hvis Gjennemførelfe var en naß⸗ 
viſelig Fordring. 

At den Berettigelſe til Jordens Frigiorelſe, hvorfra man 
gaaer ud, navnlig i ben Anvendelſe, ſom der maa gives fars 
me for at den fan benyttes ſom Hjemmel for det fafte Tier 

devederlags Afløsning mod Capital, er blottet for antageffg 
Grund, findes udførlig beviiſt i det Foreganende. Men feg 
" Hal dog endnu tilføte et Par Ord om hvad ber er bleven til 
overs af hiin Tanke i bet Land, hvori den førft er traadt i 
Virkſomhed. Det er bekjendt, at den franſte Nationalforſam⸗ 
ling ved en Natten den bte Auguſt 1789 taget Beflutning fort 
og godt afffaffede al Tiende faaveffom alt Andet hvad man 
fandt for godt at henføre til Feudalrettigheder, uden at enten 
ben Adkomſt, hvormed de Corporationer eller Individer, fork 
vare i Befiddelfe deraf, havde erhvervet ſamme, kom under 
Spørgsmaal, eller at der blev tilftanet de Vedlommende nos 
gen Erſtatning. Det er, om jeg ikke feiler, herfra at Evans 
geliet om Jorders Frigjørelfe, eller dog i alt Fald det Tilhærng 
bet har fundet, hidrører, og det er idelig blevet ſagt, at bette 
var en af de ſtore ved Revolutionen vundne Fordele, fon 
Frankrig ſiden, felo i den Tid hvori bet frærfeft fordømte 
denne, holdt faft paa, og fom navnlig Rapoleon lod ſtaae, 
da han ved fin Civillov føgte at udfone den ved Revoluttos 
nen frembragte Tilſtand med en faft Orden, ber ſtulde værre 
mod tilkommende Revolutioner. Nu er bet vel gauſte vif, at 
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het iffe faldt Napoleon ind, atter af lægge be Byrder paa Jor⸗ 
derne, ſom Revolutionen havde taget fra ſamme; bet vilde iffe 
blot have været en Uretfærbdighed, iffe meget mindre end ben, 
ſom foregif den 6ie Auguſt 1789, men det vilde tillige have 
været en Daarſtab. Ogſaa er det vift, at Code Napoleon, 
Art. 530, erflærer enhver Afgift, der lægges paa en faft Eien⸗ 
bom, for afløfelig, men, vel at mærke, ben tillader dog Cre⸗ 
ditoren (ben fom betinger fig en Grundrente) at faftjætte Claufuler 
og Betingelſer for Afløsningen, navnlig og at denne ilke indtræs 
ber førend efter en vis Tidsfriſt, der dog iffe mga vare over 
30 Sar. Cen af be fire Mænd, ſom Keiſeren havde overs 
draget ben endelige Udarbeidning af Lovbogen, Maleville 
(fiden Præfident i Casfationéretten) har udgivet en Commen⸗ 
tar over ſamme, ber vifer, at disſe fire Mænd deelte fig to 
imod to angagende det Spørgsmaal om hvorvidt det burde 
tilftedes Borgerne at forene fig om en uafløfelig Grundrente, og 
at navnlig han tilligemed et andet betydeligt Medlem (Vo rs 
talig,. fenere Cultusminifter), med Iver og Vedholdenhed 
ſtemte herfor, men at Keiſeren afgjorde Striden ved den Ves 
flutning, ber er udtrykt i fornævnte Artifel 530, Maleville 
bemærfer derved, at Forbudet dog er faa godt ſom tilintets 
gjort ved den tilfølede Betingelſe, da Kjøber og Sælger naar 
be onſte, at Vederlaget ganſte eller tildeels ſtal beftane i en 
uafloſelig Rente, fun behøve at fætte den Capital, hvormed 
den ſtal løfes, faa høit, at Cieren aldrig fan være tjent me 
at benytte denne Ret. Det kunde faaledes fynes, at Code 
"Napoleon, Art. 530, hører til bet Meget i den Napoleonſte 
Lovgivning, ber, i det Samme tilſyneladende holder paa ſaa⸗ 
banne fra Revolutionstiden udgagede Tanker, ber endnu 
havde Meningen for fig, bog gif ud paa at betage disſe deres 
Kraft. Men, faa flor Vægt hiin Forfatters Fremſtilling end 
har, faa tillader jeg mig dog at troe, at der ven Keiſerens 
Beſlutning virfelig blev udrettet noget. "Det , der fom allerede 
oven er viiſt (S. 305), udgior ben enefte Betænfelighed ved 
en uafløfelig Grundrente, er, at ben lægger en Hinbring i 
Veien for Jordens Udſtykning, idet den Renteberettigede fffe 
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Dehøver at finde fig i, at den ham tilfommende Nente og bet 
SBant, ſom han derfor har i ben ſamlede Eiendom, udſtykkesi 
mindre Dele. Dette Baand pan Eiendommen løsnes nu mes 
get ved den Beſtemmelſe, ber blev truffen i den titnævnte Ar⸗ 
titel af Frankrigs Civillov. Der behøves end iffe at fættes 
nogen urimelig hoi Maaleſtok for Løsningen for at den, ber 
ved fin Eiendoins Overladelſe vil ſikkre fig en faft Afgift af 
denne, dog gjerne famivkfer i Aflssningen, medens paa ben 
anden Side ogſaa Kjøberen, hvis der i Tiden blev Leilighed til 
en færdeles fordeelagtig Afhændelfe af et Styffe af hans Jord, 
kunde taale at løfe Afgiften efter hiin Maaleſtok. Naar man 
tænfer fig Afgifter, der iffe ere ftørre end be, der ved Arve⸗ 
fæftes Stiftelfe her i Landet have været fædvanlige, faa vil 
man let kunne foreftille fig, at Arvefæfteren kunde finde fig vel 
tjent med Gt vinde Ret til at foretage fig en Udſtykning ved 
at loſe Afgiften med det 332-, bet 40- eller endog det M⸗dob⸗ 
belte af dens aarlige Beløb (efter 3 pCt., 21 pEt. eler 2 pCt. 
Rentefoden) og at paa ben anden Side, Afgiftseieren ſtjondt 
han foretraf en faft og vel ſikkret aarlig Afgift for den Capi⸗ 
tal, fom efter almindelige Forhold i bet Høtefte kunde indbringe 
en lige Nente, dog gjerne modtog en ſaaledes, ſom foranført, 
forftørret Capital. Hiin Lovbeſtemmelſe vilde ſaaledes aabne 
en pasſende Udvei til at fane Sagen ordnet, paa en med 
begge Parters Tarv og deres Ønffer ſtemmende Maade, og 
faa fordærvelig end en ubunden Udſtykningsfrihed fan være, 
er der dog noget Betænkeligt i at en Contract fan for al evig 
Tid gjøre det umuligt at foretage en efter de almindelige Love 
tilladelig Deling af Jorden, (for hvilfen Deling der føvrigt i 
Frankrig fra Nevolutionens Tid, ingen Grændfe har været) 
ber, maaffee ſaaledes ſom Forholdene vare blevne, kunde være 
meget gavnlig. Vel udelukkede Artiklen iffe den Mulighed at 
Losnigscapitalen kunde fættes faa hoit, at der ef blev at tænfe 
paa Afløsning. Men det er i Gjierningen dog fan godt ſom 
umuligt, at Parterne vilde derom komme overeens, og i al 
Fald var bet fffe nogen Ulykke, om et eler andet ganſte enfelt 
Grundſtykke i Landet var, ved fælleds Samtykle, underlagt et 
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jaadant Baand, ſom bog i Tidens Løb vilde lave fig loſe rå 
en til fælles Interesſe ſparende Overeenslomſt. Jovrigt vsifer 
het, af bemeldte Forfatter, ſom Medlem af ben Commisſien, 
hysri bengonte Lovbog blev udarbeidet, afgivne Votum, at 
het ældre Arveforpagtningoforhold i Frankrig, om hvis Foruyelfe 
ber var Tale, ingenlunde fvarede til vor: Arvefæfte, navnlig 
jaaledes ſom det er blevet, hvor det er fRiftet i en fenere TR. 
Den hele Fremſtilling knyites til det romerffe Begreb om em 
phytheusis, og det forudſettes, at det fun er forhen udyrkede 
Jorder, der ſaaledes overlodes, og fun fattige Folk, ſom ders 
pan gif ind, famt at ber iffe foruden den betingede aarlige 
Aſsift betaltes nøgen Kjøbefum. Iøvrigt gaaer det ovennævnte 
BVetum ud paa at vife, at Arveforpagtning dog, og bet, uegs 
tet be egentlige godsherrelige Rettigheder, fom i ældre Tider 
vare forbundne med Afgiften, havde virfet ſaare gavnligt for 
Laudets Oypbyrfning, og at den ligeledes i Fremtiden, hvor 
ber iovrigt ei funde være Tale om bemeldte Rettigheder, kunde 
med Nytie anvendes og uden Frygt for nogen ſtadelig Følge 
ulßedes. De faaledes udviklede Grunde turde være aldeles of 
gjørende imod de to Medlemmer af Lovcommisfionen, ſom 
ganffe vilde fortrænge det Slags Contrakter "); men de kunne 
iife have nogen Bægt imod den Beſtemmelſe, ſom Keiſeren 
traf. Dette ſynes Forfatteren heller iffe at antåge, men naar han 
mener, at den i Virkeligheden faldt aldeles ſammen med det 
han vilde, ſaa har jeg allerede viiſt, at det iffe faa ganffe var 
Tilfoldet; og efter ben ſerlige Beffaffenhed af de Arvefſor⸗ 
pagininger, fjom i Frankrig havde fundet Sted, maatte bel 
netep anſees meget henfigtsmæsfigt, paa den ene Side at iffe 
ben, ber havde faaet en Jord i Arveforpagtning uden KHobe⸗ 
fum og mod en ringe Afgift, ſtulde have Ret til om fort Tib 
st erhverve fuldftændig Eiendom, naar han kunde gjøre Ud⸗ 
veje til den Capital, der efter almindelig Rentefod (ſom i 
Frankrig var 5 pCt.) fvarede til hiin Afgift, men at Afgifts⸗ 





. 9 See om alt bet Foranferte Malevilkes Commentar über vet 
Seſeßbach Napoleone, 2. Theil, S. 141 - 147. 
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sieren dug Pan ben anden Side iffe heller ſtulde have en ube⸗ 
grændfet Seilighed tif'i Tiden, naar Jorderne våre bragte i 
om Stand, at flere Familier kunde leve paa ſamme, at for⸗ 
hindre bette eller ſtille be meeſt byrdefulde Betingelſer for fit 
Samtykke. Mfloſeligheden under den i Code Napoleon beftemte 
Betingelſe turde faaledes have været en meget vel valgt Udvei, 
ben være nu Udtenkt af Keiſeren felv eler, ſom turde være 
nok fan fandfynligt, af Canzleren, den ſtore Juriſt og kloge 
Statsmand Cambaceres, gjennem hvem Loycommisftonené 
Andragender gif til Keiſeren. 

. Men for en Capitalafløsning af Tiendevederlaget vilde 
den faaledes udviklede Lovgrund aldeles ikke tale, da det, ſom 
bemærfet (S. 305—306), albrig er til Hinder for nogen For» 
beling af Jorden, Ved Udarbeidelfen af Code Napoleon 
kunde ber flet ikke være Tale om denne Gjenſtand, da al Tiende 
efter 1789 var afffaffet uden Vederlag. Der er ſaaledes, om 
man endog vilde tillægge den franffe Lovgivning en nok faa 
flor Bægt, aldeles intet deri, ſom kunde tale til Fordeel for 
den her omhandlede Aflosning. Men ligefaalidet eller endnu 
mindre frembyder Betragtitingen over hvad der andre Steder 
er Feet for Naturaltiendens Afffaffelfe nogen Anledning til at 
forlade den Vei, ſom vor Lovgivning forlængft har indſlaget 
til bette Formaals Opnaaelfe. | 

Med Undtagelfe af det revolutionaire Frankrig og de Lan⸗ 
de, hvortil Revolutionen eller ben derfra udgagende Lovgiv⸗ 
ning, dog I Almindelighed med nogen Lempning, udvidede fig, er 
Danmar uden Tvivl den Stat, Hvori der førft er gjort noget al⸗ 
vorligt Skridt for Naturaltiendens Afffaffelfe, Man funde endog 
gierne ſige, at den danſte Regjering allerede tidligere havde 
lagt Haand paa Varket; thi imellem de Forbedringer i vor 
Landboe-Forfatning, ſom Frogn. af 15de April 1768. overdrog 
til bet da nedſatte Landveſens⸗Collegii Forſorg, var ben at 
fane den ſtadelige Naturaltiende forvandlet til en uforanderlig 
Afgift i Korn eller Penge ($ 6). Men foruden at bette fffe 
blev gjennemført og bet hele Landvæfens Collegium, ſaavelſom 
den Landveſens⸗Commisſion, der efter Frogn. af 7de December 
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1770 traadie i Sammes Sted, blev hævet ved Forordningen 
af 21 Januar 1773, er bet iffe at formode, af man virkelig 
var kommen til en fan Plan til denne velgjørende Forandrings 
Jværffættelje. Saa alvorlig Landvæsnets og Bondeſtandens 
Opkomſt laae be Mænd paa Hjerte, ſom den Tid ledede Res 
gjeringens Skridt i fornævnte Retning, og faa megen Mand og 
Dygtighed ber end fandtes blandt disſe, faa havde de, ſom 
endog flørftedeels vare Fremmede, ilke ben noiagtige Sunbffab 
til Forholdene, og vilde neppe heller have fundet ben Under⸗ 
ftøttelfe i Landet, at en ſaadan Plan til den Tid paa en rd 
… færdig og henfigtsmæsfig Maade havde ladet fig gjennemføre. ”) 
Hvor langt den daværende Beſtyrelſe i faa Henſeende flod til⸗ 
bage for den, der i en fenere Tid paa nye optog de da paa⸗ 
tænkte Reformer og heldigen bragte dem til Udforelſe, vil være 
aldeles klart, naar man fammenligner den fra den Førfte ud⸗ 
gaaede Hoveriforordning af 20 Febr. 1771, med de Änordniu⸗ 
ger, hvorved Hoveriet fenere blev ordnet, Hverken Net eller 
Billighed var iagttaget ved hiin Forordning, der vilfaarligt 
fatte Hoveriet i ensformigt Forhold til Hartkornet, uden Hen 
fyn til be Omftændigheder, der efter de ſidſtmeldte Anordnin⸗ 
ger bleve lagte til Grund; og det er derfor iffe faa meget af 
undre over, at denne ufuldkomne Anordning under den paa⸗ 
følgende Regjering blev ophævet, ſtiondt jeg ikke fan billige 
Maaden, hvorpaa Sagen blev behandlet ved Forordningen 
12te Auguſt 1773. Det var imidlertid maaſtee iffe Stade, 
at de da paatænfte Landboreformer kom til at hvile under 
denne Regiering, for fom en Arv fra hiin Tid at blive gien⸗ 


”) Det fynes fom om Mange gjerne ville tillægge Struenfee ren 
for hiin Tids DBeftræbelfer i den ovennævnte Retning ; men allerede 
bet jeg har anført vifer, at de ffrive fig fra en ældre Tid. Struenſee 
var imidlertid ſtemt til Fordeel for ſamme, ffjøndt der i hans Th 
ikke flete noget videre til dens Fremme, end at den ovenomtalte 
Anordning om Hoveriet, der tidligere var forbereret, i den Tib 
udkom. 
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nemført af den unge Fyrfte, ber giorde Samme til en Hoved⸗ 
opgave for fit Liv, og fom fandt den kraftigſte og dygtigſte 
Underſtottelſe ſaavel blandt be Mænd, fom han unde betroe 
be hoieſte Poſter i Staten, ſom og trindt omfring i Landet, 
hvor Meningen imidlertid var forberedet for flige Forandringer. 
Dog hvormegen eller liden Bægt man end vil lægge paa 
hiin Regjeringens tidligere Stræben, faa ſtager det faft, at 
Naturaltiendens Ophævelfe allerede var i en velordnet Gang 
her i Landet, medens ber andenſteds endnu intet Væfentligt 
var gjort. for ſamme anderledes end ad den revolutionaire Vet. 
Det ſtulde derfor være ſynderligt, om vi i dette Stykke ſtulde 
behøve at lade os belære af andre Landes Exempel, og det 
ſaaledes, at det bragte os til at gjøre alt det om, ſom vi 
have gjort. Men der er iffe anført noget, ſom kunde tale for 
at ben Fremgangsmaade, ſom man i andre Lande har brugt, 
jorſaavidt den, har været forffjellig fra vor (thi dette har iffe 
ubetinget været Tilfældet), i nogen Maade har været heldigere 
"end denne. Toertimod kunne vi, med fuldefte Net, tilegne vort 
Fedreneland og dets Regjering den re, at have faa godt 
ſom gjennemført denne ſtore Reform (bet Lidet, ber fager til 
bage, lader fig meget let fremffynde) paa en mere fyldeſtgis⸗ 
rende Maade, end i noget andet Land. Men heller ikke har 
man, ſaavidt vides, nogetſteds tænkt paa ved Lovens Tvang af 
omændre ben til faft Kornvederlag forvandlede Tiende til en 
Capitalbetaling. Det er fun ben endnu beftaaende Naturals 
tiende, hvis Afløsning paa denne Maade er blevet paabudt, 
og bet tildeelg under Indvirkning af visſe løje Tidsideer, ſom 
tiden nu igjen er i Begreb med at forfafte. Der kunne 
føvrigt gjerne i andre Lande være Forhold, ſom kunne gjøre 
Afløsning med Capital mere anbefalelig end hos os; men om 
de end der havde gjort vel i at vælge dette Middel, faa vilde 
vi dog iffe gjøre vel, om vi, for at følge dette Crempel, 
vendte om fra den velbetænfte Bet, fom vi iffe blot med Held 
have betraadt, men endog næften bragt til Ende. 


329 


XXII 


Det tibrog fig, ſaavidt erindres, aldeles iffe Predſen 
Opmarkſomhed, at Frogn. ifte October 1802 medrog be pri⸗ 
vilegerede Jorder ſaavelſom Tiender under den ved ſamme pan 
bubne nye Sfat. Der vare viſtuok iffe Mange, der bleve 
andet vaer i denne Forordning end ben nye Skattebyrde, hvor⸗ 
øver man naturligviis iffe kunde glæde fig, medens ber beg 
iffe heller falbt mange Suf, ba ben levende Handel og for 
deelagtige Affætning af Landets Frembringelfer havde en ſaadun 
Indflydelſe pan bet Erhverv, hvorfra Borgerne maatte hente 
Midlerne til Betaling af deres Sfatter, at disſe i deres Heels 
hed endog vare mindre byrdefulde end de havde været i en 
nær foran -liggende Tid. Men den ftore og følgerige Grund⸗ 
fætning, ber forſt ved denne Forordning blev fat i Virkſomheb 
(efr. oven Side 279—280), blev ikke bemærfet og fandt ſaale⸗ 
Des heller iffe behørig Paaſtjonnelſe af det Hartkorns Brugere, 
ber ved bet forhen befriede Hartkorns ſaavelſom Tiendernes 
Deeltagelſe fik Lettelſe de Byrder, ber bleve lagte paa Lands 
bruget, medens viſt det frie Hartkorns Eiere, og maaffee 
endnu mere de Tiendeberettigede, vare noget utilfredfe med bek 
nye Beffatning, uden at der dog fra førft af hørtes nogen 
fynderlig Klage derover, ligefom vel og fun Faa tydelig erkjendte 
det nye Princip og dets Følger. Den foranførte nye Retning 
i Skattelovene havde fortjent faa meget mere levende Paaſtjen⸗ 
nelſe, føm ben Mand, hvorfra Forordningen fortrinsviis gl 
ud, var en af Landets ſtorſte Gods⸗ og Tiendeeiere. Men 
venne Mand gav endnu ftærfere Bevifer paa fin ſtore Uegen⸗ 
nyttighed derved, at han ſtedſe føgte de yderligere Bidrag, 
fom Landbruget, iſer under Krigen og det forftyrrede Penge⸗ 
væfen, havde at yde til Statens Fornodenheder, ved en efters 
haanden meget vidtgagende Forhoielſe af den ven Frdgn. 
1 October 1802 paabudne Skat, medens Se gamle Hartkorns⸗ 
Statter, hvori bet frie Jordegods og Tiender ſaa godt fom 
ingen Deel toge, i hiin Periode for det mefte fun bleve udredte 
med det forrige Beløb i de faa dybt nedſatte Bengerepræjentas 








| 
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ver og ſenere vel kom til at yde noget mere end dette Belab, 
en dog langt fra ikke i Forhold til Betalingsmidlets nedfatte 
Veerdi. Efterat hine Forhøtelfer af den ved Frogn. 1 October 
éBO2 paabudne Sfat være indiraadte, lod derimod Klage over 
Samme fig høre tidligſt og ſtarkeſt fra Geiſtligheden, der vift 
møf ogſaa var færdeles lidende under ſamme; og ved Vefolution 
af 11te Juni 1817 blev for dens Vedkommende den paafals 
hende Ubillighed afhjulpet, at den Maaleſtok (Arealet), hvorefter 
Efatten paa de ſaakaldte ffattefrie Jorder var anſat, ſundom 
førte til en høiere Beffatning end um de havde hørt til be 
uprivilegeredes Clasfe (i hvilfet Tilfælde Hartkornet dog efter 
en vis Værdianfættelfe vilde have været Reglen). Der blev 
nemlig givet bem Net til iftedet derfor at udrede Skatten i 
Forhold til deres Hartkorn, dette dog anfat rigelig til det, der 
var Middelftørrelfen for det upriviligerede Hartkorn*); en 
Lettelſe, ber dog ilke blev tilſtaaet andre privilegerede Jorder 
eller Brugere, hvilke anſaaes mindre trængende dertil. Derimod 
hævede Frogn. af 15de April 1818, paa en mere omfattende 
Maade, hiin i enfelte Tilfælde indtræffende Anomalie, men 
beſtemte derhos Forholdet mellem privilegeret og upriviligeret 
Fords Beſtatning faaledes fon det, naar Sagen tages i 
fin Heelhed, var blevet efter den ovenmeldte Omvaltning, 
altſaa i høj Grad til Fordeel for de fidfinævnte Jorders Bø 
ſiddere. Denne hele Sag giver Anledning til at beflage, at 
ber i 1802 og de nærmer paafolgende Aar iffe endnu med⸗ 
deeltes Almeenheden Oplysning om Bevaggrundene til de ud⸗ 


See Coll, Tidenden før 1817 S. 738—740, Det var vel en na- 
turlig Følge af, at Skatten efter Frogn. 1ſte October 1802 udre⸗ 
dedes efter en anden Maaleftok for privilegerede end for upriviles 
gerede Jorder, at ben i enfelte og vel mange Tilfælde kunde føre 
til en ftørre Beſtatning for de forſturvnte. Men faalidet der end 
var”at erindre herimod, faalænge hiin Skat fun udgjorde en ikke 
betydelig Deel af den hele paa uprivilegeret Jord hvilende 
Skat, faa blev det dog til en hoiſt tryffende Anomalie, efterat hiin 
Gfat var gaaet fan meget i Veiret og ben øvrige Skat faaledes 
uedfjunten, at Skatteprivilegiet endog kunde blive til en Byrde. 





. Fomne Love og disſes enkelte Beſtemmelfer. J ſaa Fald vilde bøj 
rigtigere Begreber været blevne udbredte, ſaavel om den ſtore Forans 
bring i Beſtatningsforholdene, ber var foregaget til Bebyrdelſe for 
be forhen ſtattefrie Jorder og til Lettelfe for de øvrige, ſom og 
om den Retfærdighed, hvormed Grendſen oprindeligviis var 
fat, om be færegne Begivenheder, der havde forrykket Brændfes 
fljellet, ſaaledes at meget Were kom ind under de privilegerede 
Jorders Beffatning, end ber ved hiin retfærdige Ørundfætning 
. war tilfigtet, og om det fordoblede Krav, ſom dette gav paa, 
at Rettigheden blev agtet inden for den Begrændsning, ſom 
ben havde faaet og ſom alt længe havde vundet en Fafts 
hed, hvorefter enhver Mand i Landet havde troet med Sikker⸗ 
at kunne indrette fig i Velfærd s-Anliggender. Vel er Sagené 
rette Sammenhæng for længft blevet oplyft, men den Gang 


havde allerede falffe Foreftillinger om Forholdene faaet ſaadant 


Indpas, at det er blevet muligt, at fætte en Lov igjennem, 
der, ſtjondt den juft ikke aldeles uden Erſtatning har frataget 
be frie Jorders Beſtddere hvad Tidens Omſtiftning havde 
levnet Dem af deres Sfattefrihed, dog iffe har givet den fuld 
ftændige Erftatning, der efter Grundlovens $ 87 maatte til 
fomme bem. Det er endog uvift, om den Erſtatning, der er 
tilſtaaet, af Folfethinget blev betragtet fom Net eler fom en 
Hoimodighed; fdetmindfte have Mange ikke villet erfjende nogen 
Net. Under disſe Forhandlinger har man endog paaberaabt 
fig det, der ſtete ven Frogn. 1ſte October 1802, fom en Grund 
hvorfor man, hvis man ef vilde være cedelmodig, nu gjerne 
funde tage hele Rettigheden bort, medens den burde have vundet 
forøget Sifferhed derved, at den Uret, den vilde have indeholdt, 
hvis den havde været faftholdt i fin uindſtrenkede Almindelighed, 
vat taget bort, Dog, jeg har ſaavel i Stænderne ſom paa Rigs⸗ 
bagen faa udførligt behandlet det hele Spørgsmaal, og ber 
er fan aldeles Intet fremfommet, der endog blot berører mine 
Grunde, at jeg iffe her ſtal indlade mig videre herpaa. 

Her er iffe Stedet til at afhandle de iffe ringe Ufuld⸗ 
kommenheder ved Enkelthederne i den ved Frogn. ifte October 
1802 indførte nye Beſtatningsmaade. De vedkomme iffe ben 
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e af hiin Tids Lovgivning, der har bragt. mig til her at 
Barre dem under mine Betragtninger. De indeholde heller 
ingen tilſtrekkelig Grund til at tage noget bort af den Roes, 
Der tilfommer de Mænd, fom til den Tid udarbeidede Love af 
dette Slags, for Sagkundſtab og godt Overlæg ſaavelſom for 
Ben renefte Billie. Det var fun en foreløbig Maaleſtok, ber 
Fulde indføres for den nye Stat, ſaalenge til den kunde blive 
afløft af en ny Matriful, og inden man fif den [od der fig fffe 
Tet opſtille nogen mere forholdsmæsfig. Men Stade var bet, 
at Den nye Matriful traf fig fan langt hen, og at Skatten, 
wed De ſtore Udvidelſer fom der foregif under Krigen, naaede 
en ſaadan Gtørrelfe, at Misforholdene fif en Betybdenhed, 
hvorom der oprindeligviis iffe funde være Tanke. Ogſaa er 
forlængft (fra 15de April 1818) den ved Forordningen beftemte 
Maagaleſtok for Jordffatten afſtaffet; derimod har den ved den 
Forogelſe, den efterhaanden har faaet, ledet til en for hoi 
Beſtatning af Tiender, hvilfe i Sardeleshed bleve medtagne til 
Banfhæftelfe i en bet rette Forhold betydeligt overſtigende 
Grad ”); og derfom man vil blive ved at bygge forøgede 








") See herom mit Skrift: „For Opretholdelſen af den dauſte Stat i 
bens Heelhed“, Side 292, Note. Da de & af Beftelſesrenten afs 
Fortes i Landſtatten, har Følgen deraf for de Tiendeberettigede dog 
iffe været betydelig, og i den ſenere Tid er det dem til Forbeel, 
fom paa en Maade fan erftatte bet Tab de have lidt i den fore⸗ 
gaaende Periode. Hvad de Tiender angaaer, hvormed Geiſtligheben 
er Beneficeret, er vel et andet Forhold fremkommet ved Froͤgn. 1lte 
Septbr. 1822, men da det i fin Geelhed var til Lettelfe for denne 
Glasfe, Fan det her iffe videre komme i Betragtniug. Derimod er 
ber kommet en nforholdsmæsfig flor Deel af Landffatten paa Tien⸗ 
ben. Selv om Tiendeindtægten iffe ved dens Forvandling til faft 
Vederlag var blevet fan betydelig indffrænfet, vilde man dog neppe 
i Gjennemfnit kunne fætlte hver enkelt Part af Korntienden til 
højere end ig mod felve bet Jordbrug, hvoraf den fvares, thi er 
end Tiendetageren fri for Dyrkningsomkoſtninger, faa har han hel: 
ler ikke Deel i de mangfoldige Indtægter Jorden giver af fig uden⸗ 
for Kornaylen; men i fin nnværende Tilfand fan, uden for de 
gange fan Tilfælde, hvori Tienden endnu oppebæres i Kjerven (fee 
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Statter pan ſamme, efter be engang antagne eller ende i 
vilkaarlig forøget Forhold, maa bet faa meget mere føre til et 





oven S. 301), og hvori Lendffatten og er høiere end den, hvori 
her tages Heuſen, lægen af Tiendené fre Dele anfæites faa hølk 
Cfattelovgivningen har ag indtil ben ſeneſte Tid derpaa været 
opmaerkſom. 3 Gærdeleshed blev det i 1811—1817, da ben veh 
Yidgn. 1 Octbr. 1802 paabudne Sfat, under Pengerepræfentativers 
net dybe Nedvaerdigelſfe og be gamle Hartkorns⸗Skatters derveb 
foranledigede Ubetydelighed, ved en aarlig Plakat blev forhgiet i 
fort Forhold, ſtedſe iagttaget, at Tiendeafgiften dog HE em meget 
ringere Forhsielfe (omtrent 3) end ben, Jordafgiften blev under 
kaſtet, og ved Frogu. idbe April 1818 blev Tiendeafgiften, forfaa⸗ 
vidt Tienden er overdraget Yderen for beftandig anderledes end 
mod blot Pengegodtgjørelfe (hvilket fom det almindeligſte Tilfælde 
er bet enefte, hvorom jeg her ſtal udlade mig), fat til noget under 
ag af den hele paa uprivilegeret Hartkorn hvilende Landſtat. Men 
bette var igrunden en for Tienden meget ufordeelagtig Anfættelfe, 
faa meget mere fom bet bog allene fulde være den fra ifte Octbr. 
1802 paalsbne Skat fom her kunde fomme i Betragtning, og iffe 
de ælbre Hartkorns⸗Skatter, af hvilke Konge: og Kirke-Tienden 
desuden havde og beholdt en færegen Andeel; bet blev og fenere 
erfjendt, at Irdgn. var gaaet Tienderne for nær, i det Tiende⸗ 
afgiften ved Frdgn. I0de Januar 1823, ber fiden ſtedſe er blevet 
Reglen for Landffatten, fik en dybere Nebdfættelfe end Jordafgiften, 
faa at den for den ovennævnte Art af Tiende Blev fun lidet over 
ar af Sfatten paa uprivilegeret Hartkorn. Men ved de hidtil ud⸗ 
komne Krigsſtatslove er den fat til omtrent 2, foruden at ben 
færlige Skat paa Tiendehartkornet ogſaa er fat i et iffe lidet Høiere 
Forhold til Ager⸗ og Engs⸗Hartkornet end det, Frogn. 15de April 
1818 hjemleve. Der har endog været handlet om Tiendens vder⸗ 
ligere Bebyrdelſe. Det er dog Fart, at Tiendevederlagets Bærbie 1 
Forhold til Jorden betydelig har formindſtet fig ſiden 1823 og 
fremdeles ſtedſe vil nedfalde, faa at den vel, ſaalange ingen al⸗ 
mindelig Netfættelfe i Ciendomsſtatterne Fan ſtee, viſt nof bør bes 
holde den Byrde, fom nu i mange Aar Har hvilef paa famme, 
men ikke egner fig til yderligere Beffatning, og mindſt til, ſaa⸗ 
ledes fom det har været paatankt, i et viſt beſtemt Forhold tå 
ben Jord, hvorpaa ben hulter, og det derhos et meget for høit, 
at gjøres fil en vedvarende Maaleſtok for de Skatter, ſom i Tiden 


en Bebyrddje for denne Art af Ciendom, ſom ben efter 

be ZSorqndringer, ſom den paa de allerflefte Steder har mod⸗ 

mget, iffe har ben Egenſtab ſom Jorderne, efterhaanden at 

sive voxende Indtægter, hverimob det Vederlag, ber er fat i 

7 oprindelige Tiendes Sted, ſtorſtedeels er ſat under langt 
ndre gunſtige Productionsforhold. 

Den omtrent ſamtidig med Sfatteforomningen af 1fte 
Peiober 1802 for Danmark og for Norge udgivne Forordning 
for Hertugdømmerne Slesvig og Holfteen af 15 Decbr. f. A. 
vakte vel nogen Opmarkſomhed her i Riget, da det erfaredes, 
at Skat var mod Ridderſtabets Proteſt paalagt ogſaa de til 
be adelige Godſer hørende Hovedgaardgjorder, og at Bræfidenten 
for det daværende tydſte Cancellie deraf havde taget Anledning 
til at forlange fin Afſteed baade i denne Egenſtab og ſom 
Statsminifter, der og var ham meddeelt, ſamt endvidere at 
ben Holſteenſte Deel af Ridderffabet var findet at paaanfe det 
formeentlige Brud paa dets Privilegier for den tydſte Rigsret. 
Man var, fom naturligt, her vel tilfreds med den Beſtemthed, 
Regjeringen havde viift, ligeſom man og indſaae, at Kongeri⸗ 
gerne vilde være udfatte for Overbebyrdelfe, naar Kongen, 
medens han der havde en uindffrænfet Beſtatningret, fulde 
i Hertugdommene behøve Ridderſtabets Indvilgelſe. Men 
Deeltagelſen i denne faa folgerige Begivenhed var dog faare 
liden her i Riget, og der var udenfor de Regijerings⸗ 
mænd, fom havde havt med Sagen at gjøre, iffe let Nogen, 


kunne blive at ligne paa Landeiendomme (fee Folfethingstidenden 
ifte Sesſion. Sp. 133 — 176. Sfjøndt dette ikke er blevet udført, 
faa fees det dog ikke, om Grundſatningens Urigtighed er tilfulde 
erkjendt, hvorimod bet nye Forflag til en Krigsſtatslov ſynes at 
vife det modfatte. Det er med Henſyn dertil at jeg, ſom iffe £ 
Landsthingets førfte Sesſton KE Leilighed til derom at udtale mig 
(fee Landsthingstidenden S. 3028—3029, 3120—3121) og maas 
fre heller iffe faner en ſaadan i anden Sesſtion, har anbragt em 
Fremſtilling af dette Anliggende i nærværende Note, hvori jeg bog 
har maattet tilbageholde adſtilligt, ſom kunde tjene til yderligere 
Befræftelfe for mia Paaſtand. 
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Med Henſyn til be øvrige i det førfte Decennium efter 
Frogn. 27de September 1799 udkomne Landboforholdene ved⸗ 
kommende Love, har jeg intet at tilfoie det oven S. 282—288 
Anforte. Derimod ere der nogle af de øvrige ovenomtalte i 
hlint Tidsrum udkomne Forordninger, hvorved jeg endnu har 
en Deel at bemarke, til yderligere Oplysning om, at ber i disſe 
ikke vilde have været en mere fremffridende Retning, om Presſe⸗ 
friheden var blevet paa famme Fod ſow i det nærmeft forude 
gaaende Decennium. Herved vil jeg og komme til at udbrede 
mig over den Deel af Lovgivningen og Statsſtyrelſen for den 
fenere Tid, der ſtaaer i Forbindelfe med hine Anordninger. 

Hvad nu den ved ovennævnte Frogn. 21de Marté 1800 | 
indførte Reform i Haandvarkslaugene, navnlig i Kjøbenhavn, 
angaaer, da har man en Mængde af Kiendsgierninger til 
Beviis for, at der ingenlunde var nogen Stemning for en ftørre 
Grad af Naringsfrihed, end denne Forordning hiemlede. Paa 
den Tid, da den udfom, hørte man ikke fjeldent mangehaande 
Bekymringer yttre over de fordærvelige Følger, ſom den vilde 
føre med fig, navnlig at den vilde undergrave Orden og Dis 
ſciplin i Haandvarksſtanden, forøge Svendenes Fordringer og 
forlede dem til tidligere og uden tilſtrakkelige Udſigter at ned⸗ 
fætte fig, og medens de vilde ſtuffe Almeenheden med uforfoars 
ligt Arbeide og omfider falde Fattigvæfenet til Byrde, dog 
gjøre de rette Meftere betydeligt Afbrek. Derimod markede 
jeg iffe noget Spor til den Mening, at der ei var givet Fris 
hed nok. Hine Stemninger traadte ikke færdeles frem i Pres⸗ 
fen, men de ere fra bet daglige Liv i hiin Tid mig i levende 
Erindring, og jeg tør troe, at der i den Tids vii nok meget 
magre Bladliteratur, f. Er. i Politivennen og Kjøbenhavns 


") Rysnævnte mit Sfrift, Side 90—99, 
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Ekilderie, vil findes en Deel Smaaklager over den givne Fe 
hed, og fun Lidet eller Intet i en modſat Retning. Men 
fra ingen af Siderne fom der noget frem af den Betydenhed 
at jeg har bevaret det i min Hukommeiſe. Man vil maaffee 
mene, at delte netop var en Virkning af Trykkefrihedens Ind⸗ 
Frænfning. Wen. foruden at dog Frogn. 27de Sepibr. 1799, 
iffe funde have været til Hinder for endog med Eftertryk at 

-tage fig af Ræringsfrihedens Sag, behøver man Fun at kaſte 
et Blik ſaavel til den nærmeft foregaaende Tid,” hvori ber 
var faa meget Liv i Trykkefriheden, ſom og til den hele paa⸗ 
følgende Tid, for at overbeviſe fig om, at Presſen aldeles ilke 

? milde have formaaet noget til at føre Reformen videre end den 
gif ved bemeldte Forordning. Det var viftnof i hiin Tid 
hyppigt, at der taltes et ſterkt Sprog om det Uretfærdige og 
Skadelige i de Baand, ſom Laug og andre lignende Indret⸗ 
ninger lagde paa den naturlige Vet til at ernære fig, ligeſom 
og bette ofte har labet fig høre i ben fenere Tid. Men flige 
almindelige Talemaader vare intet værd, og Skribenterne 
traadte ligeſaa lidet i hiin fom i denne Tid frem med noget, 
ber kunde anſees ſom et virfeligt Bidrag til Løsningen af be 
vanſtelige Opgaver, ſom vilde være forbundne med en Omorb⸗ 
ning af Naringsforholdene, medens de heller ikke havde vovet 
at tilraade en ubegrændfet Neringsfrihed. Der var dog frems 
kommet en ganſte færdeleg Opfordring for Skribenterne til at 
anvende deres Tænfning paa dette Emne, idet der under 
lite Auguſt 1794 var nedſat en Commisſton, Hvori flere af 
Statens meeft anfete og frifindede Embedsmænd havde Sæbe, 
til at underføge Haandværfslaugene i Kjøbenhavn og gføre 
Forſlag til be fornødne Forandringer, og det var vitterligt, at 
ben var betænft paa at afffaffe alle utilborlige Indſtrenkninger 
i Borgernes frie Virkſomhed. Den holdt berhos fine Forſam⸗ 
linger for aabne Døre og kaldte ſaavel Svende ſom Meſtere 
for ſig til at meddele Oplysninger og Meningsyttringer, vg 
navnlig udtalte ven Mand, der var Sjælen i Commisſionen, 
Golbjørnfen, fig ved ſaadanne Leiligheder ofte aabent og ſteærkt 
imod de ſidſtes Fordringer paa at vedligeholde Laugsbaandene 
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Gølve denne Gommisfond Forhanniinger ere blevste irylte ven 
dag at fomme i Boghandelen, og de indeholde viſtnol et værdifuls 
Mrag til Ongavens Lødning. Wen fra Skribentverdenen blev i 
hijn. Tåd Intet ydet i bem Retning. Jeg Fjender fun eet Forfatter: 
arheide til Bedſte for Rœoringsfriheden fra den Tid, ſom kunde fyue 
gt gjøre en Undtagelſe, nemlig en Afhandling af Prof. Gamborg, 
daldet Theori og Erfaring om Laugévæsnets Skadelighed, inds 
ført i Minerva for 1795; men med Undtagelſe af hvad Forfatteren 
havde optaget af Gtampes mange Aar tilbage ſom Generals 
Moeureur afgivne, men nu ved Trylken kundgiorte lyſe og 
eftertryffelige Grflæringer, indeholdt denne Afhandling Juliet 
fom kunde give den i Oberffriften forkyndte Mening nogen 
egentlig Vægt. Det blev og almindelig erfjendt, at et af Ol⸗ 
dermanden for et Handelslaug i ben Anledning udgivet Mods 
firift hvorved føvrigt en meget anfeet Skribent antages at 
have været ham behjelpelig) baade i Argumentation og Frem 
Rilling rigelig veiede op imod hiin Afhandling. Juvrigt var 
&rågn. Zide Marts 1800 i visſe Dele mindre begunſtigende 
for Neringsfriheden end bet Forſtag, ſom kom fra den oven⸗ 
meldte Commioſion. Navnlig gif dette ud paa, at ben Haand⸗ 
nærksfomd, ber efter 4 Mars Arbeide i denne Egenſtab var, 
ſaaledes ſom Frogns S 19 hjemlede, blevet Frimeſter, efter 
andre 4 Aars Forlob funde, uden nogen Mefterprøve, fomme 
ind i Lauget og nyde fuldftændige Mefterrettigheder. Man 

















Funde maaſtee derfor mene, at det var den imidlertid udlomne 


Qrogu. 27de Sepibr. 1799, ber var Aarſag i at dette et ved 
Forordniugen blev tilſtaaet. Men bette bortfalver aldeles naar 
man betenker, at en Kongelig Reſolution af 18d0e Juli 1798 
Cane, Eirc. 24bde ſ. M.) allerede havde forfaftet bemeldie For⸗ 
ſag, ligeſom jeg og lan paaberaabe mig, at det i den af en 
meget indſigtsfuld og for Ophævelfen af alle ungdvendige 
Vaant paa Næringsfriheden iførig Committee i 1847 afgivne 
Vetænkning, ſom jeg fiden.nærmere ſtal omtale, er blevet erfjendt, 
at Forſlaget end iffe nu egnede fig til at tages til Følge - 
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J en fenere Tid fane man i Presſen ille fjeldent Klager over 
Forordningen, men endnu mere over den Adgang til uden 
Iaugsmæsfige Beungelſer at drive Næring, ſom deels allerede 
” tibligere deels ſiden efterhaanden i ſtorre og ſtorre Omfang 
blev indrømmet Medlemmerne af de borgerlige Corpſer ifær 
i Kjøbenhavn, deels ved. færlige Bevillinger blev forundt 
Enkelte. Men fornemmelig kom flige Klager over den alt 
for lette Adgang til borgerlige Neringsveie fra Ovrigheder og 
Communalbeſtyrelſer, for en flor Del fremkaldte ved Ves 
fværinger fra Laugene og Corporatiauerne. Herved forenles 
digedes og adſtillige Anordninger, hvorved Naringsfriheden i 
flere Retninger blev yderligere begrændfet. Ogſaa blev Cans 
celliet, hvorfra de flefte afde Bevillinger vare komne, hvorover 
der førtes Klager, i en fenere Periode meget mere tilbagehol⸗ 
den ei alene men Bevillinger til at gjøre Undtagelſer fra be 
almindelige Love om Næringsvæfenet, men og i at afgive 
Nefolutioner angagende Gpørgsmaale om disſes eller om be 
givne Bevillingers Fortolfning, hvorover der desaarſag nu 
idelig opſtod uhyggelige tildeels iffe lidet vidtløftige og koſtbare 
Rettergangstrætter. Jeg Pal iffe paa dette Sted udbrede mig 
oner de ovenpaapegede Anordninger og Regierings⸗Maximer, 
ſaalidet ſom over hvad ber ſteete i den ovenpaapegede Tid 
deels til Dphævelfe af de ældre Baand paa Naringsvirkſom⸗ 
heden (hvoraf ber og forefaldt adſtilligtzy, deels i en modſat 
Retning. Her er iffe Tale om Lovenes og Grundfætningernes 
Rigtighed i og for fig, men fun om deres Forhold til hvad 
ber nærmeft maatte anſees ſom den almindelige Mening. Fra 
denne Side ſtal jeg bringe et Var mærfelige Omftændigheder i 
Erindring. Den førfte er, at adſtillige laugsberettigede Borgeres 
Urilfredehed med de Handels⸗Bevillinger, ſom vare tilſtaaede 
Joder, havde en betydelig Deel i de Voldſomheder, der i 1819 
bleve udøvede mod disſe, og at Cancelliet kom i den Nodven⸗ 
dighed at maatte nedlægge allerunderdanigſt Foreftilling om 
alle de af Samme udfledte Bevillinger af bette Slags, hvorover 
ber fra en vig Side var indgivet en Fortegnelfe, paa Bunden 
af Hvilfen der læne en Klage. Den Kongelige Reſolution af 
2" 





10de November 1819, ber bifaldt de af Cancelliet fulgte 
Grundfætninger, findes hos Usſing paa fit Sten, men hyverken 

ber eller andetfteds nogen Opivening om Anledningen bertil, 
Det Andet, fom jeg vilde bringe i Erindring, er, at der felv i den 
fenere Tid, da ber igjen var kommet Liv t Vresfen, dog ider⸗ 
mindſte ikke er fremkommet nogen afgfort Stemning for en 
forøget Næringsfrihed. Under de førfte Stænderforfamlinger 
indkom der endog flere Klager over den formeentlige Gunf, 
der blev viift Handels og Haandvarksdriften paa Landet. 
Disſe Klager fif vel iffe, og kunde efter Stændernes Sam 
menfætning heller iffe ventes at fane, Stemmefleerhed for fig, 
men bet kunde dog heller iffe enten i disſe eller be følgende 
Stenderforſamlinger lykkes dem, ber ønffede en friere Adgang 
til flig Nering paa Landet, derfor at finde nogen Pluralitet. 
Og ba Regjeringen i 1842 forelagde Udfaft til en Anordning, 
der fulde give den ved adſtillige ælbre færdeles Anordninger 
hjemleve Frihed til Opfføb af Landmandens Producter en 
Udvidelfe, fom dog ikke gif meget over det, der allerede i Gjer⸗ 
ningen føjøndt uden fuldftændig Lovhjemmel fandt Sted, ſaa 
vifte ber fig ſaadan Modſtand, at Anordningen ei den Tid 
udkom, men at Sagen paa nye maatte forelægges Standerne 
i 1844. Den fandt og ba iffe liden Modſtand, medens dog 
omſider den tilfigtede Forordning gik igjennem. Forſaavidt der 
ellers er gfort alvorlige Forføg paa at fane en til Tiderne 
bedre fvarende Ordning af Naringsvasnet, fan er det bog fe 
Presſen, ſom har gjort Arbeidet. Desuden har det bedſie af 
hvad ber i faa Henſeende er ydet iffe bragt det til Regler, 
ber I Grundfætningerne vare fordeelagtigere for Næringsfriheden 
end Frogn. 21de Marts 1800. Navnlig fan bet iffe figes at 
være Tilfældet med det i 1846 de Roeskildſte Stænder forelagte 
Lovudkaſt til en ny Ordning af Handelsberettigelferne i Kie 
benhavn, der var foranlediget ved Forflag af en ifølge Son: 
gelig Reſolution Zdie April 1840 nedſat Committee til at uns 
derſoge Hovedſtadens Neringsveſen, hvilfet Lovudkaſt med 
nogle ikke betydelige Forandringer og nærmere Beſtemmelſet fif 
Stændernes Bifald. Den Ordning, der ved famme vilde have 
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været tilvelebvagt af Handelsberettigelſerne, vilde langt fra enn 
iffe Have været at fætte ved Siden af den, ſom Frogn. 21be 
Marts 1800 havde givet Haandværfsberettigelferne. Den 
Excamen, ber ffulde begrunde Ret til Groshandel og en fuld⸗ 
ſtœndig Detailhandel, ſtulde fvare til den Duelighedsprøve, der 
efter rogn. 2ide Marts 1800 ſtal, med Tilfivefættelfe af al 
Fordring paa visſe Lere⸗ og Svendeaar, bane Vei til. Haand⸗ 
veerksberettigelſe. Men af mange Aarſager var. den mindr⸗ 
tilforlabdelig, ligefom bet og blev fundet aldeles nødvendigt, at 
der i visſe Tilfælde maatte kunne erholdes Fritagelfe, hoillen 
det blev overladt Magiftraten at meddele. Hvad de mindre 
Harndelsveie angager, blev og meget overladt til denne Øvrige 
heds Sfjøn, ligeſom og Adgangen, for at forebygge flige Næs 
ringsveies Overfyldelſe, ſtulde for: en ſtor Deel være bunden 
til en vis Alder. Ligefom det ſaaledes var langt fra, at Grund⸗ 
fætningen com almindelig Naringsfrihed flulde gjøres gieldende 
ved denne Anordning, ſaaledes vare de Betingelfer, den ſtillede 
for Handelsberettigelfe, baade langt vilfaarligere end de, hvors 
paa Ret til at brive Haandværk efter Frogn. 21de Maris 
1800 beroede, og derhos fif dog Ovrigheden næften heelt igjens 
nem Magt til, veb fit SHjøn, enten at tage fra eller lægge 
til de faſtſatte Betingelſer. Den hele Ordning var ſaaledes 
meget ufuldkommen, men det fandtes nødvendigt at ophæve 
den i Handelslaugenes Artikler begrundede ſtrenge Begronds⸗ 
ning i Detailhandelen, og utilraadeligt at give en uindſtrænket 
Ret for enhver fuldmyndig Mand til at nedfætte fig paa ens 
hver Handelsvei, og man kunde iffe heller finde andre Beſtem⸗ 
melfer, ber iffe vare forbundne med endnu ftørre Ulemper end 
de foreflanede. Uagtet Cancelliet i de førfte Maaneder af 
1847 forelagde en med Henfyn til de af Stænderne foreſlaaede 
ndringer omarbeidet Lov, udkom den dog ilke i den hoiſalige 
Konges Levetid, uden Tvivl fordi de flere fra Handelslaugene 
firiftlig og mundtlig fremfatte Klager over den Ødelæggelfe, 
fom ben nye Anordning formeentlig vilde bringe over en 
Mængde Familier, opvafte Vetænfeligheder hos Kongen. Disſe 
vilbe dog neppe have forhinbret, at ben omfider var udkommen, 


eis han havde oplevet ben Tid ba Stcuderne pan uy ffulbe 
families, Hjøndt vel ben paatænfte Tid, inden hviffen den ſtulde 
træde i Kraft, vilde have været fat noget tilbage. Senere 
har Sagen beroet, og ber er, faxvidt vibes, fra ingen Sibe 
gjort Bevcegelſe om paa ny at tage den frem. 

Mere tilfredsftillende vilde uden Tvivl den Ordning af 
Haandværfsnæringen have været, hvortil ben i 1847 tryfte 
Betænkning af ovennævnte Committee kunde have ført, Denne 
Betænkning, der vidner baade om grundig Indſigt i de als 
mindelige Grundfætninger for Ræringsvæsnet og om nøiagtigt 
Beljendiftab til alle de paagjeldende Forhold, turde, forſaavidt 
Gaandværferne angaaer, anvife ben rette Vei til at raade Bod 
paa de med den nærværende Begrændsning forbundne Ulemper 
uden at udfætte Samfundet eler enkelte Clasfer af ſamme for 
andre maaffee nok faa ſtore, og jeg tvivler iffe paa, at en paa 
bette Forſlag grundet Lov vilde, hvis iffe ben fore Regjeringss 
forandring var kommet imellem, være blevet fremmet. Wen 
Committeen var dog i Grundfætningerne iffe ganet meget videre 
end Frogn. 21de Marts 1800, og dens væfentligfte Fortjeneſte 
turde beſtaae f, at den paa en vel gjennemtænkt og til de 
nuværende Forhold fvarende Maade havde anviiſt en Bet til 
at løfe den Opgave, fom Lovgivningen allerede til hiin Tid 
alvorlig havde. forefat fig, at udfinde henfigtsmæsfige Beftems 
melfer ſaavel for de Brøveftyffer, hvorved Haundvarksdygtig⸗ 
heden flal godtgføres, fom for Maaden, paa hvilken dioſe bør 
"bedømmes (fee Frogn. $S 8 c og Canc. Circulære 24de Juli 
1798 s 24). Det var fun af Mange paa behørig Under⸗ 
ſtottelſe af de Øvrigheber og Sagkyndige, hvorfra Forſlag til 
dioſe Regler maatte komme, at Regjeringens Henſigt fife blev ops 
naaet. Men derhos vilde man, om man end til ben Tid var 
kommet til en faa rigtig Indfigt i det fande Formaal med en 
Mefterprøve, dog iffe have havt de Midler, ſom i den ſenere 
id ere aabnede til at anvende denne Indſigt, i hvilken Sens 
ſeende feg blot ſtal nævne, at den polytechniſte Læreanftalt følt 
fer en ilke uvigtig Rolle i Committeens Forſlag. J ben fentefte 
Tid mærfer man næften intet til nogen Beftræbelfe for at løsne 
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be paa RNeringsbruget lagte Baand, felv endog de Guf over 
disſe Baand, ber en Tidlang fan idelig føde fig høre, ſhaes 
at være forſtummede. Man har vel fanet en $ ind i Same 
loven (5 88) til Opmuntring for dem, der vilde Neringe 
frihed, men den er affattet i en ſaadan Almindelighed, at den 
i Grunden Intet betyder”); og man har fffe gjert noget For⸗ 
føg paa, deraf at gjøre nogen Anvendelſe, medens man £ ans 
vre ligeſaa lidet figende Beſtemmelſer har fundet Hjemmel "for 
Baaftande om de meeft indgribende Forandringer i den bes 
Raaende Tilftand. Der har endog ved enkelte Letlighever 3 
Rigsdagen viiſt fig en færbeles eftergivende Stemning med 
Jndffrænfninger i Næringsfriheven. Jeg ſtal fife ved deme 
Leilighed udbrede mig over de Grunde, hvoraf denne mærkelige 
Forandring i det, ber træder frem ſom den öffentlige Mes 
ning, Fan hidledes. Men det ev vift, at den i dette. An⸗ 
liggende endnu iffe er kommen vibere end Lovgiveren var bå 
han udgav hiin nu over 50 Mar gamle Forordning, og at 
denne Derfor med Foie fan opſtilles ſom et talende Bidnesbyrd 
om den Blisdom og liberale Mand, ſom til ben TO herſtede 
i vor Lovgivning: 


XXIV. 


Ligefom bet iffe var Meget, ſom Presſen i Tryllefriheds⸗ 
perioben fra 3die Dec. 1790 til 1799 udrettede til at forberede 
de hidtil omhandlede gavnlige Reformer, der foregik i de nærs 
meſt paafølgende Aar, ſaaledes gielder dette og med Henfyn til 
ben nye Ordning af Fattig⸗ og Sfolevægnet, ſom ſtyldtes 
denne Tib (S. 288—291). Viſtnok havde almindelige Onſter 
udtalt fig ligeſaa vel i ſom udenfor Presſen om. Foranſtalt⸗ 
ninger, hvorved den Fattiges Ned blev afhjulpen, og — hvad ber 
vel endnu laae Folk meeſt paa Hjerte, — Almeenheden kume⸗ 
befries fra Tiggeriets Plager, ſaavelſom om Forbedringer i 
Aliaueſtolevcesnet. Men dette var og fan godt ſom alt; med 





9 See min Vrøvelfe af Grundlovsudkaſtet m. v. S. 1400—403. 
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fanbnng, i de virkelige Forhold indtrængende Underſogelſer, der 
funbe vife Regieringen Veien til den henſigtsmeeßge Orb⸗ 
ning af de herhen hørende Forhold, gav den fig lidet af. Det 
wigtigfe af hvad den i hiin Tid leverede om disſe MCmner, 
bibrørte fra Mænd, ſom paa forffjellige Trin havde deeltaget 
i hoad Negjeringen allerede den Tid havde deels forarbeidet 
til hine Forholds Ordning, deels allerede bragt til. Udførelfe 3; 
bette ſidſte var fornemmelig feet med Henſyn til Fattigves⸗ 
nets Indretning i Kjøbenhavn, der førft ved Frogn. 9de 
Marts 1792 havde faaet en betydelig Forbedring, men fiden 
blev omdannet i Følge det Kgl. aabne Brev 26de Jan. 1798 
øg ben derpaa givne under 10de April 1799 approberede og 
under ifte Juli 1799 fundgjorte Plan. Dette med megen 
Omhu og Indſigt famt i en ſmuk Aand udførte Arbeide nød 
og i fin Tid udeelt Bifald, fljøndt det iffe i Længden 
kunde beſtaae, fornemmelig fordi man havde fundet Betænfes 
ligheder ved at gribe til tvungne Fattigbidrag, overladende fig 
for meget til Haabet om Barigheden af ben frivillige Belgjøs 
renhed, ſom rigtig nof i den nærmeft paafølgende Tid udgjød 
rige Gaver, ifær i teftamentariff Form, over bemeldte Fattigs 
væfen. Ligeſom Fattigvæsnets Ordning i Kføbenhavn, der 
falder i Perioden før Frogn. 27de Sept. 1799, iffe hører til 
de Neformer, ſom ſtyldes den næftpaafølgende Periode, ſaaledes 
Fan heller ikke de nylig berørte i hiin forſtmeldte Periode udkomne 
Strifter tilſtrives Trykkefriheden. Heller iffe giver Presſens ſenere 
Virkſomhed Anledning til at antage, at der vilde have været et 
bedre Stof for de Reformer, ber i 1802—1803 foregik i Fattig⸗ 
væsnet udenfor Kjøbenhavn, og 1806 ved Regl. 10de Octbr. i 
Borger: og Almueffolevæsnet for Øftifterne, hvilken fidſte Ans 
ordning i 1814 med nogen Forandring blev udſtrakt til Iyl⸗ 
land, ſaafremt Trykkefriheden ikke ved Frogn. 27de Sept. 1799 
var bleven indffrænfet. Der var mindſt til hiin Tid nogen 
Stemning for en liberalere Fattiglov end den, der blev givet 
1803, eller for en ſtorre paa offentlig Bekoſtning giennemfort 
Omſorg for SFolevæsnet end ben, ber laae til Grund for Loven 
af 1806. Der yttrede fig tvertimod temmelig tidlig, om juft 





Sæde Utilfrevéhed, faa dog Betænkelighed ved de Byrder, ſom 
midie nye Love lagde paa Borgerne, Det vilde og have været 
et Under, om det havde været anderledes, Det er en naturlig 
eller dog en i be nedarvede Samfundsforhold grundet Føldfe, 
cat det, den Formuende af fin Formue bør afgive til Trangs 
Afhjelpning, beroer paa hans frie Billie, og der var faaledes noget, . 
Der rørte fig mod den Tanke, at det for Fremtiden kunde blive 
en Tyoangsſag*). Og naar Folk endog lode fig overbeviſe 
om, at det baade var Pligt og i felve de velſtaaende Borgere 
Interesſe at yde et ſaadant Bidrag, fan blev Sagen dem dog 
uhyggelig, naar de fandt dem anfatte hølere end de felv havde 
fundet billigt. - Men derhos opvaagnede fnart den Frygt, at 
Den de Fattige tillagte Ret til Underholdning ei blot vilde fors 
vanſfe det rette chriſtelige Forhold mellem Formuende og Fattige, 
men og nære Ladhed og flet Huusholdning ſaavelſom Losag⸗ 
tighed, fan og fremme ubefindige gteffaber, Baade de me 
Sfolevæsnets Ordning forbundne Ligningsudgifter, og den For⸗ 
ælbrene paalagte Tvang til at holde deres Børn til Skole og 
Derved favne den Tjeneſte de kunde have af dem, var og Noget, 
hvorover man iffe fjeldent hørte Klager. Dog var det forſt i 
en fenere Tid at de bleve ret alvorlige. Disſe Klager vare, 
navnlig hvad Fattigvasnet angik, for en ſtor Deel en Gienklang 
af Dem, der førtes i andre Lande, fornemmlig i England, hvis for 
en flor Deel ved funftige Midler opelffede Fabrikinduſtrie havde 
bragt Fattigbyrden ſammeſteds til en Hoide, der var uden for 
alt Forhold til den, ſom den med nogen Rimelighed kunde 
befrygtes at ville naae her i Landet. Den berømte en⸗ 
gelffe Statsoekonom Malthus angreb og med ſtor Skarp⸗ 
hed den hele Tanfe om de Trængendes Net til Underhold⸗ 


”) Grundfætningen om, at de Nodlidendes Underholdning paaligger Com⸗ 
munerne og i fornødeut Tilfælde maatte tilveiebringes veb Ligning 
paa disſes Beboere, var bog ingenlunde ny, men var alt forlængft 
gjentagne Gange udtalt i Anordningerne (fee Nye Gol. Tidende 
for 1846 S. 879—880). Da ben imidlertid ei var fat f£ nogen 
ret Virkſomhed, var bet bog i Øjerningen noget uyt. 


ning, menende, af Maturforholb gjøre bet umuligt at oprethelde 
en ſaadan Ret, og at Lovene derfor, vch at anerfjende fame, 
føre ſaavel de Trængende ſelo ſom det øvrige Folk i Forder⸗ 
velfe. Hans Skrift tiftraf fig almindelig ODpmærffomher fans 
vel i fom udenfor England, navnlig og her i Landet, og fors 
fonde flere af vore Forfattere med Baaben mob ben tvungne 
Fattigforſorgelſe, fom de anfane for uovervindelige. Den Tilb 
vært Fattigbyrden havde faaet paa flere Steder, ſaavelſom ber 
moralſte Fordbærvelfe, ber ilke ſjeldent vifte fig hos de Fattige, 
hwilke begge Dele man derhos Havde flor Tilbeielighed til at 
overdrive, gave ogſaa et ille ringe Stof til at opvæffe Frygt 
for den Tilftand, hvortil ben Bei, man havde indflaaet, oms 
ſtder vilde føre os. Raturligviis bidrog og virfelige eller for⸗ 
meente Misgreb i Fattigvæsnets Beſtyrelſe ikke lidet til de 
Klager, fom idelig lode fig høre i en Periode, Hvori Landets 
Velſtand, i det mindſte i mange Retninger, var i Tilbagegang. 
Hvad angik Manden, hvorpaa Fattigvesnet beſtyredes, faa 
fandt den &oreftillingsmaade megen Indgang, at enhver Fattigs 
underſtottelſe I al Fald flulde bindes til Optagelſe i et Arbeids⸗ 
huus, en Mening, ſom i Sardeleshed med flor Beſtemthed 
blev udtalt og omhyggelig udviklet i det eneſte Skrift af nogen 
Betydenhed, fom her udfom over dette Menne, H. Baſtholms 
theoretiſt⸗ prattiffe Anviisning til Fattigvæsnets BVeftyrelfe i 
Danmark, Kjøbenhavn 1817, et Skrift ber havde faa meget 
ftørre Vægt fom den lærde Forfatter i flere Mar havde. med 
Fjeld beftyret et Fattigvæfen i en Kjobſtad, hvori de flefte Fats 
tige bleve beſtjeftigede et Arbeidshuus. Men fljøndt Overs 
beftyrelfen baade før og efter den Tid har ladet bet være fig 
magtpaaliggende at fane flørre eller mindre Arbeidshuſe oprets 
tede, navnlig i Kjøbftæberne, faa har den dog iffe fundet fig 
befølet til at paabyde dem overalt, og endnu mindre dertil at 
binde Fattigunderftøttelfen for ethvert Slags Træn 
gende At man i England, hvor hiin Forholdsregel fenere 
blev optaget og det af de ſamme Grunde, hvorpaa hiin Fors 
fatter havde bygget ben, igien har ſeet fig t den Nødvendighed 
meget at indffrænfe og lempe ſamme, er befjendt, medens det 


” 





237 , 


dog er umisljendeligt, at den, i Modſeæetning af den forrige 
Nunthaandhed f at uddele Almisſer, virlede ſtore Beſparelſer. 
" Det vilde iøvrigt fffe være vanffeligt at anføre mange 
Kjendsgjerninger for, at Stemningen med Henſyn til Fattige 
forſorgelſen længe var den ovenanforte, hvilken dog flærfere 
traadte frem fra Communerne end i Skribentverdenen. Men, 
for at undgaae Vidtloftighed, Kal jeg lade det berve ved et . 
Bar Exempler netop fra ben Tid, hvor hiin Stenming bog 
var i Aftagende. Saaledes findes i den jydſte Stænvertidende 
for 1836 1fte Ræffe S. 117—131 Forflag af to Stander⸗ 
deputerede (hvoraf den ene erhvervede ille ringe Beremmelſe 
for Liberalitet), der vidne om en flor Frygt for de Byrder, 
Fattigveesnet medfører, og gaaer ud paa haarde og neppe enten 
retfærdige eller ſynderlig virffomme Beſtemmelſer til derpaa at 
raade Bod. Det, ber gif videft i denne Retning, blev vel 
iffe af Forſamlingen vedtaget; men i de Forflag, ſamme gjorde 
om Indretningen af et Tvangsarbelbshuus for Iylland, gik 
ben dog ogſaa, i fin Omhu for at ffaane Communerne, Net: 
færdigheden for nær. See 2den Ræffe S. 927—989, jevn⸗ 
ført med ſamme Stænbertidende for 1838 1fte R. &.24—25, 
Endnu mere indgribende var bet Andragende fra bemeldte 
Stender, ſom ligeledes findes i Tidenden for 1836 2den Rakke 
S. 1191, hvilfet gif ilke ud paa mindre end, at der fulde 
gives Cancelliet Myndighed til i de Diftrifter, hvori der var 
ſeerdeles Frygt for Tilvært i Fattigbyrderne, at forbyde, at 
Huſe bleve opførte uden færlig Tilladelſe. Fornævnte Andra⸗ 
gende, Der var foranlediget ved endnu videre gaaende Forflag 
(efr. 1fte R.S. 135—137), blev føvrigt iffe af Regjeringen 
indvilliget, og ſiden ere ikke Forſſag i denne Retning indkomne 
fra Stænderne; man tør vel og antage, at hiin Xngſtelighed 
for de af Fattigførførgelfen fiydende Byrder og Tilboielig⸗ 
heden til at filtre fig herimod ved de føleligfte Indſtreenknin⸗ 
ger i ben borgerlige Frihed, har tabt fig under de ſenere Aars 
tiltagne Velſtand og Udvikſing. Imidlertid vilde det ikke være 
vanſteligt ogſaa af de jydſte Stænderforhandlinger i 1838 at 
Udpege Adſtilligt, der endnu ſmager af hiin Retning, ligeſom 


ogſaa den Roeslilder Stamndertidende i ſidſtnævnte Aar ifte R. 
S. 184 ff. indeholder et Forflag, der gif ud fra de Raiſonne⸗ 
menté, hvormed man har villet bevife en lovbeſtemt Forſorgel⸗ 


ſesreis Forkaſtelighed, men hvilfet- Forflag forſaavidt iffe af | 


Forſamlingen blev: antaget til videre Behandling. 

Gt andet meget fraftigt Vidnesbyrd om den længe ved⸗ 
ligeholdte Uvillie mod Grundfætningen om de velftaaende Bor⸗ 
geres Forpligtelſe til ved forholdsmæesſige Bidrag at forførge 
de &attige, har man fra Kjøbenhavns Commune. Af et Uds 
tog, fom findes i Coll. Tid. for 1837, Nr. 30—32, af en 
Beteenkning fra en Commisſion, der var nedfat til at under 
føge Kjøbenhavns Fattigvæjen, og hvori foruden en Borger 
mefter flere af de 32 Mænd havde Sæbe, fees det, at denne 
anbrog paa Ophævelfe af hiin Grundfætning (der iøvrigt 
førft i 1814 havde faaet Indpas i Kjøbenhavn), menende, at 
de Trængende burde lade fig nøie med den Hjælp, ſom Fattig⸗ 
vasnet ved de øvrige dem anviſte Midler, hvortil det dog ſyn⸗ 
tes at den vilde føle en vig engang for alle tiltaget Lignings⸗ 
fum, var i Stand til at yde (S. 624—627). Men ogfaa 
var virfelig Fattigffatten efter Magiftratens og de 32 Mændé 
gorflag i adſtillige Aar, til formeentlig Lettelfe for Skatte⸗ 
yderne, blevet fat ned under bet, ſom Fattigbeſtyrelſen havde 
beregnet fom nødvendigt, uden at man havde indladt fig paa 
at giendrive denne Beregning eller at gjøre Forflag til en 
ſaadan Indſtrænkning af enfelte Udgifter, at det mindre Beløb 
derved vilde blive tilfræffeligt, og herved var der fremkommet 
en iffe ringe Underballance, der, da Grundfætningen bog iffe 
kunde opgives, maatte dakkes ved en betydelig Forhølelfe i de 
følgende Aar. Det fees ſaaledes, at der længe blev ved at 
vife fig Modſtand. Men den fenere Tid har, langt fra at 
holde faft ved denne Modſtand, endog gjort de Trængens 
des Ret til Forførgelfe til en Grundlovsbeſtemmelſe. (6 
89.) Dette maa jeg af flere Grunde finde meget uhel⸗ 
digt *), men bet er dog en meget ſtark Ertkjendelſe af 


*) Brøvelfe af be Rigsforfamlingen fremlagte udlaſt til en Grundlov 
og en Valglov. S. 404 - 408. 


339 . 


ben Ørundfætning, der forhen fandt ſaa megen Mobfigelfe. 
Der er endog ſaavel i denne Grundlovsbeſtemmelſe fom i flere 
af den nyefte Tids Retninger. Spor til, at man vilde drive 
Forſorgelſesretten videre end hine Love af 1803 havde. gjort. =) 
Hvad den hele Indretning angager, ſom disſe gave Fattig⸗ 
væfenet i Stjøbftæderne udenfor Kjobenhavn og paa Landet, 
faa var den vel gjennemtænft og har beftanet Tidens Prøve, 
fad at ber i ſamme iffe er fundet nogen indgribende Forandring 
fornøden. Dertil fan det, t. Er. iffe henføres, at den Tid, 
der udfræves til Forſorgelſesrets Erhvervelfe i en Commune, 
ved BI. Gte Novbr. 1839 er forlænget fra 3 til 5 Sar, Cr 
bet end vift, at den kortere Termin medførte adſtillige Uleilig⸗ 
heder, ſom noget formindffes ved den længere, faa har denne 
igjen andre Uleiligheder, faa at bet iffe er faa ganffe Hart, 
om der i bet Hele er vundet ved Forandringen, medens Res 
gieringen , da Gtænderne havde andraget paa denne maade⸗ 
holdne Forlængelfe, ikke fandt at burde nægte famme. ”") Heller 
iffe har bet i felve Sagen været af færdeles Betydenhed, at 
Communernes Indvaanere ved Anordn. 24de Octbr. 1837 og 
13de Aug. 1841 have faaget Adgang til felv at vælge en Deel 
af Beſtyrelſen. Saa meget end denne Forandring efter den 
da indtraadte Udoikling var i fin Orden, faa har ben dog 
neppe havt merkelig Indflydelfe paa Fattigvæfenets Beſtyrelſe. 
Reglementet af dte Juli 1803 indeholder ſaaledes et Vidnes⸗ 
byrd om, at Lovgivningen i de Mar, fom fulgte nærmeft efter 
Frogn. 27de Septbr. 1799, vedblev at arbeide i famme Aand 
og med ſamme Omhu og Indſigt fom forhen. 

Det famme lader fig og anvende paa den Indretning af 
Almueſtolevcesnet, der med Henſyn til Øftifterne blev anordnet 
ved Reglement af 10de October 1806, og fenere ved Anordn. 
2%de Juli 1814 blev mød nogen Forandring udvidet til hele 
Riget, dog med Undtagelfe af Kjøbenhavn. J ben Periode, 
hvormed vi her narmeſt beffjæftige 06, hørtes der ingen bes 





) See. oven Side 129 —130. 
) See Coll, Tid. for 1839, &. 873—883. 
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tydelige Vefsæringer over venne Indretning, Dog heri 
Geiſtligheden allerede da at Flage over de Byrder, ſom før 


Stolevædnets Skyld lagdes paa adſtillige Embeder, ligefom 


der ei altid var nogen god Stemning imellem Præfterne og 


be fra Seminarierne udgangne Sfolelærere. Men i ben paas 


følgende Periode bleve Klagerne almindeligere og alvorligere. 


Det var ifær i Jylland, navnlig i de ſtarpe og tyndt befolfede 
Gane, at man fandt fig befværet deels ved det Savn af Børs 
nenes Tjenefte ſaavel til Creaturvogtniug ſom Huusogierning, der 
fulgte af den befalede Skolegang, deels og ved Sloleffatten. 
Af Collegialtidenden for 1816 Nr. 36—37 vil bet kunne fees, 
at bidfe Klager endog havde bragt Kongen til Tvivl om, 
hoorvidt Skolereformen iffe blev dreven med for megen Iver, 
ligeſom man og der vil finde alle didhorende Forhold ſaaledes 
ophyſte fom bet behøvedes til at godtgjøre, at der iffe var 
gaaet videre eller paalagt Commmunerne ſtorre Byrder end bet 
var fornøvent, naar Diemedet nogenlunde flulde opnaaes. 
Hvorledes denne Uvillie mod de med Sfolevæsnet forbundne 
Byrder, fljøndt i en meget dæmpet Grad, har viiſt fig i be 
fynffe Stender under de Forhandlinger om Forbedring af 
Slolelerernes Kaar, ſom førte til Pl. 22de Mai 1839, og 
at det bande under disfe Forhandlinger felv, og under Anord⸗ 
ningens Anvendelſe, for en ſtor Deel var Regieringens Om⸗ 
hu for Skolelærerne, der hør gjort, at Udfaldet deg blev fan 
godt fom det blev, findes udviklet i Coll. Tid. for 1846 S. 
888—889. 

Inden endnu hine Klager over be af Slalesædnets Res 
form flydende Byrder vare forſtummede, blandede fig deri en 
modſat Klage, at ber nemlig iffe var gjort nok for Skolevæes⸗ 
net, at Underviiöningen i Follkeſtolerne var for indſtrenket, 
Slolelcerernes Lønning for ringe og be til bereg Dannelſe ind⸗ 
rettede Anftalter fatte paa en meget for lav god. Denne 
Klage gjaldt dog ei faa meget 1806 eller 1814 ſom den fenere 
Fin. J denne var, paaſtod man, Folkeundervüsningen, af 
Mangel paa kyndig og nidfjær Lebelfe fra Overbeſtyrelſens 
Sine, iffe blevet bragt til det hoiere Punkt, ſom den fremſtri⸗ 
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ener Udvikling vilde beve fordret, men ber flal tvertimed i 
vieſe Henſeender være giort Tilbageſlridt. J Sardeleahed har 
man udpeget en i en Ralle af Aar anvendt fljæv Forholds⸗ 
regel, fom havde været i Veien for Underwiiſsningens Frem 
gang. Anken vedkommer ſaaledes ille den Regieringsperiode, 
hvortil vi paa dette Sted nærmeft tage Henſyn; men de jeg, 
af De flere Gange angivne BVevæggrunde, iffe ſjeldent mediager 
Noget om Den videre Udvikling, fom en i denne begyndt For⸗ 
holdsregel har faaet i en ſenere, flal jeg ilke forbigaae hün 
Anke, og det faa meget mindre, ſom jeg væfentlig fan henviſe 
tik den Forklaring om de vigtigſte af de herhen hørende For⸗ 
hold, fom jeg har havt Anledning til at meddele i nye Coll. 
Tiv. for 1846, S. 849—858, 887—894, 923—931 eg 
938—940. Det turde der være beviift, at ben Opfatning og. 
Bedommelſe af disſe Forhold, hvortil Anken fluiter fig, for en 
flor Deel er foranlediget ved urigtige Forudfætninger og Mans 
gel paa tilbørligt Henſyn til de Hindringer, der vare i Veien 
for et høit ſtillet Formaals Gjennemførelfe. Det er ogi Sar⸗ 
deleshed viift, at de Sammenligninger med Skolevxesnets Til⸗ 
Rand i adſtillige tydſte Stater, der fpille en faa ſtor Rolle i de 
haarde Domme, der afſagdes over dets Tilſtand her i Landet, 
tabe deres Vægt ved nærmere Underføgelfe af de løfelig op⸗ 
gione Forhold, At der imidlertid virkelig i ben Tid, ſon An⸗ 
grebet narmeſt havde for Øie, var fra Overbeſtyrelſens Side 
begaaet Misgreb, har jeg erfjendt, men da jeg den Tid endau 
var Medlem af Beſtyrelſen, maatte jeg naturligviis være nos 
get tilbageholden i ai piire mig angaaende de Forholdoregler, 
hvoraf jeg havde været en Modſtander, ligefom det og, efter 
Artiklens Henſigt, var nof, at jeg oplyſte faadanne Urigtig⸗ 
heder og Overdrivelſer i de enkelte Aukepunkter, at det tilfigtede 
Reſuliat, Nodvendigheden af en fuldkommen forandring af 
denne Overbeſtyrelſe, derved tabte fin Begrundelſe. Der frem 
fljnser imidlertid en inddig Erkjendelſe af, at hoerken Sfolebes 
fyreljen eller Kirkebeſtyrelfen, fom i Forbindelſe dermed var 
angreben, havde været fri for Vroſt, men at bet fun ver 
fordi den meget indſtgtsfulde og flarpfindige Forfatter, fra 
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hvem Anorebet kom, havde lagt an paa at udtale faa ſtarpe 
og abſolute Fordommelsdomme, at hane Critik iffe var blevet 
heldigere (fee i Særdeleshed S. 940.) Jeg flal blot udhave, 
hoad feg ber har oplyſt om, at den forkeerte Maaoe, hvorpaa 
ben indbyrdes Underviisning i lang Tid "blev fremmet, — 
vinnok det, der har givet riget Stof til Utilfredshed med 
Folfeſtoleveesnets Styrelſe, — for en iffe ringe Deel maa tik 
firives ben ubsielige Uvillie til at efterfomme Kongens Befa⸗ 
ling om at lade hiin Methobe prøve, fom den daværende Dis 
reetion for Kjøbenhavns Skoleveeſen havde udviiſt igjennem to 
til tre Mar, førend Kongen omfider opgav denne iøvrigt faa 
naturlige Vel til at fane denne af varm Iver for Folleoplys⸗ 
uing oprundne Billie ført igjennem, og for en anden heller 
iffe ringe Deel ben geiſtlige Embedsmand, der i ben almindelige 
Mening fod, om iffe ſom ben førfte, faa bog ſom en af vore førs 
ſte theoretiſte og praktiſte Sfolemænd (P. H. Monſter). Som 
Medlem af ben Commisfion, Kongen, efter flere Mars langs 
modig Venten pan bemeldte Directions Vetænfning, nebfatte 
til Sagens Provelſe, forfægtede nemlig denne Mand i Forbins 
delſe med to andre af Commisſtonens Medlemmer af alle 
Kræfter ben Paaſtand, at Methoden og bet i alle de Enkelt⸗ 
heder, hvori den blev bragt i Forflag, var et faa ufeilbart 
Middel til at fremme og lette Almueunderviisningen, at Re 
gieringen var fuldberettiget til uden videre at paabyde ſammes 
almindelige Indforelſe. Ligeſom hiin Directions mærkværdige 
Uvillie til at opfylde Kongens Befaling uden Tvivl havde 
bragt ham paa den Tanke, at der i vor Geiſtlighed var noget 
Af den. Uvillie mod Methoden, der havde viiſt fig t katholſte 
Lande, ſaaledes havde de Beviſer, Kongen i Caſerneſtolen, 
hvor han da havde foranftaltet den indført, havde feet paa hvad 
den kunde udrette, opvaft Tanken om at virke for dens Almin⸗ 
beliggjørelfe paa en Maade, ber blev mindre afhængig af de 
forſtjellige Geiſtlige. Og va nu Commisſtonens Pluralitet, 
og deriblandt en faa hoit anſeet Skolemand af den geiſtlige 
Stand, endog androg paa en tvungen Indførelfe af Methoden, 
i en ufravigelig beſtemt Stfitfelfe, medens to andre Medlems 
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mer, tvende Biffopper, vare derimod, faa maatte bette i hoi 
Grad beſtyrke Kongen i ben Tanke, ad en overotdentlig Vei 
at gjøre fit Folk deelagtigt i det flore Gode, ſom et formeent⸗ 
lig faa kraftigt Middel til Folkeoplyonings Fremme kunde 
Raffe bet. Og dog var ben forevigede Konge iffe faa flor 
Abſolutiſt fom hiin geiſtlige Embedsmand og de af Commis⸗ 
fionene Medlemmer, ber havde deelt hans Mening. Han tils 
bagevifte med flor Beſtemthed Forflaget om ved fm Myndig⸗ 
hed at paabyde Methodens almindelige Indførelfe. Men 
hån famtylie i en lempeligere, dog viſt nok ikke heldig 
Maade at fremme Sagen paa, og der udviklede fig heraf efter⸗ 
haauden Noget, fom fra visfe Sider, endog var nof fan flemt 
ſom em befalet Indforelſe.) Naar jeg her bringer bette i 
Erindring, faa er det ingenlunde for at kaſte Skygge paa 
be geiſtlige Embedomend, der fijøndt i ganſte forſtjellige Rets 
ninger Havde virfet til den ffjæve Stilling, hwori for« 
nævnte Anliggende kom — alle meget agtede Mænd, til hvilke 
jeg har fiamet i venſtabeligt Forhold, — men for med Retfærs 
dighed at. fordele Siylden, og navnlig for at vife, hvorledes 
Frederik den 6te paa en befynderlig Maade blev løbet til at 
fremme hiint Anliggende ad en Vel, fom ellers faa lidet femte 
med hang funde Begreber. Selv under Kongens overdrevne 
YWer for denne Sag, vifte det fig iøvrigt ved flere Leiligheder, 
at han bog paa ingen Maade var faa hildet, at han gjorde 
ait, hvad der fra en vig Side attragedes. Et Exempel here 
paa. har jeg allerede givet, og derſom jeg Fommier til det Af⸗ 
fnit i mit Liv, hvori dette Anliggende hører hjemme, flal jeg 
meddele nogle flere og irvrigt give en Deel maaſtee ret interes⸗ 
fante yderligere Bidrag til ben indbyrdes Undemiisnings His 
florie, navnlig hvis jeg kunde komme f Befwdelſe af et eller 
andet Materiale, ber kunde tjene til at forfriffe og i Enkelt⸗ 





”) Maaden, hvorpaa den indbyrdes Underviisning i hiin Tid blev frems 
met, forefom mig ſtedſe at have en gjennemgribende Lighed med 
den, hvormed man omtrent til famme Tid i Preusſen fremmede 
den nye Kirkeagende. 
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hederne berigtige mine Erindringer derom. Her er jeg maanffee 
allerede ganet noget mere ind i denne Sag end man paa dette 
Sted vil finde pasfende. Men jeg funde iffe lade denne Leis 
lighed gane forbi uden at fremføre hvad der Fan tjene til at 
Kaffe den uforglemmelige Konge en retfærdig DBedømmelfe i et 
Anliggende, hvori jeg for Reften ligefra dens Begyndelſe har 
havt. en ganſte anden Mening, og faa godt fom aldeles ſam⸗ 
femmer med den Mand, ber ſtarpeſt er traadt frem mod ben 
brugte Fremgangsmaade. Det er fuft fordi Sagen ſelv, ſaa⸗ 
leves fom ben foreligger, indeholder faa megen Anledning til 
en ufordeelagtig Dom, at jeg har fundet det rigtigt, at Ops 
merkſomheden henledes paa de lidet befjendte eller dog iffe paa⸗ 
agtede Omſtendigheder, der gjøre det forflarligt, at Kongen, 
uagtet det ſunde Blik, der ellers ligeſaa vel ſom en ædel Villie 
udmeerkede ham, kunde bringes til i denne Sag at. indflaae en 
aldeles ſtiev Vel. Sfføndt jeg allerede i ben her benævnte Artikel 
har udhævet bisfe Omftændighebder, faa har jeg dog Anledning 
til at troe, at disſe, ſom meget andet, ber findes i venne 
Artikel, fun lidet ere blevne bemærkede eller bog lidet ere i 
Erindring. 





XXV. 


Vi have nu omhandlet to aldeles modſatte Retninger, 
hvorfra ben i 1806 grundlagte Indretning af Folkeſtolerne 
har været ubfat for Daddel. Men endnu fra en tredie Side 
har man angrebet ben. Det er nemlig bleven paaftaaet, at 
den Myndighed, Staten ved Skolelovgivningen har tillagt fig 
med Henſyn til Underviisningsvæsnet, indeholder et uforfvarligt 
Brud paa ben rette menneffelige, borgerlige og chriſtelige Fris 
he. Allerede for en Deel Aar fiden er denne Bebreidelſe 
ftundom buffet op, og navnligt har den da iffe fjeldent havt 
ben Skikkelſe, at Staten ved at gjøre allehaande verdslige 
Kundſtaber og Færdigheder til Betingelſe for Confirmation og 
derved tillige for Adgangen til Nadverens Sacrament, udfatte 
fig for at berøve unge Menneſter, fom intet manglede £ Sind 
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vg Shjonſomhed til at gieres deelagtige i Naademidlet, deres 
Helligſte Ret ſom Chriſtne. Dette har dog intet ſynderligt 
Indiryk gjort og ſynes neppe engang at være ret bemærfet. 
Imidlertid er den Tanke, ſom ligger til Grund herfor, i fig 
ſels ei uden chriſtelig Berettigelfe, men ben taber dog fin Ves 
tybning, naar man nærmere overvejer Forholdene ſom de i 
fig ere. For de fjeldne Tilfælde, hvori et ungt Menneſtes 
religioſe Bevidſthed maatte være udviklet nok for at vet kan 
Fjønne paa Sacramentets Betydning, men det enten. af Mans 
gel paa Evne eller af andre tilfældige Aarſager iffe har været 
iſtand til at erhverve fig de øvrige befalede Kundſtaber, har 
man nemlig Love, hvorved denne Hindring for bets Adgang 
til Confirmation og Communion fan blive afhjulpen. ”) Men 
i den fenere Tid er Talen ifær om, at Staten frænfer Fors 
ældres hellige Rettigheder, naar den iffe ganffe overlader Børs 
nenes Underviisning til deres Omſorg, og navnlig lader det 
komme an paa dem, hvorvidt de ville ſtede deres Børn til 
Religionsunderviisning eler iffe, og ti førfte Tilfælde, i hvilfe 
religisſe Foreſtillingsmaader de ſtulle oplæres. Hermed Raaer 
bet i Forbindelſe, at bet og beroer paa Børnene, naar de kom⸗ 
me til Stjælsalder, om de ville blive i bet Troesſamfund, 
hovori de efter Forældrenes Billie ere blevne indlemmede, men at 
be, ſom iffe ville høre til dette eller noget andet Troesſamfund, 
fiulle, efter opnaaet 18 Aars Alderen, tilholdes at møde for - 
en Ovrighedsperſon og der gjøre Rede for, at de Fjende be 
bem ſom Menneffer og Borgere paaliggende Pligter ſamt love 
at opfylde disſe. Til at efterkomme dette fulde Enhver, efter 
"opnaaet 18 Aars; Alder, kunne tvinges ved daglige Beder, 
og derhos ſtal ben, der ef har ſyldeſtgiort denne Pligt, ikke 
kunne aflægge Vidnesbyrd, fane Borgerſtab f nogen Kjøbftad 





") See Fidgun. 2dde Mai 1759 8 1 og Pl. 4de April 1843,$1, ved 
hvilfen maa erindres, at den deri omhandlede Dispenfation ingen⸗ 
lunde forſt derved blev begrundet, men af den forhen allene kunde 
gives af Cancelliet, Hvorimod Biſkopperne nu dertil bleve be⸗ 
myndigede. 
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eller iøvrigt nyde fulbe Bergerrettigheder; om hoilket all man 
Fan fee det Folkethinget under 28be Detbr. 1850 ſorelagte Ud⸗ 
Fan til en Lov, ber fører den underlige Titel: om Troedfrihed, 
jaavelſom be derved foranledigede Forhandlinger. 

De, ber føre bette Sprog, mene være indbenine af bet 
gamle romerfle Begreb om ben faderlige Myndighed, ſom en. blot 
Net, ber iffe havde fin Rod i Pligt, eller ſtod i Forbindelſe 
med nogen Pligt, altſaa egentlig fun var en Magt, (hvorfor 
den og betegnes polestas, mejestas patria, og henføres til 
Deminium). Denne Foreftilkngsmagde fører viſtnok ganffe 
følgerigtig til, at Faderen, efter Behag, fan forfømme fit Barus 
Undewisning eller indrette denne ganffe ſom han finder før 
godt. Ogſaa maatte han i Følge deraf være beføiet til, iftebet 
for at beſtemme Børnenes Tid til Underviisning og Uddannelfe, 
et holde bem til anftrengende Arbeide, hvoraf han fan have 
Nyite, om end dette kunde føre til Livsfræfternes Udiommelfe. 
Man fan ſaaledes i Gjerningen bomme til Romernes jus 
vitæ et negis, der udgjorde Haidepunktet i den gaule romerſte 
Fadrenemagt, fljøndt man vel vilde have Sy for Navnet, 
men hvortil der bog ingen Auledaing er, naar man førg kunde 
komme tilrette med Sagen felv, med en Fedrenemagt, der er 
en blot Magt uden moralſt Begrunbelfe eller Begrændsning, 
uden noget Slags Unfvar for Samfundet. Dette hedenſte 
Barbarie er imidlertid for længe fiden fortrængt af Chriſten⸗ 
bommen og af Oplysningen. Begge erkjende, at Forælbrenes 
Forhold til Børnene i fin dybeſte Rod er en Pligt, der dog er 
faa nær beflægtet med en naturlig Drift, at den mindre træber 
frem ſom Pligt, og ſom ivrigt viſtuok ogfan har en Net i 
Bølge med fig, men fornemmelig fordi bet er umueligt at tilfreds⸗ 
fille Pligten uden Myntighed til at rande over Barnets 
Handlinger. Denne Myndighed er derfor heller ikke ſaaledes 
fom efter det romerffe Begreb udelukkende givet Faderen; den 
tilfommer, under visfe nærmere Beſtemmelſer, iffe mindre Mos 
deren, hoilket allerede mobfiger bet Ubegrændfede i ſamme og 
gjør det nødvendigt, at ogſaa Samfundet deri maatte have en 
Stemme Med Henfyn til alt, Hvorfor iffe en vis Forholds⸗ 
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regel er givet med indlyſenve Vødvendighed, mane Forælorene 
néfinok være befølede til at følge deres egen Samvittighedé 
Dom; men denne Vetingelje betegner bog, at der er en Grendſe 
og et Anſvar, og at Samfundet maa gribe ind, naar Fors 
ceidrene enten forfømme Noget, ſom Opbragelfesølemedet li⸗ 
gefrem fordrer, eller foretage Noget, hvorved dette Formaal 
Figefrem forſtyrres. Samfundet maa faaledes fordre, deels at 
Barnet anføres til at erhverve de Kundſtaber og Fardigheder, 
ſom man uomgængelig beljøver i det borgerlige Liv, felv pag 
bets lavere Trin, deels at bet dannes for Sædelighed og Res 
ligion. Naar Staten endog. felv træffer Indretninger, hvori 
flig Underviisning og Dannelfe gives Børnene, kunne Foræle 
drene fan meget mindre undſtyldes, hvis de ville udeluffe bem 
berfra. Med Henſyn til de forffjellige Opfatninger af Reli⸗ 
gionens Gandheder, der benævnes ſom forffjellige Religioner, 
bør Staten viſtnok indremme Forældrene Net til at opdrage 
Børnene i de Lerdomme, hvortil de ſelv bekjende fig, ligeſom 
det og maa flane dem frit for, hvis de hellere ville lade dem 
opdrage i Landets almindelige Religion, om de end ilke ſelv 
befjende fig til ſamme. Naar Forældrene høre til forffjellige 
Religionsfamfund, bør bet nmaffre beroe paa bisfes inden 
Agieſtabets Stiftelſe tagne Beſtemmelſe, for hvilfet af bdidfe 
Bornene ved deres Opdragelſe ſtulle dannes, ſtjendt ber og 
ere vægtige Grunde, ber tale for, at Faderens Religion, med 
Vdelukkelſe af vilkaarlig Overeenskomſt, ſtal foretrekkes. Ogſaa 
flere andre Afgiorelſesmaader lade fig tænfe, og mange vans 
flelige Spørgsmaal opſtaae, naar man ffal ordne alle mulige 
Tilfælde ved almindelige Regler, og navnlig deri tager Hen⸗ 
føn til ben Mulighed, at cen af Forældrene eller de begge 
under Mgteffabet gaae over. til en anden Troes Bekjendelſe. 
Men herpaa have vi iffe her at indlade og; hvorledes 
man end vil opløfe disſe Knuder, ſtaaer bet faft, at ber maa 
haves Indſeende med, at Forældrene opfylde deres Pligt, og 
at de ef med uindſtrænket Vilkaarlighed kunne raade over 
Børnenes religioſe Opdragelſe, ſaaledes ſom Lune eller en Bis 
henfigt funde indgive dem. Man fan derfor neppe troe fine 





Oine, uaar man læfer, at bet vilde være ubilligt, at hindre 
&gorældre i at lade deres Børn omfljære, naar bet kunde give 
bem Udſfigt til at arve en riig Jøbe"), og fljøndt det herved 
ſynes at være forudfat, at den ene af Ferældrene befjendte fig 
til ben jødiffe Neligion, faa maatie dog, efter ben hele Tantes 
gang, hvori denne Betragtning ubgjør et Led, ben ſamme 
Frihed og finde Sted under den modfatte Forudfæning. Gi 
" heller funde det gjøre nogen Forandring,/ om det end iffe var 
Omforg for Barnets timelige Bel, men egen Fordeel, hvorved 
de lobe dem bevæge til fligt Skridt. 

Ligeſom Forældre iffe have nogen Net, ber funde være £ 
Veien for, at Staten førger for de forfømte Børn, faaledes 
vilde det være uforfvarligt, om Staten lod Børnene opvore f 
Vankundighed og fæbdelig Raahed. Herved vilde ei blot deres 
Tilværelfe blive ulykkelig, men og tabe alt hvad der kunde 
give den noget Verd, og derhos Samfundet belemres med flade 
lige eller dog betenkelige Medlemmer. Haar man vil, at en 
af Ovrigheden anftillet Brøve af det tilvorne Menneffes mos 
ralffe Begreber ſtal træde i Stedet for den Omſorg, Staten 
hidtil har baaret for dens tilkommende Borgeres moralſt⸗religioſe 
Dannelſe, fan indeholder dette paa ben ene Side en Indrom⸗ 
melfe af, at Staten ei fan være ganffe ligegyldig ved fine 
Borgeres Moralitet, men paa den anden er det vanffeligt at 
begribe, hvorledes fornuftige Mænd kunne berolige fig ved det 
Middel man har valgt til at ſtaffe fig den i faa Henſeende 
fornødne Forvisning. Alt det tilvorne Menneſte møder for en 
Ovrighedsperſon og der, i det Omfang, hvori det af denne 
begjæres, vedfjender fig de meeft almindelige moralffe Sætninger, 
hvis Vedkjendelſe gjøres til Betingelſe for Adgang til borgerlige 
Rettigheder, er dog fandelig et intetfigende Beviis for hans 
moralſte Udvikling og navnlig en yderſt fvag Betryggelfe for 

bet Vidnesbyrd, fom han maatte komme til at aflægge i nogen 





%) See Follkethings⸗Tidende, 2Zden Sesſion S. 308. 


340; 


Retsſage). Det er bøg noget ganffe andet, naar et Menneſte 
fra fin tidlige Barndom er indlevet i en Kreds af Foreſtillinger, 
ber ere fliffede til at indgyde Kjerlighed til bet Gode og Afſty 
for det Onde, og der ved dets Udtrædelfe af Barndommen 
anvendes alvorlig Flid paa at ſtyrke og levendegføre disſe 
Foreſtillinger og Folelſer. Viſtnok er den ſadvanlige religiøfe 
Underviisning og den hoitidelige kirkelige Handling, der fætter 
Seglet paa ſamme, langt fra at give fuld Sifferhed for, at 
hine Foreftillinger og Følelfer ret have gjennemtrængt Sjelen, 
end fige at de ſtedſe ville beholde behørig Magt over ſamme. 
Men der ligger dog i denne hele Foranftaltning en værdig 
Forſorg for de Unges aandelige Bel, hvilken og med Liv og 
Inderlighed er udtalt i den Lov (Frog. 13. Jan. 1736), hvor⸗ 
ved Confirmationen blev indført her i Landet, og Erfaring 
vidner om, at den ingenlunde er uden Frugt. Det hører 
viſtnok iffe til det Ufædvanlige, at Confirmationen og Forbere⸗ 
delſen til ſamme gjør et Indtryk paa den Unges Sind, der 


”) De ſom iffe høre til noget anerfjendt Religionsſamfund, og ſom 
berfor have maattet aflægge den ovennævnte Prøve for Ovrighe⸗ 
ben, funne vel, da der under ſamme iffe fpørges om nogen relis 
giss Erkjendelſe, ikke gjøre Ced, men iftebet derfor har en Saadan, 
efter Lovndkaſtets $ 15, af befræfte fit Vidnesbyrd ved alt hvad 
ber er ham helligt og dbyrebart; og faaledes befræftet 
har det lige Værd med edeligt Vidnesbyrd af dem, der befjende 
Gud. Paa lige Maade ffal han og kunne give fit Løfte al den 
Betydning, hvortil ellers Ced udfordres, hvilket forudfætter, at han 
iffe er udeluffet fra Statens Embeder, Hvad foranførte Befræfs 
telſes-Form har paa fig, har Biſtop Mynfter træffende viiſt i fit 
lille men indholdsrige Skrift: Grundlovens Beſtemmelſer med Gens 
fyn til de Firfelige Forhold i Danmark. Men jeg fan i Anledning 
af dette Punkt i Loyudkaſtet iffe tilbageholde det Spørgsmaal: 
hvorfor iffe al Eed ſtal aſſtaffes? Den Bekräaftelſe, der ſtal give 
en Atheiſts Udſagn og Løfte fuld Troværdighed, burde dog vel og 
være tilſtrakkelig med Heuſyn til Chriſtne faavelfom og Søder; 
bet er bog iffe Meningen, at Atheiften iffe blot ſtal anfees for 
ligefaa paalidelig fom Den, der troer paa Gud, men at denne 
endog ſtal være mindre at ſtole paa. 


fljøndt bet ofte er meget langt fra at have den Kraft og 
Varighed, fom man maatte ønffe, bog ille lettelig ganſte uds 
flettes. Men Barnets Confirmation og allerede Tanlen om, 
at det modnes hertil, virker vift heller iklke lidet til at femme 
Forceldrene og dem, ſom Barnet ligger paa Hjerte, til fædelig 
Alvor, fa for den hele Menighed er denne Handling hoiſt 
opbyggelig, faa at den paa mange Maader udgjør et af De 
kraftigſte Naringsmidler for Folleis aandelige Liv. 
Det er vel nu faa, at det ovenmeldie Lovforſlag juft iffe 
gaaer ud paa at afffaffe Confirmationen, men fun paa, at 
bet overlades til Forældrene, om de ville have deres Born 


confirmerede og lade dem nyde den Ddertil fornødne religioſe 


Underviisning eller iffe. Men det er dog hoiligt at befrygte, 
at der iffe ville være faa Forældre, fom af Ligegyldighed eller 
for deſto bedre at funne benytte deres Børns Arbeidskraft, 
vilde forſomme disſes religioſe ſaavelſom deres øvrige Under⸗ 
viisning, naar Staten lader al Fordring herpaa falde. Det 
vilde endog fane en umiddelbar Indflydelſe paa den almindelige 
goreftiling om den religføfe Dannelfes Værd og Betydning, 
naar Folket fane, at Staten gav Slip paa den Forſorg, den 
… hidtil har baaren for ſamme, noget, ſom ſtrax vilde fremkalde 
ben Tanke, at den forrige Tingenes Orden fun var en Følge 
af den Tids Morke, hvorfra vi nu ſtulde gane over til Lyfet. 
Det vilde vel heller ikke være fjeldent, at Confirmationens 
Unpdvendighed blev af Forældre, der havde liden Omſorg for 
deres Børns aandelige Vel, benyttet for at bringe Praſten til 
at tage til Takke med en meget ringe Grad af religios Op⸗ 
lysning, og denne vilde, for af forebygge Forargelfe og Børnenes 
fuldkomne fædelige Forvildelſe maaſtee finde det pligtmasſigt at 
give efter. 

Men den Indvending, der fra Frihedens Side er frem⸗ 
- ført mod Statens Ret til ved tvingende Forffrifter at førge for 
ben opvorende Ungdoms Dannelfe, vilde maaffee fane ſtorre 
. Betydning, naar den anvendtes med Henfyn til felve Børnenes 
" Frihed, end i den Vending man har givet ſamme ved at bes 
tragte den Ret, Staten tilegner fig, fom et Brud pan Forælpreneé 
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" fri Udøvelfe af Fæbdrenemagten, Det fan vel og antaget, at 


de, fom ere traadte frem med hiin Indvending, ſtiondt de 


egentlig have holdt fig til dette ſidſte Synspunkt, dog ogſaa, 
idet mindſte paa et vift Trin af den Statsforforg de beljempe, 
ville have den hentydet paa de Unge ſelv. Det forftaaer fig, 
at der iffe i den tidligfte Barndom fan fpørges om Barneis 
Willie med Henſyn paa dets Underviisning, eller dets Beſtem⸗ 
melſe for et viſt Religionsſamfund. Sporgsmaalet er altſaa 
forfaavidt blot, om Forældrene heri kunne handle ganffe 
efter Behag, eller om Staten fan og tør gjøre den Fordring, 
at be ikke forfømme, hvad der deels i og for fig deels med 
Henſyn til det Religionsſamfunds almindelige Bevidſthed, hvortil 
de felv høre, ligefrem er fornødent enten for Barnets borgerlige 
eller for dets fæbdelig religiøfe Dannelſe; og at Forældrene ef 
kunne have faa frie Hænder over Børnene, at denne Statené 
Forſorg derved flulde være udelukket, er beviiſt. Hvad der 
endnu kunde underfaftes Tvivl, er derfor blot, om Staten har 
Ret til at affordre de Unge ved deres Udgang fra Barndoms⸗ 
aarene en Bekjendelſe af de Religionslardomme, hvori be ere 
undervifte, og et Løfte om at blive disfe troe, Herved maa 
det nu mærfes, at det vel forudfættes ſom det naturlige, at 
de i deres Fedres Tro undervifte Unge have tilegnet fig denne 
og ville blive derved, og naar bet erfares at de, efterat have 
gjort Nede for denne Troe, vedfjende fig ſamme, faa finder 
Staten deri ben Borgen for deres ſadelig religiøfe Tænfemaade, 
ſom forudfættes til Eeds og Vidnesbyrds Aflæggelfe og ved 
andre Livets Anliggender, hvor Noget, der er vigtigt for 
Medborgere, ſtal betroes den Enkelte. Skulde derimod Nogen, 
efterat være kommen til Stjælsalder, erflære fig uvillig til 
ſaadan Vedkjendelſe, faa har han iffe afgivet hiin Borgen og 
fan altſaa iffe udøve de Rettigheder, ſom deraf vare betingede, 
men poſttive Tvangsmidlers Brug har Loven dog ikke hjemlet. 
FIrog. 20de Mai 1759 68 2, ber omhandler det Tilfælde, at 
et ungt Menneffe - bliver 19 Aar uden at være confirmeret, 
taler aldeles iffe om nogen Tvang eller Straf, men vil fun, 
at fligt overordentligt Tilfælde ſtal bringes for Provſt og Biſtop, 


sst 


for ved dioſes Raad og Medvirkning at bringes i beho 

Orden. Hvad der flal gjøres, ſaafremt hine geiftlige Næ 
Beſtrebelſer mislykkes, har Loven ei beftemt, og der er faaled 
et Hul i famme.”) Men det var vift den rette Slog 
heller at lade det Hul blive, end at forføge paa ved noiag 
Lovbeſtemmelſer at beherſte de forſtjellige Tilfælde, - fom man 
faa Henſeende fan tænfe fig. Skulde Hindringen for C 
firmationen ligge i en ſaadan Vægring fra ben Ung 
Side, ſom foranført, faa vilde den nærmefte Forholdsreg 
hvortil der maatte gribes, viſt nok beftane i Beftræbelfer fod 
ved Undervisning at bringe ham paa en anden Vei, og imi 
lertid maatte han være ude af Stand til at udøve de ov 
berørte Rettigheder. Hvad ber, faafremt disſe Beftræbelj 
bleve forgfæves, omſider ſtulde gjøre, var vift nof ikke faa I 
at fige, men til pofitive Tvangsmidler indeholdt Lovene,” fo 
bemærfet, ingen Hiemmel. Under vor nuværende Retstilſtand 
maatte enhver Indſtrenkning i den Paagjeldendes borgerlige 
Rettigheder bortfalde, naar han, efter at have gjort Rede for 
fin Troe, blev optaget i et andet anerkjendt Religionsſamfund. 
Ferend Landet fif fin nuværende Grundlov var en ſaadan 
Udvei derimod ikke lovhjemlet, men naar Omftændighederne vifte, 
at det gif oprigtigt til hermed, vilde dog vel fornøden færlig 
Tilladelſe være givet. Et Tilfælde af det Slags har iøvrigt, ſaa⸗ 
vidt vides, aldrig viift fig, og vilde iffe let vife fig naar Man 
itfe fremloffede det. En Lovgivning vilde viftnof gjøre meget 
ilde, hvis den lagde an paa at udtanke alle muelige Til⸗ 
fælde, felv be ufandfynligfte og fjeldnefte, for at beherſte dem 
ved almindelige Regler; men iſar vilde det være farligt, om 




















-) Fidgn. Øde Decbr. 17335 Poſt 2 Art, 1 indeholdt alvorlige Straffe⸗ 
midler mod det til Landmilitien hørende Mandfab, der var over 
19 Aar uden at have eller ville ſtaffe fig den fornødne Kundſtab 
for at annamme Alterens Sacramente, men denne Forordning, 
ber er ældre end Confirmationen, maatte netop ved benne og 
Irdgn. 1759 anſees forſaavidt at være forandret; i al Fald er ben 
forlængft ophævet ved de ſenere Anordninger om Landmilitlen, 
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pn paa bet aandelige Omraade, hvorom her er Tale, vilde 
ae for vidt i at udfinde og løfe Knuder. Efter alt bet 
orte vilde den individuelle Frihed vift intet vinde ved den 
eſlagede nye Lov, hvilfen derimod, ſaafremt den virfelig 
be komme til Magt, vilde fane den meeft fordærvelige Ind⸗ 
delſe paa Folkets fædelige og religiøfe Tilſtand. 
Fr: Men, vil man fige, om end Ingen ligefrem, ved fin 
Poergang fra Barndoms Alderen, tvinges til at aflægge en 
Hhriftelig Troesbeljendelſe, faa bliver det dog den almindelige 
Ringenes Orden, at Enhver, fom er født i Follekirkens Stjøv, 
jor denne -Beljendelje, ſtiondt han maaffee iffe i fit Hjerte 
Ukøler en Dertil ſvarende Overbeviisning, hvilfet atter har til 
iikølge æt den Menighed, ſom vi kalde chriſtelig, kommer til at 
kåndefluite mange Uchriſtne eller dog fun halve Chriftne. Det 
mer vift, at denne førgelige Fare finder Sted, og intet fan være 
miwigtigere end efter Muelighed at afvende den. Men hertit 
WÉaives neppe nogen anden Vei, end at de, til hvilfe den ops 
in vorende Ungdoms Underviisning eller Tilfyn dermed er betroet, 
im lade bet være fig magtpaaliggende, ret at udvikle de chriſtelige 
18 Sandheder faaledes, at de finde Indgang i de Unges Sjæle. 
mf At dette altid vil blive udført ſom det burde og at det altid 
mÉ vil lyttes, er noget, hvorpaa man, efter de menneſtelige Vils 
i? kaars Beffaffenhed, pag ingen Maade fan gjøre Regning. 
uf Det vilde imidlertid være et ſtort og fordærveligt Misgreb, 
mø om man meente, at Kirken kunde værge fig for hiin Fare ved 
fgl at file meget ſtarpe Fordringer om fuldftændig Kundſtab og 
ri Rettroenhed til dem, ſom den optog og taalte i fit Samfund: 
ilt Det er ingenlunde de Enkelte givet ved egen felvftændig 
Tenkning at komme til de Erffendelfer, ber ere beftemmende 
. fur bereg Livsbetragtning og Livsretning, men allermindſt ville 
ik de formaae dette med Henſyn til det, ſom ligger hoieſt, Gud 
3 og de guddommelige Ting. Enhver annammer fra ſin tidlige 
ig Barndom en Mængde Begreber og Foreſtillinger, til hvilke 
mu han overlader fig, deels fordi han finder noget i fit Indre, 
an ber fværer dertil, men for en ſtor Deel ogſaa foreløbig, fordt 
m — de meddeles ham hf dem, om hvilfe han maa antage, at de 
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vide det bedre end han, og at de derhos ville ham vel 
Det ſaaledes foreløbigt Modtagne maa efterhaanden føres 
nærmere ind i hans Bevidſthed, knyttes til de Tanker, Folelſer 
og Lengsler, hvortil Spiren ligger i vor Grundnatur. Aue 
ville ikke paa lige Maade erffende og tilegne fig hvad ber 
ſaaledes meddeles bem; noget deraf vil Mangen fun hoiſt ufuſd⸗ 
fomment fatte; noget vil maaſtee forekomme ham uklart, tvivl⸗ 
fomt eller minbre vigtigt. Men i bet Hele vil bog vel under 
en nogenlunde god Veiledning og naar der iffe finder em 
fordcervelig Modvirkning Sted i de Unges Omgivelfer, det, der 
udgier den inderſte Kjerne af de chriſtelige Lerdomme, fane 
Indpas hos de Fleſte, tjene til at oplyſe og forædle deres 
Sjele. Ogſaa be, ber ere fødte og opbdragne i et fra Folfes 
kirken affondret Religionsſamfund, pleie at blive ved deres Fæbres 
Troe, uagtet ber iffe fan være Tale om borgerlige Fordele 
deraf, ligefom vi nok og med god Grund funne antage, at 
vor Kirkes Lære har en ſtorre indre Kraft til at vinde og danne 
Sindet. Naar nu et i vort Religionsſamfund opdraget Mens 
neſte, ved fin Udtrædelfe af Barndommen, erflærer fig for en 
Bekjender af den chriſtelige Religion, faa er han ingenlunde 
en Hykler eller Løgner, fordi hans Tro iffe er uden Vaklen, 
fordi han i fit Hjerte man ſukke: „Jeg troer Herre! hjelp min 
Vantroe“; endnu mindre, fordi ilke alle Chriſtendommens Lærs 
Domme ere blevne ham fan klare, at han deraf har en fuld⸗ 
bevidſt Erfjendelfe. Den Bekjendelſe, ber aflægges ved Confirs 
mationen, omfatter dog fun bet Allervæfentligfte af Chriſten⸗ 
bommen, den ganer aldeles iffe ind paa de nærmere døgs 
matiffe Beſtemmelſer, ſom have deelt de Chriſtne *), og nnder 


”) Maaſtee vil Nogen fige, at ber i Djevleforfagelfen ligger en Er⸗ 
Fjendelfe af Læren om en perſonlig Djevel, der dog iffe Fan regnes 
til Chriſtendommens væfentlige Gruudlærdomme, Men Tilfagnet 
beholder fin Betydning, om man end i Djevelen fun finder et 
kraftigt Udtryk for det fæbdelige Onde. Det kunde derfor være et 
Spørgsmaal, om ilkke Djevleforfagelfen burde ombyttes med For: 
fagelfe af de ſyndige Lyſter og Begjeringer, gjennem hvilke bet bøg 
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m forſtjellig Opfatning af hiin Bekjendelſe og bet bertil knyttede 
$ifjagns Ord fon man finde fit aandelige og fædelige Vel 
fremhjulpen ved at blive i det Religionsſamfund, hvori man 
ved Confirmationen indgager ſom felvftændigt Medlem. ” BIN 
man fordre en ſtarpere betegnet Bekjendelſe, faa vil man luffe 
Kirkens Dør for Mange, paa hvis hele aandelige og fædelige 
Tilſtand ben funde have udøvet en velgjørende Magt, og 
hois maaſtee fvage og ufuldſtendige Troe kunde i det Sams 
fund, hvorfra man jager dem ud, have udviffet fig til ſtorre 
Balthed. De ſaaledes Udſtodte vilde derimod tildeels tabe al 
Forbindelſe med bet aandelige Liv, tildeels adſplitte fig i får 
fjellige forvirrede indbyrdes fiendtlige Secter. Naar man 
mener, at de, der efter flig Sondring bleve tilbage i ben rette 
Kirke, vilde danne et Gamfund af Hellige og Udvalgte, faa 
feiler man viſtnok; thi juft for at vinde denne Anſeelſe, kunde 
Mangen uden Tro eller dog med en vaflende Tro aflægge ben 
mere indgribende Behjendelſe, ber fordredes, og derhod gjens 
nemgaage den ftrengere Unberføgelfe af hans Tro, der maatie 
blive foreffreven. Det fan derhos forudſees, at flige Menig⸗ 
heder, for at vinde Tilhængere, vilde i Tidens Længde blive 
mindre nøtefeende med den Forvisning be frævede om deres 
Tro og driftelige Sind, ſom de optoge. Men da vilde det 
Hyklerie, hvorfor viſtnok vort Religionsſamfund iffe er frit, 
i en forhoiet, tydeligere bevidſt Grad faae Overhaand i det 
Samfund, ber tilegnede fig en ſerdeles Rettroenhed og Reen⸗ 
bed. Slige Gamfund vilde og frembyde riig Naring for 
aandeligt Hovmod og Foragt for andre Menneſter, ſaavelſom 
for en mørt Sindsſtemning. 





fun er, at et Menneffe funde komme i Samfund med hiin bet 

Ondes Fyrfte; men medens ben foreffrevne Form bog ingen grundet 
Befænfelighed kunde opvæffe hos bem, der 'iffe erfjende en perſonlig 
Djevel, kunde det maaffee befrygtes, at en Forandring vilde blive 


betragtet ſom en Forfaftelfe af hiin Lære, hvilket bog iffe ſtalde 
ligge deri. 







Det ligger iovrigt ei blot i den chriſtelige Aabenbariugsſtrca 
færegne Indhold, at det vilde føre til Adſplittelſe og Ove: 
ning, naar Kirken gjorde visſe beftemte Lærefætninger £ & 
flarpt udpræget Betydning til Betingelſe for Optagelſe f ben 
Stjød. Det famme vilde møde, derſom et Religitonsfamfsik 
itfe blandt de Lærefætninger, Hvortil det ſaaledes vilde binde 
fine Medlemmer, optog andet end hvad man troer fig iftand 
til at hidlede af Fornuftens Lys. De Grundſandheder, hvor: 
paa al Religion og al Sadelighed hviler, give, naar de ſtulle 
udtryffes i beftemte Begreber og Sætninger, ligeſaavel et rigt 
Stof til ulige Foreftillinger fom de eiendommelige chriftelige 
Lerdomme. Begrebet om en perſonlig Gud, om Sfabelfe, For: 
ſyn, Sjelens Frihed og Udødelighed ere iffe mindre end be 
chriſtelige Myſterier uigjennemtrængelige for den grublende 
Fornuft, og den Foreftilling, hvorved En finder fig tilfredsſtillet 
Oliver af en Anden forfaftet fom ben grovefte Uſands eller ben 
fordommeligſte Ugudelighed. Det er derfor iffe mindre hyppigt 
at be philoſophiſte Sfoler indbyrdes ftemple hinanden ſom 
atheiſtiſte, pantheiſtiſte, materialiftiffe, fataliftiffe, end at de 
theologiffe forfjættre hinanden. Skal altfan Kirken iffe, iſtedet⸗ 
for at ſamle alle bem, der føle Trang til ved dens Hjelp at 
opløfte fig til Gud, at forøge deres Tro og renfe deres Sfele, 
adſtille Menneſtene i Tvivl og Tvebragt, faa maa den ikke 
gføre for ſtarpe Fordringer til deres Tro, fom den optager og 
taaler i fit Skjod. I 
Det er og en Kjendsgierning, at den vor kirkelige Forbins 
delſe oploſende Bevægelfe, der nu er traadt faa ſtarkt frem, 
har fin Rod i den Retning, der for iffe mange Aar tilbage, 
brev Fordringen om en ftreng bogftavelig Overholden af alt 
i Kirfelæren til det yderſte, ja end iffe indſtrenkede disſe Fors 
dringer til ſelve Kirfelæren, men endog med den meeft fas 
natiffe Iver holdt over de Ordformer, fom vare brugte netop 
i Den danſte Kirke, hvilken dog forhen aldrig Havde villet 1 
ære noget andet end en Green af den evangeliſt lutherſte Kirke. 
Mange, fom nu flutte fig til hiin Bevagelſe, ville vift forundre 
fig ved at blive ret befjendte med deres forrige Paaſtand, fom 
nu tale Ordet for en ubunden kirkelig Frihed, og ſelv disſe 
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Forere fynes iffe gjerne at ville erindre deres forrige Joræt. 
Det vilde iffe være af Veien, om Nogen vilde udførligt drage 
- Denne hele Retnings Hiſtorie frem for Almeenheden, hvori det 
ſynes at en føvag Hukommelſe er en temmelig almindelig Lod. 
Det vil iffe være vanffeligt at finde Stoffet, felv for den, ber 
Fife har fulgt det. hele Væfen i dets omſtiftende Skillelſer; 
Han haver fun at fee fig om i en indffrænfet Literatur for en 
Tid af 10 til 20 Aar, og han behøver end iffe at bekymre 
fig om den yderfte Fuldfændighjed heri; thi de afgjørende Træt 
. træde fan Fjendeligt og eensformigt frem i flere hidhørende 
Skrifter, at man. vil have nok af nogle enfelte blandt disſe. 
. Man fan gjerne begynde med Grundtvigs i 1825 udgivne 
Kirkens Gjenmæle mod Prof. Theol. Dr. H. NR. Clauſen, 
ffjøndt viſtnok navnlig meget af denne Forfatters tidligere 
Sfrifter iffe er uden Interesſe for en fuldftændig hiſtoriſt Ud⸗ 
vikling. Og naar man end videre læfer nogle af de Smaa⸗ 
ſtrifter og Journalartikler, ſom affodtes deels af hiint Gjens 
mele og den derved fremkaldte Injurieproces, deels af den faa 
Mar efter begyndte Jagt efter de Præfter, ſom tillode fig mindſte 
Afpigelſe fra Ritualet, faa bliver man tilſtrakkelig bekjendt 
med den førfte Aft i Sagen. Den anden begynder med bet 
Omflag, ber vifte fig i de Smaaffrifter og Journalartikler, 
der talte Ørdet for Sognebaandets Løsning, eller fom man 
fenere med et betydningsfuldere Ravn faldte det, almindelig Sam⸗ 
vittighedsfrihed for Præfter og Menigheder i Danmark“, hoil⸗ 
ken Fordring og traadte frem i Provindftalftænderne, og navnlig 
"i de Roeskilde Stænder for 1838 blev Øjenftand for en udførlig 
Behandling. Da alt hvad der i hiint Anliggende paa ſammes 
forſtiellige Trin er foregaaet, ſtager nærværende for mig, faa vilde 
bet maaffee endog være lettere for mig end for de flefte andre at 
levere en flig hiſtoriſt Udſigt. Men foruden at jeg for Dieblikket 
itfe har alt ven Haanden, fom jeg Funde behøve paa nye at 
efterjee, for at funne levere en flig Dverfigt faa indtrængende 
fom jeg kunde ønffe at gjøre den, turde jeg dog iffe paa dette 
Sted udbrede mig faa udførligt herover. Jeg trænger maaſtee 
allereve til mine Læferes Overbarelſe med Henſyn til, at jeg 
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opholder mig faa meget ved denne Øjenftend. Men medens 
jeg har troet, at det ilke vilde være upasfende, i Forbindelſe me 
ben Reform i Folkeſtolevesnet, fom begyndte i 1806, at om⸗ 
handle de Domme, fom man i den hele paafølgende Tid i 
meget modfatte Retninger har fældet over ſamme, er jeg og 
kommet ind i bem, ſom feneft, og med ført Voldſomhed have 
fadet fig høre igjennem en Løsftormen paa Kirken. Denne 
har for Dieblikket fat Gemytterne i en levende Bevagelſe, 
hveraf ogſaa jeg er bleven grebet, ſtjondt jeg juſt ikke er blevet 
fan overraffet derved, fom mange Andre, idet jeg Fun deri har 
fundet en beftemt Fremtræden af det, ber længe har ladet fig 
føore. Jeg har derfor iffe kunnet holde mig tilbage fra at 
benytte denne Leilighed til nogenlunde udførligt at udtale mig 
øver et Anliggende, der altid har ligget mig varmt paa Hjers 
tet, og ſom ſtager i en meget nær Berørelfe med en iffe uvig- 
tig Deel af min foregaaende Virkſomhed. Hvad Sagen felv 
angaaer, har jeg allerede fremført det Fornodne; men da bet 
fan have nogen Vigtighed med Henſyn til Dommen over det 
hele Forhold, flal jeg medgive et Bidrag til hiin hiftoriffe Op⸗ 
lysning, hvorved jeg føvrigt væfentligt fan benytte mig af 
hoad jeg. alt for længe ſiden har udtalt, men fom vift Faa 
have i Erindring, eler ville uleilige fig med at føge der, hvor 
det er at finde. . 

Under ben oven paapegede i 1838 ved de Roesſtildftke 
Steender forhandlede Sag har jeg blandt andet yttret mig fom 
følger: „Det forholder fig rigtigt, at Petitionen, der er kom⸗ 
men frem for at bevirfe en almindelig Samvittighedsfrihed for 
Bræfter og Menigheder i Danmark, er traadt iftedetfor en hef⸗ 
tig Beftræbelfe for at fane de offentlige Religionslæerere, hos 
hvilke man mente at finde nogen fra Kirkens ſymboliſte Bo⸗ 
ger afvigende Lære, fatte fra deres Embeder. Man indſtræn⸗ 
fede fig ingenlunde til ſaadanne, der fornægtede Chriſtendom⸗ 
mens Grundſandheder, men man rettede fine Angreb mod Mænd, 
ber, idet de fuldeligen erfjendte, at Gud havde 
aabenbaret fig i Chriſtus, at den hellige Skrift 
indeholder den rette Sandhed til Salighed, og 
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at Sacramenterne ere guddommelige Anordnin 
"ger, ved Hielp af hvilke en Chriſten kommer 
" fnærmere Gamfund med Gud ved Chriſtus, bog 
— fandtes i den nærmere Udvikling og videnffabelige Beſtemmelſe 
af Troens Lardomme at afvige fra det Syſtem, ſom man ers 
— Fjendte før det ene rigtige. SaadanneMænd angreb 
”" man ikfe blot fom Vildfarende, men endog ſom 
Rjættere og Menedere i Kirken; man fordrede, 
" at de' fulde frætræde den Plads, de bekladtei 
famme, beraabende fig faavel paa Kongeloven 
fom paa Landsloven. Paa lige Maade forfulgte mar 
og de Bræfter, fom ved de liturgiffe Handlinger iffe faa gan⸗ 
ſte noie holdt fig det foreffrevne Ritual efterrettelige. Denne 
Beftræbelfé er omfider gaaet over til den tilfyneladende om⸗ 
vendte Retning, at forlange en fuldkommen dogmatiſt og liture 
giff Fried for alle Bræfter og i Forbindelfe dermed Frihed 
" for ethvert Medlem af den danſte Statskirke til at holde fig 

til hvilfen af dennes Præfter han vilde. Det ſynes, at denne 
Vending er fremkommen derved, at man i den i 1828 med 
vedbørlig Mutorifation udkomne nye Udgave af Alterbogen har 
fundet en ſaadan formeentlig Forvanſtning af Daabspagten, 
at en rettroende Chriſten ikke kunde finde fig tilfredsſtillet med 
en ſaadan Daab for fine Born, og at en rettroende Præft 
iffe i Overeensſtemmelſe dermed kunde forvalte Daabens Sas 
crament. Denne Anke hidrører ifær derfra, at Troesartiklerne 
deri ere indførte i Overeensſtemmelſe med den Udgave af Lus 
thers lille Katechismus, der i 1814 udkom med Autoriſation, 
og ſom indeholder en tro Dverfættelfe af Luthers ældfte Kates 
chismus. Det er i fig felv ikke uden i Udtryk og Sprogfor⸗ 
mer, at Troesartiklerne, ſaaledes ſom de findes i denne Kates 
chismus, adffille fig fra be øvrige, indbyrdes i fan Henſeende 
heller , ikke lidet forſtiellig, Maader, hvorpaa de laſes i de 
mange andre Udgaver af Katedjismus, famt i den ældre Ud⸗ 
gave af Alterbogen og den ved Frog. af 7 Mat 1783 Funds 
giorte Formular for Daaben. Men man paaſtaaer, at heri 
findes virkelige Troesforvanſtninger. Naar ſaaledes den forſt 
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Troesartikel udirykker fig paa følgende Maade: Jeg troer pas 
Gud Fader, Himmelens og Jordens almægtige Saber, fas 
" paaftanes bet, at disſe Udtryk ille betegne det famme ſom be, 
ber findes i den ælbre Udgave af Alterbogen: Jeg troer paa 
Gud Fader, Almægtigfte, Himmelen og Jordens Staber, men 
at Troen paa Guds Almagt berved er bleven indffrænfet til 
Verdens Okabelſe. Ligeledes findes i de tvende andre Troes⸗ 
artikler flere formeentlige Forvanſtniuger af Troen, f. Er. naar 
ber ſtrives ben hellige Aand iftedetfor ben Hellig⸗ Aaund; naar 
Chriſtus figes at være opfaren til Himmelen iſtedetfor til 
Himmels ( Kirketidende for 1835 &. 817—832 og 874—884) +). 
Paa Grund af disſe og flere Ankepoſter paaftanes det, at en 
i Overeensftemmelfe med ben nye Udgave af Alterbogen ops 
rettet Daabépagt var utaaleligere for den Chriſtne end der 
Stiftsprooſt Clauſen ffal have gjort paa frie Haand (Kir⸗ 


") Her er iffe Spørgsmaal om hvorvidt nogle af be foranførfe Ud⸗ 
fættelfer funde fra et dogmatiſt Standpunkt ber kunde have no⸗ 
gen Berettigelſe, begrundes paa en Maade, fom ret vel lod fig 
høre. Dette turde, hvad de førfnævnte to Udfættelfespofter au⸗ 
gener, være at indrømme, hvorimod ben fibianførte og flere an- 
bre, fom jeg iffe havde nævnt, ere aabenbar urimelige. Mer 
Sagen er, at hiint Partie i de Laſemaader, ſom det ei vils 
be lade gjælde, fandt et fordemmeligt Kjætterie. Naar det. til 
Gr., blot havde foretruffet Skrivemaaden „den Selligaand" ſom 
bet Flarere Udtryk for det firenge Athanaſiſte Lærebegreb, faa 
vilde jeg, navnlig fra det Standpunkt, hvorfra jeg Har ind: 
ladt mig paa bette Anliggende, intet derved have havt at erindre. 
Men naar man paaſtod, at den i nyere Tider mere ſabvanlige 
Betegnelſesform, der dog i Grunden vel og var ben ældre, inde⸗ 
holdt et forbømmeligt Kjætterie, ja endog tvivlede om den Barnes 
daabs Gyldighed, hvori den var brugt, faa var dette vift nok et 
forfeert Bogftavvæfen. Heri laae iøvrigt den Synderlighed, ſom maa⸗ 
fee Gun og Anden dog vilde Knude i fin Orden, at Chriſtendommen 
blev en Danisme. For Reften var Klagen vver ben Tvang, ſom 
ben nye Udgave af Alterbogen ſtulde have paalagt Præfterne ,: og⸗ 

' faa af ben Aarſag urimelig, at der aldeles Jutet var i Veien for 
ben Preſt, ſom vilde betjene fig af den ældre eller af de udtos 
fom heraf havdes. 
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Setibende for 1835 S. 7—8), og hvad dermed flal udtryftes, 
behøver ingen videre Forklaring. Naar den fan ivrig attraaede 
Lesning af Sognebaandet fial gane ud paa at gjøre ſaadanne 
Ord og Bogſtavforſtjeller gieldende ſom Noget, der ſtal ſtjelne 
imellem de rette (gammekvags) Chriſtne og be falſte, faa ſy⸗ 
nes bette at opvæffe ikke liden Betænteligjed mod en Motion, 
ſom udganer derfra. — — — — — — — — — — 
— — — — — Seer man videre hen til ſelve Indholdet 
af be fremkomne Petitioner, faa er Begjæringen om Menig⸗ 
hedens Frihed til at ſege hvilfen Praſt den vil, fat i Forbin⸗ 
delſe med en fuldfommen bogmatiff og liturgiſt Frihed for Præ⸗ 
ſterne. At nu en ſaadan Frihed ikke fan indrømmes, har Com⸗ 
mitteen med overbeviſende Grunde godtgjort. Men Commis⸗ 
fartus tillader fig dog for Sagens Vigtigheds Skyld at til⸗ 
følte, at denne Frihed nodvendig ogſaa vilde føre en anden med 
ſig, ben nemlig, at Bræften maatte funne nægte Sacramentet 
og andre præftelige Handlinger, ſom Menighedens Medlemmer 
maatte begjære, naar han efter fit private Omdømme berven 
maatte finde Beteenkelighed. Det er allerede forlængft bleven 
offentlig yttret af dem, ber have antaget den her omhandlede 
Retning i Bedømmelfen af de kirkelige Forhold, at en rettroende 
Bræft burde være fri for at vie Nogen, der vel lovlig, men 
bøg ikke under ſaadanne Betingelſer at det kunde holde Prove 
for den chriſtelige Bedemmelſe, er filt ved fin Wgtefælle, men 
at ſaadanne Brudefolk maatte henvifes til de kjetterſte Bræfter. 
J lige Conſeqvents maatte en Praft og efter fin ſubjective Dom 
kumme vægre fig for at forrette Vielſe i andre Tilfælde, ligeſom 
han og maatte funne nægte Sacramentets Meddelelſe o. ſ. v. 
til dem, han fandt uværdige, uden at han kunde erkjende no⸗ 
gen anden Dommer end fin egen Samvittighed over fit Fors 
hold i denne Henſeende. Men det falder i Oinene, at man 
under et ſaadant Syftem blev udſat for alle de fordærvelige 
&orviflinger, ber ſtundom yttre fig under Conflicter mellem 
… Satholifer og Proteſtanter i de Lande, hvori hine have Overs 
haand eller dog udgøre en betydelig Mængde; ja fra en vis 
… Sie kunde det endog blive værre, da de katholſte Bræfter dog 
24" 





maae anertjende en hoiere Myndighed, hvis Dom de ere uns 
bergivne”. +) 

Til bet ſaaledes Anforte ſtal jeg nytte følgende Bemeerk⸗ 
ninger. J Anledning af de S. 358 nederſt og S. 359 6verſt 
med fpærret Skrift trykte Linier har em meget begavet og iøvrigt 
mob mig velvillig Forfatter (Birkedal), hvis Skrift jeg ikke har ved 
Haanden, gjort mig det Spørgsmaal, om da Erkjendelſen af de ber 
antydede Sætninger er nok til en rettroende Lærer i Kirken. 
Dette Spørgsmaal grunder fig paa en urigtig Opfatning af 
mit Foredrag. Jeg har paa hiint Sted iffe villet andet end i 
forte Træf betegne en theologiſt Retning, fom de, der nu førte 
Ordet for ben meeſt udftrafte kirkelige Frihed, fort forhen havde 
forfulgt ſom det grovefte Kjætterie. Vel ligger det i Sams 
menhængen af min Tale, at jeg anfaae denne hadefulde For⸗ 
følgelfe for uberettiget, og at jeg fandt en ffjærende Modfæts 
ning mellem ben og -de Grundfætninger, fom man nu fra ſam⸗ 
me Side vilde gjøre gieldende. Men deri ligger ingenlunde, 
at jeg i hiin theologiffe Retning fandt den fuldeſte og dybeſte 
Opfatning af Chriſtendommens Grundſandheder, og endnu 
mindre at denne indeholdtes i hine flygtige ingenlunde udtom⸗ 
mende, men for min Henſigt tilfræffelige Antydninger **). Jeg 
har endog udtrykkelig lagt Bægt paa, at de havde angrebet 
be Mænd, ber førte faadan Lære, iffe blot ſom Vildfarende, 
men ſom SKjættere og Meenedere i Kirken m. v. Jeg havde 
og tolv Aar tidligere udførlig afhandlet den anordnede Ordinations⸗ 
eeds Forhold til vor Kirkes Lærebegreb og derunder viiſt, at 
Eeden lader Kirkens Lærere en iffe ringe Vidde, inden hyvilken 
be kunne bevæge fig i Udviflingen af Chriſtendommens Lære, 
uden at enten deres Samvittighed eller Landets Love funne anklage 
bem for Brud paa Eed og Pligt """). Men endog uden Henſyn 


”) Stander⸗Tidende 2den Rakke, S. 1205—1209. 

”) Jeg maatte, i det jeg efter min Erindring, og forfaavidt min 
Henfigt fordrede det, angav hvad jeg fandt betegnende for den for: 
anførte Retning, ifær tage mig iagt for iffe at tillægge ſamme 
noget, ſom ikke klarlig indeholdtes i ſamme. 

0) See Jur. Tidſtr. 12, B. 1. 6. S. 242 til Enden; 2, H. S. 289 
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dertil var jeg fuldkommen befølet til at paaberaabe mig der 
Mobfigelfe, hvori den Frihed, ſom man nu vilde hævde Kir⸗ 
kens Lærere, ſtod med den hadſte Maade, hvorpaa man nogle 
Mar forud, fra ſamme Side havde forfjættret en Lære ſom den 
af mig beſtrevne, og forfulgt ubetydelige Afpigelſer fra Ritualet, 
endog blot fra Udtryk og Sprogformer, fom fandtes i ældre 
Udgaver, men fom i en ny autoriferet Udgave vare fors 
andrede. 

Med Henſyn til den Parallel med den katholſte Geiſtlighed, 
ſom jeg kortelig har antydet paa det anforte Sted, ſtal jeg for 
bem, ſom iffe have gjort Bekjendtſtab med dennes Retning i de 
fidſte 30 til 40 Aar, bemærke, at de katholſte Geiftlige i 
de Lande, hvor deres Lære ilke længere omgjærdes med bor⸗ 
gerlig Magt, meget vel vide at fliffe fig i disſe Forhold og 
at benytte felve Friheden ſom en Vei til at vinde Herredomme 
over Samvittighederne. Idet de træde frem ſom Frihedens 
begeiſtrede Venner, føge de, med en Talens og Tankens Kraft, 
hvori de fom her gaae en lignende Vei, ere langt fra at komme 
bem nær, at bevife, at den ſande aandelige Frihed fun fan 
triveg under den fuldkomne Afſondring mellem den firfelige og 
borgerlige Magt, ſom ben fatholffe Kirke fører med fig. De 
forlange iffe andet end at den ſamme Frihed, ſom Forfatnins 
gen og Loven tilftaner alle Borgere, ogſaa maa tilftanes Kir⸗ 
fen og dens Mænd. De have Intet imod, at Enhver, efter 
Godtbefindende, træder ud af Kirken; de indrømme, at det iffe 
fan formenes en Katholik at indgaae Agteſtab med en Aka⸗ 
tholik, eller foreffrives noget om de deri avlede Børns religioſe 


e 


til Guden. J Maanedfrift for Literatur 4, B. S. 179 har jeg 
yderligere udbredt mig over den ovenberørte theologiſte Retning 
med Heuſyn til de derpaa gjorte Angreb; i Recenſion II. af M. 
Lindbergs Skrift; Er Dr. Prof. Theologie H. N Clauſen 
en ærlig Lærer i Kirken, ſom laſes ſammeſteds S. 179 ff., 
og jeg før troe, at min Devtisførelfe vil kunne udholde enhver 
Prove. 
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Dydragelfe, ja end iffe om de Børns, hoio Forældre begge 
høre til den katholſte Kirfe. Kun paaftage de, at der og mor 
overlades bem fuld Frihed til at forvalte Sacramenterne og 
udføre deres øvrige Kaldsgierning efter Kirlens Lære og deres 
forefatte af Staten uafhængige geiſtlige Dorigheds Forſtrifter, 
uden al Indblanding fra Statens Side. Saaledes fan Sta⸗ 
ten iffe fræve, at Præfterne mod Kirkens Love og deres Sams 
vittighed give den kirkelige Velfignelfe til et Ægteſtab mellen 
en Katholik og en Proteſtant, naar der iffe haves StÉferhed 
for at alle Børnene ville blive opdragne i den ene ſaliggis⸗ 
rende Troe; hvorimod ben fatholffe Kirie da maatte finde fig 
i, at Vedkommende, naar de ei ville underfafte fig dette i dens 
Love grundene Vilkaar, lode fig vie af en proteſtantiſt Bræf, 
eller indgik et borgerligt SEgteffab, hvilfet allene blev Statens 
Sag. Kun maatte man indromme ben katholſte Præft Frihed til 
mob den af Agtefolfene, der hørte til Kirfen, og hiin Forbindelſe 
uagtet iffe vilde træde ud af ſamme, at anvende alle de inden 
for hans geiftlige Embede liggende Midler, hvorved de Sjæle, 
ber ved fligt Mgteſtab vare fatte i Fare, muelig kunde frel⸗ 
ſes. Forſt og fremmeft vil han i og udenfor Skrifteſtolen føge 
ved Formaninger at bearbeide den katholſte Xgtefælle, navnlig 
Konen, (hvorom Sporgsmaalet næften altid dreier fig ; thi er 
Faderen Katholik, er det ordentligviis ſtemmende med Landslo⸗ 
ven at Bornene opdrages i den katholſte Religion), og efter 
Omſtændighederne dennes Moder, Søftre, Tanter o. f. v., 
men ogſaa har han det i ſin Magt at nagte dem Abſolution, 
fom i denne eller anden Henſeende fremture i Ringeagt for 
Kirkens Bud og Formaninger, ligefom han heller iffe behøver 
at tilſtaage en Saadans Liig de fædvanlige kirkelige Wresbeviis⸗ 
ninger. I et Land, hvor en betydelig. Deel af Befolkningen 
hænger ved den katholſte Kirke, vil Geiſtligheden, ved Hjælp af 
bigfe og andre inden for dens Virkſomhed liggende Midler, 
hvoriblandt ffær dens Indflydelfe paa Opdragelſen er af Viq⸗ 
tighed, vide iffe blot at vedligeholde ſtor Betydenhed i de fas 
tholffe Familier, men endog at udbrede bemeldte Kirke paa den 
proteſtantiſtes Bekoſtning. Hertil frembyde i Sardeleshed de 
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blandede gteffaber, navnlig de, hvori det er Huſtruen der 
hører ben katholſte Kirke til, en begvem Leilighed. 

Der er bøg fandelig en mærkelig Lighed mellem de her 
antydede Forhold i de fatholffe eller hafofatholffe Lande, og 
Dem, hvori vi nu ere i Begreb med felv at bringe 08. Naar 
for . mindre end tyve Aar ſiden abffillige Jorere for Troens 
Meenhed ſtiedſe førte Kongeloven og Landsloven i Munde, for i 
Rraft af ſamme at fræve de Lærere forjagede fra Kirken og Univerſt⸗ 
tetet, ſom fandtes at afvige fra bet bogſtav⸗ og tøddelrette Læs 
rebegreb i den lutherſte Kirke, naar disſe Jvrere gif omkring 
i Kirkerne for at udſpeide enhver nok faa ringe Afoigelfe fra 
de anordnede rituelle Former, for derpaa at grunde de bittrefte 
Klager mod enkelte Præfter, naar de hertil foiede ſtarpe An⸗ 
greb paa den Regjering, der, glemmende hvad der efter Kon⸗ 
geloven var dens førfte Pligt, taalte fligt fjætterE- Veſen, og 
naar ber nu fra den ſamme Side fordres, at Staten ſtal i den 
Ørad være ligegyldig ven Religionen, at ben end ilke maa 
ſtride ind, naar Forældre tilfideſette al Omſorg for deres Børns 
religiøfe Dydragelfe, faa har det fin Forklaring deri, at der, 
ved denne fuldkomne Skilsmisſe mellem Religion og Stat, dog 
blev nogen Udfigt for hünt Partie til igjen at vinde noget af 
bet Terrain, ſom Regjeringen iffe gjennem Lov og Ret vilde 
ſtaffe dem. Saafremt det ellers iffe paa anden Maade var 
ganſte flart, at der paa Bunden af denne Frihed laane en Des 
myndigelſe for Bræfterne til, uden Henfyn til Statens Love 
og uden alt Statstilfyn, at nægte Vielfe, Sacramenter 0. f. v., 
ja aldeles at udftøde den, fom de fandt uværdig, faa har man 
Beviſet I den Crflæring, ſom Stilleren af hint Forflag nylig 
har givet i den Berlingſte politiſte og Avertisſements⸗Tidende 
Nr. 282. Bel har han nævnt felve det vedkommende Reli⸗ 
gionsſamfund, ſom den, Berettigelfen til at udſtode de Uvardige 
ulve tilkomme. Wen uden at vide, hvorledes Forfatteren 
vilde have Forholdet mellem Bræften og Menigheden ordnet, 
fan man bog vift nok antage, at Sagen væfentlig vilde være lagt 
iPræfgens Hænder. Denne Erklæring indeholder ellers, blandt 
andet Mærfeligt, nogle Antydninger om den Religionstvang, 
hvorunder Folk her i Landet ſtulle have ſukket, hvilke Antydniu⸗ 
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ger jeg ille fan undlade kortelig at belyfe. Han veed, figer 
han, ikke rettere end at Folk endnu i dette Aarhundrede 
ere blevne ſtraffede med Tugthuusarbeide, fordi de iffe vilde 
finde fig i Affkaffelfen af Pontoppidans pietiſtiſte Forkla⸗ 
ring. Jeg har aldeles ingen Tvivl om at Forfatteren har hørt 
fligt, uden at have ladet fig oplyſe om Urigtigheden Deraf. 
Men underligt er det, at han iffe har vidft bedre og ufor⸗ 
fvarligt at han, uden at føge de Oplysninger, fom det ei vilde 
have været vanſteligt at fane, har henfaftet Ord, der i hans 
Mund maa virfe fom en directe Beſtyldning. En ſaadan 
Form er viſtnok meget fædvanlig i en vis Del af vor Litera⸗ 
tur, fom pan den Maade har indfmuglet mange aldeles ugrun⸗ 
dede Beſtyldninger, ſaavel mod RNegjeringen fom mod Enkelte. 
Men af en Mand, fom jeg ſtedſe har anſeet fom et Monſter 
paa Xrlighed og Samvittighedsfulbhed, har en ſaadan Adfærd 
været mig hoiſt paafaldende; og ffjøndt jeg iffe derfor opgiver 
ben gode Mening, jeg har havt om hans Retſtaffenhed, ſaa er 
bet mig dog et førgeligt Beviis paa, hvorledes en eenſidig Lyft 
til at gjøre visſe Foreſtillinger gjeldende, fan forlede ſelv ret⸗ 
ſtafne Mænd til at forglemme de Grundfætninger, hvoraf de 
” ellers ere giennemtrengte. Saafremt Forfatteren har tænft 
paa et Sogn i Veile Amt, hvor en Deel af Beboerne for 
nogle Mar fiden havde ladet fig indbilde, at Balles Lære 
bog var fuld af Kjætteri, hvillet og gjaldt om den i 1814 
autoriſerede Katechismus (der dog var en af nuværende Bis 
flop Mynſter forfattet aldeles troe Overſattelſe af Luthers egen 
ældfte Udgave), og at de derfor ikke med god Samvittighed 
turde lade deres Børn modtage den Underviüsning, der gaves 
i Stolen efter disſe Lærebøger, men forlangte Pontoppidans 
… Forklaring og en ældre Udgave af Katechismus gienindfort £ 
Skolen, faa fan han i Usſings Samling af Neffripter m.v. 
læfe en Cancelteffrivelfe af 13 Jan. 1833, hvorved vel dette 
fidfte blev afſlaget, men det dog blev dem tilfjendegivet, at 
bet flod til dem, iftedetfor at lade deres Børn modtage den 
Underviisning i Religionen, der gaves i Skolen, at beførge des 
res Religionsunderviisning hjemme efter Pontoppidans Forklar 
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ring og den ældre Udgave af Katechismus, og at Børnene, 
naar de i fin Tid kunde gjøre tilftræffelig og fornuftig Nede 
for den chriſtelige Religions fande Lære, bleve at annamme til 
Confirmation, uden Henſyn til om det fleete med den anord⸗ 
nede Lærebog og den autoriſerede Katechismi Ord. Senere 
tildrog det fig vel, at nogle til hiin Retning hørende Bønder, 
ber havde Sæde i Skole⸗Commisſionen, havde borttaget de Ex⸗ 
emplarer, der af Balles Lærebog og den autoriferede Udgave 
af Katechisſsmus fandtes i Sfolen, og, ſaavidt vides, ligeledes 
af den evangeliff chriſtelige Pſalmebog, ſaavelſom Apparatet 
for den indbyrdes Underviisning, og at de for dette egenraadige 
Forhold bleve ſatte under Tiltale. Men, foruden at man dog 
vel ikke burde indrømme disſe af Fordomme og Hovmod om⸗ 
taagede Menneſter Frihed til at forftyrre den almindelige Sko⸗ 
leunderviisning efter at de vare blevne frie for alt det ved ſamme, 
hvorved deres Samvittigheder kunde finde fig befværede, faa blev 
Folgen af denne Sag ingenlunde Tugthuusarbeide; om jeg 
ikke feiler, flap de med en ringe Mulkt. Jeg har felv havt 
nogen Deel i ben Afgjørelfe, Sporgsmaalet fik ved hiin Can⸗ 
cellie⸗Skrivelſe, og har forhen hørt Betænfeligheder yttre imod 
den Eftergivenhed, ſom derved blev viiſt; men medens jeg 
gierne fra den Side vil tage Sagen paa mig, kan jeg endnu 
mindre undſlage mig herfor, hvis Nogen vil føre Anke i en 
modſat Retning. Derimod maa det indrømmes, at Afgiorelſen 
iffe var af ben Beffaffenhed, at man funde gjøre Regning paa 
derved aldeles at gjøre Ende paa den Ufredens Spire, ſom 
der var indfommen i hiin Menighed. Det maatte overlades 
til de geiſtlige Embedsmends forftandige Omhu at arbeide 
paa at udrydde den, og Dertil undlod Cancelliet iffe at ops 
fordre dem. Bemeldte Forfatter anfører endvidere, at vi have 
Lovbud nof, fom true med Straf for iffe at gane i Kirke og til 
Alters. Men Han veed jo faa godt fom Nogen, at disfe Love i 
flere Menneſtealdere have været ude af Brug, og at den førftnævnte 
Forpligtelfe nu og formelig er ophævet ved Fog. 26 Marts 
1845, hvilfen Forordning han føvrigt paapeger paa en Maade, 
fom jeg ei forſtaaer. Naar han endvidere figer, at det neppe 
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er ret længe ſiden, at bet har giort Mſtillige ondt, at bl 
Straffe iffe bleve fatte i Udeveiſe, faa ligger ber vift og fer 
nogen Misforftaaelfe til Grund. Men i al Fald er bet fle 
fra Regjeringens Side at der har været nogen Stemning for at 
fætte Tvangsmidler i Gang mod dem, ber forfømme Kirke⸗ og 
Altergang. Den hele Tale er faaledes, med Henſyn til det, 
fom derved ſtulde godtgjøres, uden al Betydning. Særdeles 
paafaldende er bet føvrigt, at ben Mand, imod hvem Stjæts 
terforfølgerne til hin Tid fornemmelig flyngede deres Banſtraa⸗ 
Jer, nu da de have forvandlet fig til Kirkeſtormere, hører tif 
Kirkens kraftigſte Forfvarere. Jeg har ſandelig ingen Anled⸗ 
ning til at være partiſt for benne Mand, men det er em 
aabenbar Kjendsgierning, fom jeg med Fornøielje vedgaager, at 
bet aldeles ikke hidrører fra noget Slags Vaklen fra hans 
Side, at Rollerne ſaaledes ere blevne ombyttede. 

Det er ingenlunde min Mening, at det under en ſaadan 
fuldkommen Affondring af Stat og Kirke, ſom af Nogle tils 
figtes, vilde lykkes det oftnævnte Partie (jeg falder det ilke 
gjerne det orthodoxe, thi det fornægter Proteſtantismens Hos 
vedgrundfætninger) at vinde den Magt over Sindene, fom den 
katholſte Geiftlighed udøver i de oven paapegede Lande. Baade 
i Gaverne hos dem, der ffulle bearbeide Folfet, og i Modta⸗ 
geligheden hos dette og i de tvende Kirkers Stillinger *) er 
ber en alt for ſtor Forføjel til at Virkningerne kunde ventes at 


») Det er mærfeligt, hvorledes Nogen fan troe, at den evangeliſt lu⸗ 
therſte Kirke ved Grundloven har opnaaet en Uafhængighed, ſom 
ber før manglede den. Den ſtaaer tvertimod nu i Fare for at 
komme i en Afhængighed, hvorom ber tilforn ei kunde være Tanke. 
Gaa velbegrundet end ben Kjøbenhavnfe Geiſtligheds og bet theo⸗ 
logiſte Facultets Proteſt er imod at Rigsdagen befatter fig med 
ben Ordning af Folkekirkens indre Forhold, ſom efter Grundlovens 
$ 80 fan ventes (cfr. min Prøvelfe &. 365), forinden Folfetirs 
ken felv er kommet til Orde, faa tør man dog effer denne $8 Hi: 
ftorie og efter hvad der ſiden er foregaaet, juft iffe flole paa, at 
bette af Rigsdagen vil blive erkjendt. Dog Fan man vel gjøre 
Regning paa at Minifteriet vil Rane nrokkellg imod Overgreb. 








y 
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Aive lige. For Enkelte vilde det maaſtee tildels lykkes, men 
Er vcid der er meget at befrygte, er, at netop disſe vilde ved des 
ges ſtrenge Holden over alt i Kirkens Larebegreb opvælfe 
E Hav og Uvillie mod Kirfen, og at Mange, ber enten frivillig 
2" eller ſom uvvifte traadte ud af ſamme, enten vilde forfage al 
* Keligion eller flane dem til et eller andet overſpendt Partie, 


U 
* 
gå 
p 
ÅR 
* 


* 


ha 
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der ordentligviis vilde blive ledet af opvakte, men derhos uvis 
bende forffruede og hovmodige Menneſter, fulde af Bitterheb 


: mod Kirken faavelfom mod Videnffab. Naar endog fun nogle 


enkelte Wenigheder i forffjellige Dele af Landet ſplittede fig 
f en Mængde ſmaage Sekter, vilde dette, blandt andre beflages 
lige Følger, have den, at det gav dem, ber gjerne vilde uds 
plyndre og oploſe Kirfen, et velfomment Baaffud til at gane 
nærmere løg herpaa. Det lod fig nemlig da paaftaae, at den 
evangeliſt lutherſte Kirke i det mindſte i de Menigheder, hvori 
ſaadant Frafald havde viiſt ſig, havde tabt den Egenſtab, der 
har gjort, at Grundloven har optaget den ſom Folkekirke og 
tilfagt den Underftøttelfe, hvortil Mange alt regner det, at ben 
maa beholde Sit, Noget fom man anfær for en ſtor Naade. 
Men kunde det fættes igjennem, at Tiendefrihed blev en Ves 
Tønning for dem, der traadte ud af Kirken, faa vilde denne 
Friſtelſe blive mange lunkne Chriftne for overvældende. Disſe 
vilde endog vinde den ſtore Fordeel, at. Landets Jorder i Al⸗ 
mindelighed fif en forøget Verdie ved at komme i deres Hæns 
ber. Vel vilde flig Urimelighed neppe nogenfinde gade igjens 
nem, i det mindſte ikke dens Heelhed. Men en Bevægelfe i 
en ſaadan Retning turde dog have en meget foruroligende Virk⸗ 
ning, og lettelig lede til Indrommelſer, ſom i hoi Grad vilde 
lamme baade Kirken og de mange andre for al aandelig Virk⸗ 
ſomhed vigtige Indretninger, der ligeledes ere grundede pag 
Tiender; ogſaa megen privat Ciendom vilde vel komme til at 
dele Kirkens Stfæbne. . Det er langt fra at Grundlovens s 3 
har filfret Kirken dens Eiendomme i faa Fare og bindende Ud⸗ 
tryk, ſom det, efter min Overbeviisning, burde været feet ”), 


”) Gir min Brøvelfe af Grundloven og Belgloven S. 355—3884. 
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og man hører iffe ſjeldent baade i og uden for Rige⸗ 
bagen Yitringer af Begreber og Tilbøteligheder, ber træ 
med et Angreb paa al flig Eiendom. Det turde endog 
være, at denne Udfigt ligger paa Bunden hos ange, 
ber tage Ordet for bet oftomtalte Lovndkaſt. Dette er vel, 
efter hvad jeg er overbeviiſt om, ingenlunde Tilfældet med 
Forſlagoſtilleren eller dem, ber nærmeft flutte fig til Ham; 
men bet er og Fun ved Hjælp af et Partie, der, med Heufyn 
til religisſe Anliggender, flager i den yderſte Modfætning til 
bem, at Forſlaget funde ſeire. Dog der fynes nu iffe at være 
nogen Fare for at det titmeldte Forflag bliver til Lov. Ilke 
blot have de vigtigfte Firfelige og videnffabelige Stemmer baade 
i og end yderligere udenfor Folkethinget opløftet fig mod ſamme, 
men det har og trindt omfring i Landet fremfaldt almindelig 
gorbaufelfe og Uvillie. At det ogfaa i Slesvig har gjort en 
lige Virkning, vifer en nyelig i flere Blade optagen Artifel af 
Dannevirfe, og det vil ufeilbarlig ogſaa paa andre Steder, 
hvor man ligeledes gjerne vilde have Sympathier, i hoieſte 
Maade forarge Befolkningen. Jeg har vel ikke erfaret noget 
om Gvenffes Domme over dette Forflag, men da der i Sverrig 
herſter langt ſtorre Kirfelighed end i Danmark og man ber 
har bevaret meget af de ældre Kirketilſtande, der her forlængft 
er forfvundet, faa fan man iffe være i Tvivl om hvorledes 
disſe vore Raboer ville tænfe over hiint Lovforſſag. J Norge 
er der vel, ſom det ſynes, mindre Kirkelighed end i Sverrig, 
men, om man end intet andet Bevis havde for at Nordmæn⸗ 
bene ere langt fra at ville undergrave Kirken, faa vilde em 
Sammenligning med den af Storthinget vedtagne Lov angaaende 
dem, Der beffende fig til den chriſtelige Religion uden at være 
Medlemmer af Statskirken, hvilken udkom den 16de Juni 1845, 
være nok for at fee en ganffe anden Aand end den, hvori det 
titnævnte Lovforflag er ſtrevet. Nu har og Forflagsftilleren 
felpy i den ovennævnte Avisartikkel yttret, at han, efter den 
Modſtand der er mødt hang Forflag, hvilfen han for Reſten 
hidleder af Andres Overtroe og Fordomme, iffe for det Førfte 
ventede at bet vil blive Lov. Ved de Tegn paa dets Sfjæbne, 
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ber fledfe mere og mere hobe fig, er der vel opſtaaet nogen 
Evivi hos mig, om jeg iffe heller maatte tilbageholde hvad jeg 
hørftebeels Havde nedſtrevet inden bet var kommet faa vidt. 
Men jeg finder det dog Bligt at gjøre hvad der ſtaaer til mig 
for at den Overbeviisning fan blive almindelig, at det med 
fulv Ret er blevet fortrængt, og at det iffe vil nytte paa nye 
at bringe noget Sligt for ben fovgivende Magt, og da min Prøs 
velfe tildeels bringer andre Sider ved Sagen frem end de, hvortik 
be udmœrkede Mænd, ber hidtil ere traadte frem mod famme, 
forhemmelig have taget Henſyn, fan vil den maaffee dog iffe 
være ganffe forgjæves. Det turde og have nogen Interesſe at 
ikke blot mange af Landeté indſigtsfuldeſte og meeft begavede 
geiftlige Embedsmæend have udtalt en Dom derover, hvilfen i 
og for fig viſtnok har en ganſte anden Betydenhed end min, 
men at og en Lægmand, der dog i mange Sar har fysfelfat 
fig med de firfelige Forhold, blander fin Gtemme i deres. 
Det er iøvrigt iffe Lovudkaſtet i dets Heelhed, hvordvev 
jeg her har udbredt mig. Det er fun kommet i Berorelſe 
med bette mit Skrift ven den Modfætning, Hvori det ſtaaer til 
den Omforg for Børns Underviisning og religføfe Damelſe, 
der gager igjennem vor Lovgivning og ſom ret blev bragt til 
Live ved bet Reglement for Sfolevæsnet af 14de October 1806, 
der hørte til den Lovgivnings Periode, ſom jeg var bragt tik 
at behandle. Et af' de meeft fremfpringende Stylker i Lov⸗ 
forflaget, det borgerlige Wgteffab, laae ſaaledes uden for min 
Vei, men det har været mig fjert, at venne Del af Udkaſtet 
navnlig af Biffop Mynſter og af Kjøbenhavns Geiſtlighed er 
behandlet ſaaledes ſom man af ſaadanne Mænd funde vente. 
, Jeg fan iffe forlade denne Sag uden at udhave, hvor⸗ 
ledes den beftyrfer hvad jeg baade ſom Medlem af den i 1848 
ſammenkaldte Rigsforſamling, og i mit derved foranledigede 
Skrift, har udtalt om det Betankelige i de adſtillige ubeſtemte 
Almeenfætninger, der uden for ſelve Forfatningsvæsnet blev 
indſtroet i Grundloven ſom Regler .for den tilkommende Lov- 
givning. Vel har Biſtop Mynſter ved at giennemgage ſamt⸗ 
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Uge de 58 i Grundloven, der omhandle be lirkelige Jerholn, 
Aarlig beviiſt at tilmeldte Lovforſlag ingen virfelig Hjemmed 
har i Grundloven, men at det tvertimod i flere Maader er 
i Strid med ſamme. Wen det er naturligt, at be Mange, 
ber deels af religiøs Overſpending deels omvendt af Ligegyl⸗ 
dighed for al Religion, vare ſtemte for at oplsſe al Forbinvelfe 
mellem Staten og Kirken, maatie lægge langt mere ind i hine 
fleeriydige Beſtemmelſer end der ved fund Fortolkning kunde 
udiches af femme. Forhandlingerne og Afftemningerne ans 
gaaende bidje Grundlovs $$ maatte end ydermere give Viohed 
om at bette vilde møde. Det har og ſiden viiſt fig ſaavel met 

til hine $S ſom til de adfkillige andre, der i lige 
ubeftemt Almindelighed udtale fig over vore øvrige Forhold; 
og hvad ber gjør Sagen endnu betænfeligere, er, at ſelv de 
mindſt begrundede Paaſtande i denne Retning dog i Alminde⸗ 
lighed have vundet nogen Indrommelſe, der iovrigt, langt fra 
at have tilfredoſtillet det yderſte Partie, fun har ſtyrket ſamme 
til at vedblive med lignende Paaſtande. De Beviſer, ſom vort 
førte couſtiiutionelle Liv allerede frembyder paa denne Tingenes 
Gang, ere iffe faa. Men jeg vilde fjerne mig Alt for meget 
fra min Gienſtand, hvis jeg paa dette Sted vilde indlade 
mig i en Udvikling heraf. Kun et Exempel, taget netop 
af de 5$, der her ligge og nærmeft, flal jeg dog anføre. Paa 
ben førfte Rigsdag fremlagbe Regjeringen et Udkaſt til en 


"Lov, ber ffulde hæve de Indffrænfninger, font Lovene hibtil 
"Havde giort i fremmede Joders Adgang til at tage Dyhold 


her i Riget, efter at den ven indhentet Erflæring fra Repræs 
ſentauterne for dioſes Samfund i Hovedſtaden havde forvisfet 
fig om, at der ille længer fra ſammes Side var noget Onſte 
om hine Forbuds Vedligeholdelſe, men at de nu tvertimod 
onſtede dem ophævede. Man funde da have havt nogen An⸗ 
ledning til at formode, at et ſaadant Lovudkaſt vilde. været 
optaget med for Tilfredshed netop af dem, der vilde have ets 
hvert Baand og navnlig ethvert, ber flod t nogen Forbindelfe 
men Religionen, loſt. Men det Modfatte vifte fig. Adfkillige 


reiſte fig i Folkethinget med ſtor Heftighed imod dette Lovfors 
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Ha. i Det man paaſtod at fornævnte Indſtrænkninger allerede 
Bare ophævede ved Grundloven, og at bet vilde være at fvigte 
denne, 1iu at modtage fom noget nyt hvad ber alt var erhvere 
vet. Skijandt denne Foreftillingsmaade heel grundigt blen 
giendrevet, ſaavel af flere Miniſtere fom af andre Talere, faa 
endtes dog Sagen ved en Overeenskomſt om at vedtage Loven 
med Den Udiryks⸗Forandring: „Indſtrenkningerne — ere 
ophævede” Det blev vel navnlig af Juſtitsminiſteren ud⸗ 
-talt, at Miniſteriet ingenlunde erfjendte de mod Udkaſtet gjorte 
Indvendinger, hvorimod det kun fandt en Redactionsforan⸗ 
bring i den fidiinævnte Affattelſe, ſom man da indrommede 
for at fremme Sagen. Men, ffjøndt ſaaledes ilke hiin i Folke⸗ 
thinget fremfatte Grundlovs Fortolfning fil en afgjort Ans 
erkjendelſe, faa blev dog heller iffe Miniſteriets fuldkomment 
velgrundede Mening gjort gieldende. I det hoieſte blev Sporgs⸗ 
maalet om Grundlovens Forfiaaelfe fvævende, men Modpartiet 
KE endog al Anledning til at tage hiin Eftergivenhed til Ind⸗ 
. tægt, idet Lovens Affatning bog bedre pasſede fig til deis 
Fortolkning. Det havde, efter mine Tanker, været tjenligere 
om Regieringen var blevet faft ven fit Udkaſt; thi, ligeſom 
ben Modſtand, der havde viift fig, var grundet paa aabenbar 
Vildfarelſe, vilde dog rimeligviis Fleerheden i Folfethinget have 
bifaldet Lovudfaftet, hvis Regieringen ei havde givet efter, og, 
i Landsthinget troer jeg ſikkert at det vilde have været Til⸗ 
fældet. Vel var jeg den eenefte i bette Thing, ber erklærede 
mig imod at vedtage Lovudkaſtet i den forandrede Skiklelſe, 
hvori det var kommet fra Folkethinget. Men der blev dog ifte 
eriudret noget imod den Udvifling, hvorved jeg, ſom jeg tør. 
paaftaae, paa en afgjørende Maade havde beviift det Urigtige 
i ben Foreſtillingsmaade, ſom havde foranlediget den i Folke⸗ 
thinget vedtagne Forandring i Regjerings - Udfaftet. Det blev 
derimod af Flere udtalt, at der, ſaaledes fom Sagen nu ftod, 
ingen Nødvendighed var for Thinget I at gane ind paa noget 
Sporgsmaal desangagende, idet man antog, at hiin Foreſtil⸗ 
lingsmaade ikke blev bifaldet, fordi man, for at undgaae de 
Vidiloftigheder, ſom vilde finde Sted, hvis man vilde gaae 
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tilbage til Regierings⸗Udkaſtet, lod det blive ved hüiin Omcendring. 
Run eet Medlem foruden mig udtalte fig over felve Sporgsmaalet, 
og dette meget indſigtsfulde Medlem bifaldt aldeles hvad jeg 
derom havde yttret, men var bog af ben Mening, at det, efter 
hoad Juftitsminifteren havde udtalt, var ubetænfeligt og af 
foranforte Grund tilraadeligt at tiltræde Lovudkaſtet ſom bet 
var kommet fra Folkethinget?). Jeg fan imidlertid, uagtet 
” jeg forfaavidt blev eeneſtaaende, aldeles iffe fortryde at jeg, 
for Folgernes Skyld, vedvarende erflærede mig mod ſaadan 
Eftergivenhed. Der var efter mine Tanker faa meget mindre 
Grund til en ſaadan fom det, hvis Udfaftet ikke kunde have 
ganet igjennem, dog iffe vilde have været noget ftort Onde, 
om det endnu havde beroet nogen Tid med den omhandlede 
Lov, ifær da Skylden dog allene kunde tilffrives dem, ber af 
aabenbar urigtige Grunde vedvarende mobfatte fig Loven, og 
Regjeringen desuden havde havt det i fin Magt indtil videre 
ad Dispenſationsveien at udrette det fom den havde tilfigtet 
ved Lovudfaftet. Der havde ſaaledes her, efter mit Begreb, 

været al Anledning til at ſoge den rette Fortolkning af Grunde 
loven fat igjennem, iftedet for at give den urigtige et viſt Skin 
af Erkjendelſe. For ilke at gane ind paa hvad ber fra en 
mere almindelig Synspunkt talte mod dette fidfte, vil det nu 
være vanffeligere for Regjeringen at holde Jefuiterne ude af 
Landet end det ellerg vilde have været. Viſt er bet, at Fors 
budet i · L. 6B. 1C. 2 Art. har et Henſyn til Religionen ſom 
iffe ligger til Grund for Lovens 3 B. 20 C. 1 Art.; og hvis 
det altſaa maa antages, at denne fidfte Lovens Artikel er hævet 
ved Grundlovens $ 84, faa maa det endnu mere være gjiel⸗ 
bende om ben førfte. Men i fig felv er der vift god Grund 
til at antage at den, ſom givet. blot for Landsbeboerne, ikke 
kunde hjemle nogen Fremmed Ret til mod altre iffe tilbagekaldte 
Loves Forffrifter at tage Ophold her i Landet. Vel veed jeg, 
at der og ere de, der anfee det for en tom Spogelſefrygt, 





2) See om alf dette Landsthingstidenden for førfte Sesfion Sp. 1436— 
1454, Sp. 1535—1536, 
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naar man mener, at Jefuiter kunde blive farlige for Danmark. 
Men bet lader til at de, der tage denne Sag faa let, intet 
fjende til de ſtore Evner, ben ſtore Verdensklogſtab og ben 
ftore Nidfjærhed for fit Formaal, ber udmærfer denne Sekt, 
og iffe ben allene, men og den øvrige katholſte Geiſtlighed, 
hvis Iver og Kraft i den fenere Tid ſynes at have taget et 
. nyt Opfving. Det forekom mig felv, da jeg læfte det oven⸗ 
meldte Skrift af Biſtop Mynfter, at denne havde ſtildret de 
Farer, fom vi kunde have at befrygte af den fatholffe Kirke 
og i Sardeleshed af hiin Sekt, med alt for ftærfe Farver. 
Men jeg kom ſtrax noget tilbage derfra ved en Afhandling i 
deutſche Vierteljahrsſchrift Octbr — Decbr 1850 af Mentzel, 
ber netop den Tid kom mig for Øie, med Overffrift: Die 
Mifſion auf katholiſchem und proteſtantiſchem Gebiete. Heri 
fremſtilles nemlig den forbauſende Virkning, ſom nogle kathol⸗ 
fle og iſæer jeſuitiſte Bræfter have gjort, der ere fremtraadte i 
flere ſydtydſte Lande i dette Aar, umiddelbar efter de Stat og 
Kirke opløfende Optrin, ſom hapde ſonderſlidt disſe Lande. 
Efter denne Forfatter ſtulle disſe hoitbegavede Talere paa det 
Dybefte have ryftet den Befolfning, ber for fort fiden havde 
overladt fig til de vildeſte gudsforgaaene Ord og Handlinger, 
jaa at alt blev Anger og Wrefrygt for Religionen og bens 
ærværdige Tjenere, Han nærer ingen Tvivl om, at det var 
en ſand apoftoliff Aand, ſom bevægede fig i disſe Misftonærer 
og fom gav dem faa ſtor Kraft; bet var efter hang Vidnes⸗ 
byrd ikke Katholicismens færlige Sag de talte, men det var 
Samwittighedens og Chriſtendommens hellige Formaninger, 
fom de, med Tilfibefættelfe af confesfionele Forffjeller, førte 
ind i Tilhørernes Sjæle, og de traf ligefdavel' Proteſtanter 
ſom Katholiker i Tufindetal til fig. Forfatteren finder det glæs 
veligt, at den Revolution, der ſtyrtede Bureaufratiet, frigjorde 
Kirkens ærværdige Tjenere for bet Baand, hvori de forhen 
holdtes af Regjeringer, der iffe vare Kirkens ſande Venner 
eler forftede fig paa bens Kraft. Jeg anfeer det rimeligt, at 
ber i Forfatterens Skildring af det, disſe Misfionærer have 
udrettet, er megen Overdrivelſe, et heler tør jeg overlade mig 
25 
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til hans Tro paa deres Henſigters fuldkomne Reenhed. Men 
man fan ſlaae meget af og dog bliver deres Indſiydelſe paa 
Befolkningen meget ſtor. Saafremt ber under ben Frombe 
og Menneſtekjerlighed, der traadte frem, maatte have fljult fig 
nogen herſteſyg Henſigt, — og ber ville vel være Faa, ſom iffe 
maatte ville troe, at det for en Deel har været Tilfældet, — fan 
vifer det Hele, hvor vel hine Fœedre forftaae at antage fig 
Stiffelfe af Lyſets Engle. Om Forfatteren er Katholik ler 
Proteſtant, ved jeg iffe med Vished; hang Artifel er vel iffe 
ſtreven i en udeluffende katholſt Retning. Han ſynes fun at 
være indtagen af den Kraft og Nidkjærhed, hvormed mange af 
ver Tids katholſte Geiſtlige arbeide paa at reiſe den bybt 
ſunkne Sæbelighed og Religioſitet, uden Henſyn til den katholſte 
Kirkes færegne Dogmer. Han anprifer og de lignende Be 
ftræbelfer, der i den fenere Tid ere udgaaebde fra den proteſtan⸗ 
tiſte Kirke, men finder fun, at de katholſte have meget forud i 
Dygtighed og Kraft ſaavelſom i heldig Indflydelſe. J det Hele 
turde dog en Forkjerlighed for den katholſte Kirke ligge paa 
Hunden, hvad enten han faa for fin Perſon beljender fig til 
ſamme eller iffe. Dette ſtager imidlertid iffe i Veien for, at 
jeg i hans Afhandling finder en Beſtyrkelſe for, hvad jeg har 
udtalt om, at de ſtuffe fig, der troe, at det vilde være let, at 
tage det op med fatholffe Geiſtlige, og navnlig med Jefuiterne, 
hvis disſe nu, Døren er aabnet, vilde i vort Fædreland føge 
en ny Kreds for bereg omvendende Virkſomhed. Det Fan 
iøvrigt vel ſynes, af der er faa meget før dem at gføre i andre 
Lande, at de neppe ville finde ſynderlig Tid til at udøve deres 
Misfionsværk i vort fraliggende Land, hvor og Sproget vilbe 
være dem i Veien. Men den fatholffe Kirke og navnlig. hiin 
Orden, er aarvaagen, nidfjær og udholdende, Sprogvanſte⸗ 
ligheden vil heller iffe være afgjørende, da de i de høiere 
Clasſer, iſer i dennes quindelige Deel, ville finde Mange, 
ſom de i et fremmed Sprog kunne bearbeide, og hvorfra Virk⸗ 
ningen kunde videre udbrede fig, ligefom der vel og vilbe være 
Nogle, fom lærte Danſt, for at virfe her, og det heller ikle er 
ufandfynligt, at Danfffødte ville lade fig indvie i hiin eller en 
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anden Orden og berefter gjøre Mioſionstjeneſte her i Landet. 
Der turde altfaa, under visſe Omftændigheder, blive al Anled⸗ 
ning til at beklage, hvis'Regferingen ikke fulde have Magt til 
at movfætte fig Indtrængelfe af Jefuiterne eller andre katholſte 
Ordener. Der funde vel iffe være Meget imod, at den gav 
enkelte dertil hørende Perſoner Tilladelfe til Ophold her i Landet, 
naar ber ingen Anledning var til at frygte for, af de havde. 
til Henfigt at gjøre Proſelyter, og den beholdt Berettigelfe til 
igjen at viſe bem ud, hvis fiden en ſaadan Henfigt vifte fig. 
Men gaaer man ud fra den Grundlovsfortolkning, fom under 
ovenmeldte Sag blev udtalt i Folfethinget, uden at blive tik 
børlig trængt tilbage, fan har Regjeringen iffe hiin Myndighed ; 
ja felv ben famlede Legislatur fan iffe udøve ſamme ad den 


fædvanlige Lovgivnings Bei, hvorimod det førft gjennem den . 


vidtløftige og langſomme Fremgangsmaade, fom Grundloven 
$ 100 foreffriver, vilde blive muligt at ftandfe det Uvæfen, ſom 
af flige Fremmede maatte blive brevet her i Landet. 
Hvad der gfelder om fatholffe Geiſtlige, navnlig Jefuiterne, 
finder og fin Anvendelfe med Henſyn til alſtens ſparmerſte 
og ellers enten ved deres Læres Indhold, eller, hvad der turde 
vife fig hyppigere, ved Maaden, hvorpaa de udbrede den, farlige 
Secter, fom findes rundt omfring i alle Verdens Hjørner, naar 
bidfe ved hidſendte Apoſtler mantte ville udbrede deres Lære 
her i Landet. Ogſaa til at holde dem ude har Regjeringen 
Hjemmel deels i Reſtr. Ste Marts og 2den April 1745, deels 
i den Statspolitiet tiſkommende almindelige og i Frog. 30te 
Marts 1827 $ 9 (cfr. $ 10). beftemt udtalte Ret til at bortvife 
" Fremmede, fom der af en eller anden Grund maatte være Be 
tænfelighed ved at optage eller taale her i Landet. Biffop 
Mynfter har i ovennævnte Sfrift S. 21—23 omtalt en hoiſt 
betcenkelig Sect, Mormon⸗Secten Faldet, hvis Emisſairer eller, 
ſom de heller ville kaldes, Misftonærer, og have begyndt at 
vife fig her i Landet. Efter hvad ber er anført om dens 
Characteer og Idratter, turde der vift, naar dens Emisſairer 
dreve deres Bæfen her i Landet, være Grund til at gjøre 
Drug af hiin Myndighed. Men derfor vilde den omhandlede 
95" 
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i Folkethinget udtalte Fortolkning af Grundloven Sri. 84 
træde i Veien, faafremt den var anerfjendt. Dog, lykkeligviis 
fan det ei med Grund paaſtages, at en ſaadan Anerkjendelſe 
har fundet Sted. Fra Minifteriets Side blev hiin Fortolkning 
giendreven, og fljøndt det for at lempe fig efter en Mening, 
ſom fyntes at have Mange for fig i dette Thing, vedtog en 
Affattelſe af den forelagte Lov, hvorved disſe fandt dem tilfreds⸗ 
ſtillede, ſaa ffete det bog under udtrykkelig og gjentagen.Erflæs 
ring om, at det ei fulde være en ſaadan Anerfjendelfe, men 
fun en Redactions⸗Forandring. Sporgsmaalet kom faaledes 
iffe under hiint Things Afgjørelfe, og i Landsthinget var der 
ikke en enefte Stemme, der erflærede fig for hiin Fortolkning, 
hvorimod dette Thing gif ud fra den beftemt udtalte Forud⸗ 
fætning, at det var unødvendigt derpaa at indlade fig. Det 
er altfaa endnu et aabent Spørgsmaal, og Regjeringen vil, 
naar der vifer fig en Nødvendighed i at foretage noget Sfridt, 
ber beroer paa Fortolfningen af Grundlovens $ 84, ikke ved 
bet, der er foregaget, være hindret i at gjøre fin Overbeviigning 
gieldende. Det er aldeles iffe givgt, at Folfethinget, naar det 
bliver opfordret til at tage Sporgsmaalet under noiagtig Overs 
veielfe, for derover at fatte en Beſlutning, vil bifalde ben 
Mening, fom ved oftmeldte Leilighed blev udtalt af Mange, 
men ſom ikke kom til Afgjørelfe; og endnu mindre er der nogen 
Anledning til at antage dette med Henſyn til Landsthinget. 
Kun mener jeg, at Regjeringen er fommen i en noget mindre 
. heldig Stilling end om den i fin Tid havde holdt .faft ved fit 
Lovforflag. Men derfor er det nu faa meget mere at onſte, 
at den holder igjen mod alt, hvad ber funde give Skin af en . 
Indrommelſe i foranførte Henſeende. En ſaadan Indrømmelfe 
er nu det Eneſte, ſom jeg kan frygte i Anledning af den her 
omhandlede Sag, der ellers viſt nok vil lide et fuldftændigt 
Nederlag. Men, efter mit Begreb, er det af yderſte Vigtighed, 
at Regieringen ved denne Leilighed vifer Faſthed, og det ilke blot 
for felve denne Sags egen Skyld, men og med Henfyn til de 
øvrige foran berørte i Grundloven indførte Almeenſatninger, 
hvorpaa man bygger Fordringer om Omvæltning i de beftaaende 
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Retsforhold, hvortil de, rigtig foriolfede, iffe indeholde nogen 
Hiemmel. Det er i dyb Følelfe af denne Vigtighed, at jeg 
Har grebet Leiligheden til ogſaa at røre ved den Stræng. 

Jeg vender' nu tilbage til den i 1806 grundlagte Indret⸗ 
ning af vort Folfeffolevæfen, der har bragt mig til at udbrede 
mig deels over den videre Udvifling, dette fenere har faaet, 
deels over de BVefværinger, der fra forfffellige Sider ere førte 
over ſamme. Heraf flager endnu Lidet tilbage, Naar jeg har 
beviiſt, at Lovgivningen ved det Tilſyn, ſom Regl. 10de Oet. 
1806 og de ſenere hermed overeensſtemmende Skoleanordninger 
Far tillagt det Offentlige med den opvorende Ungdoms Under⸗ 
viisning, navnlig og t Religionen, ikke er gaaet Friheden for 
nær, faa vebfommer bette iffe den ofte forhen førte Anke over 
ben ved bemeldte Anordninger hjemlede Sfoletvang. Denne 
Anke gif nemlig mere ud paa be Midler, hvorved fornævnte 
Anordninger have føgt at fremtvinge behørig Skolegang, end 
paa felve Grundfætningen. Den var faaledes fun af en under⸗ 
ordnet Natur, og har derfor iffe fundet nogen Plads i det 
Foranforte. Det ér imidlertid dog en af ve Punkter i Skole⸗ 
anordningen, fom fornemmelig har fremkaldt Beſvaringer, og 
ſom i og for fig vel funde være noget tvivlfom. Den ſmaa⸗ 
lige Mulktering, ſom disſe Anordninger hjemle, for hver enfelt 
Dag et Barn forſommer Sfolen, har i fig felv noget uhygge 
ligt, og ſynes iffe ganſte billig mod de Forældre, fom i det 
Hele holde deres Born ordentlig i Sole, men enfelte Gange 
funne have Hindringer, fom de iffe faa let kunne oplyſe. Jeg 
Havde og længe været tilbøtelig til den Mening, ſom fiden flere 
Gange er traadt frem i de jydſte Stænder”), at Tvangsmidler 
Fun burde anvendes for vedvarende Forfømmelighed og navnlig 
naar det fandtes, at Barnet derved var fommen tilbage under , 
det Maal det ellers efter dets Alder og øvrige Omſtændigheder, 
maatte have opnaaet, men at da, efter foregaaende Advarſel, 
en noget alvorlig Mulft burde finde Sted og dermed forbindes 
et færligt Baalæg for et ſaadant Barn til flittig Skolegang 


.) Gee Gt. Tid. for 1842, S. 839—841 og f. 1844 S. 869—884. 


under daglig Mulkt. Denne Fremgangsmaade kom nærmere 
overeens med ben, vore foreganende Love hiemlede*), og var 
ligeledes optagen i $ 33 af det under 29be Juli 1814 for 
Kjøbenhavn udkomne Reglement, hvilket i det Hele var temmelig 
afvigende fra de tvende under famme Dato for de øvrige 
Kiobſteder og for Landet udfomne Anordninger. Ogſaa vilde 
bet komme overeens med den, ber blev foreffreven i Skolefor⸗ 
ordningen for Hertugdømmerne Slesvig og Holfteen af 24de 
Auguſt f. A. s$ 74 og uldeels med den, der er anordnet ved 
Neglementerne for Als Nørre Herred ſamt for Mrøe af 7de 
Nov. 1832 6 12 (cfr. Col. Tid f. 1833 S. 8—9 Note). 
Wen Den i vore almindelige Skoleanordninger valgte Frems 
gangsmaade ſynes bøg, ſaaledes fom i Regl. 100e Oct. 1806 
S 16 og i Anordningerne for Kiobſtaderne $ 24 og for Landet 
6 17 er anført, nødvendig med Henſyn til at de til ſamme 
Clasſe hørende Børn kunne vedblive at følges ad. Og derhos 
have de flefte erfarne Skolemend frygtet for, at den mere til 
Stjøn overladte og langſommere Indgriben, der ſtulde træde i 
Stedet, vilde blive fløvere og mjudre virkſom, hvilket de og 
have fundet befræftet ved Erfaring med Henſyn til Virkningen af 
Den nævnte $ 33 i det Kjøbenhavnffe Regl. af 1814. Bd 
var denne Erfaring maaffee iffe ganſte afgjørende, da det vel 
fan antages, at den Omftændighed, at Mulkt i Følge dette 
Reglement fun kunde dikteres af Directionen, ſom og flere 
færdeles Forhold bidroge til at faa lidet blev udrettet ved 
hiin $, ligefom og dette med Henſyn til det hele gldre Skoles 
væjfen fan hidledes deraf, at det Offentlige Ret til at gribe 
ind, iffe var tydelig og neie beftemt ved Loven, og derfor heller 
iffe ret erfjendt. Men allerede Sagens Natur befræfter dog 
hiin Frygt; og da der for bet Kiobenhavnſte Skolevaſen, af 
mange Aarfager, behøvedes en ny Lov, blev det ſaavel af ben 
Commisſion, ber blev nedſat til dennes Udarbeidelſe, ſom af 
alle de forffjelige Autoriteter, hvis ,Srflæring derover blev 


2) See Y&rdg. 23de Januar 1739 $ 16 cfr. £. 2—7—1, fee og Cane. 
Skr. 1fte Marts 1800 og 21de Aug. 1802, 
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indhentet og endelig af be Roeskildſte Provindſial⸗Stænder 
faa godt fom enftemmig antaget, at Sagen i Kjøbenhavn burde, 
med nogen mindre væfentlig iovrigt henfigtsmæsfig Forandring, 
fættes paa ſamme god fom ben, hvorpaa den ved de oven⸗ 
nævnte Anordninger var fat i de øvrige Kjøbfteder og paa 
Landet. Dette flete og ved Anordning 20de Marts 1844 $ 33 
og det har i Forbindelfe med den øvrige Ordning, ſom Hoved⸗ 
ſtadens Sfolevæfen da fif, havt den onſtelige Følge, at regels 
mæsfigt Sfolebeføg er bleven almindeligt uden nogen hyppig 
Anvendelſe af Mulkt. Ogſaa ér uden for Kjøbenhavn Mulkts 
Anvendelſe, faavelfom Klagen derover, efterhaanden bleven 
ſijeldnere. Saaledes maa det pan det Trin, hvorpaa Sagen . 
nu er kommen, viſtnok anſees for rigtigt, at der ogſaa med 
Henſyn til Toangsmidler i det Vaſentlige holdes faft ved de 
gieldende Love; thi medens bet er færdeles glædeligt, at Be⸗ 
vidſtheden om den Pligt at holde fine Børn i Skole har faaet 
en ſaadan Fafthed, at Tvangsmibler fjeldent behøves, er Det 
meget ufiffert, om denne Bevidſthed vilde vedligeholde fig, naar 
Toangsmidlet blev afffaffet; og hvis bet, efter engang at 
være afffaffet, pan ny. ffulde findes nødvendigt, vilde de Ulem⸗ 
per, ſom Mulkteringsſyſtemet tilforn har medført, paa ny ind⸗ 
træde, og det endog i en. forøget Grad. 

Den Omdannelſe af Folfeffolevæsnet, ber blev begynde KE 
ved Reglementet 10de Octbr. 1806, turde altſaa iffe blot ved 
fit velgjørende Diemed, men ogſaa ved den veloverveiede Maade, 
hvorpaa bet blev udført, flutte fig værdig til de Reformer, 
ſom foregik i Slutningen af det forrige Aarhundrede, Den 
er derhos i den hele følgende Tid, og bet tildeels under vanffes 
lige Forhold og under megen Modſtand, gjennemført med ilke 
ringe Udholdenhed. Bel fan det ikle feile, at der ſtundom ere 
begaaede Misgreb, hvoraf eet, der var af indgribende Følge, 
er omhandlet oven S. 342—343. Men ligeſom de færdeleg 
Omſtendigheder, ſom gave Anledning til den der udhævede 
uheldige Forholdsregel, ogſaa derdere forklarede, ſaaledes er man 


og forlængft kommen tilbage derfra, og Skolevcesnet, hvorfor 


der dog ogſaa ſelv i hiin Tid blev udrettet en Deel, er ſiden 
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vedvarende gaaet frem. JSeerdeleshed er, eſterat i den ſenere 
Tid ben tiltagne Velſtand og Communernes bedre Stemning 
for Gagen havde borifjærnet nogle af de Hindringer, ſom 
forhen traadte i Veien for Stolevæsnets Forbedring, Under: 
visningen bleven udvidet i De flefte Kjøbftædber, en flor Deel 
nye Skoler oprettede faavel i Kjobſtederne ſom paa Landet, 
mange Landsbyſtoler forſynede med to Lærere, Sfolclærernes 
Kaar paa mange Steder forbedrede og de flefte Landsby: 
ſtoler befatie med ſeminariſtiſt dannede Sfolelærere (hvilket 
maaſte i den nærmefte Fremtid vil finde Vanſteligheder, da 
Seminarifternes Tal, fom det ſynes paa Grund af den almin⸗ 
delige Værnepligt, flal være i betydelig Aftagen), ligeſom 
der og i den fenere Tid er gjort noget, ſtiondt iffe alt hvad 
man kunde onſte, for den ſeminariſtiſte Underviisning. Hvad 
ber maatte være feilet eller forfømt, har i alt Fald ikke havt 
fin. Grund i Mangel pan Hjerte for Sagen; den vedblev ſtedſe 
fra Regieringens Side at drives med ſtor Nidkierhed. Der 
er heller iffe, uagtet de paatrængende Onſter, ſom idelig have 
udtalt fig om en Hovedforandring i vort Folkeſtolevceſen, fra 
nogen Side fremfommet Noget, Der kunde tjene til Grundlag 
for en forbedret Indretning af ſamme. Jeg tvivler endog paa, 
at. den forandrede Overbeftyrelfe, faa dygtige end de Hænder 
eve, i hville den er kommet, vil, hvis den iffe ved nye Foran⸗ 
ſtaltninger dertil ſtyrkes, være iſtand til i det Enkelte —, og 
det har i adſtillige Aar fornemmelig været i bet Enkelte at 
Overbeſtyrelſens Virkſomhed har viiſt fig — at udrette hvad 
Cancelliet kunde udrette og virkelig udrettede, Dette Collegium. 
var, navnlig hvad Midlerne til Sfolevæsneté Fremme angaaer,. 
ingenlunde ganſte indffrænfet til det, vedkommende Gommunal« 
beſtyrelſe vilde bevilge, og det var vel varfomt, men dog iffe. 
ængfteligt i at benytte denne Myndighed. Om ben nuværende 
Overbeſthrelſe fan tilegne. fig den famme Myndighed, turde være. 
wivlſowi deels fordi de øvrige borgerlige og navnlig commus. 
nale Forhold, hvormed Skolevasnet ikle ſjeldent kommer i noie 
Berorelſe, ere udenfor dens Virkekreds, deels fordi Grundlo⸗ 
vens 5 96 maaſtee forklares ſaaledes, at Statsmyndigheden, " 
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al Fald indtil man faner den deri bebudede nye Ordning af 
Communalvæsnet, iffe fan blande fig i famme paa nogen 
felvftændig Maade, men fun ved at ſamtykke eller 
forhindre det, Communalbeſtyrelſen felv beſlutter. Naar 
man ſammenholder denne $ med det fremlagte Regjeringsudkaſt, 
fan man iffe fra ſamme undtage Skolevasnet eller dem af de 
øvrige communale Anliggender, der nærmeft berøre de -almins 
delige Statsinteresſer; thi. den Inbffrænfning, ſom indeholdtes 
i det i Udkaſtet brugte Udtryk: reent communale Anliggender, 
hvilfet, faa utydeligt det end i andre Henſeender var, dog uftris 
digt maatte have udelukket Folfeffolevæsnet, findes iffe i felve 
Grundlovsparagraphen. Vel har nu denne ogfaa i andre 
Maader forandret Udtrykkene i Udkaſtet og det ſaaledes at den, 
i Stedet for at udgjøre en for fig beftaaende 
vedvarende Regel, fun bebuder en tilkommende 
Ordning, og det lader fig tænfe, ja maa fornuftigviis fors 
modes, at det Tilfyn, fom Staten havde at føre med Commu⸗ 
nernes felvftændige Beftyrelfe, funde ved denne Ordning 
faae ſaadanne nærmere Beftemmelfer, at det og i visfe Til 
… fælde kunde blive til en poſitiv, efter de forffjellige commu⸗ 

nale Anliggenders Beſtaffenhed lempet, Indvirfning paa 
ſamme. Men om det, faalænge Grendſerne mellem Commu⸗ 
nernes Raadighed og Statens Tilſyn iffe endnu har faaet de 
nærmere Beſtemmelſer, hvis Nodvendighed ſaaledes er forud⸗ 
jat, Hal forblive ved de i Sen opſtillede almindelige Begreber, 
eller om be hidtil gjeldende Regler imidlertid ſtulle være ans 
vendelige, fan være Meningsulighed underkaſtet. Jeg ſtulde 
vel for min Deel være tilbøtelig til at antage bet fidfte, men 
fun fordi det, efter mit Skjon, endog vil være umueligt, at 
man i den hele Communalbeftyrelfe fan, indtil man fager den 
nye Low, komme igjennem med hine almindelige Begreber. 
Under denne Forudfætning vilde der vel endnu kunne være 
adſtillige Spørgsmaal om det Omfang, hvori den det forrige 
Cancellie tilfommende Myndighed i Sfolefager er gaaet over 
til Cultusminiſteriet. Men disſe Spørgsmaal vilde ba fun 
angaae Forholdet mellem dette Minifterium og Indenrigsmink 


ſteriet, til hvilket ben hele Cancelliet forhen tillommende Over 
beſtyrelſe af Communalveesnet, med Undtagelſe af ben ſom 
Cultuominiſteriet nu har, er gaaet over; og Sagen maatte 
ſaaledes indtil videre lade fig ordne mellem disſe to Regierings⸗ 
myndigheder indbyrdes. Men en ſaadan Fortolkning vil ille 
let fane den beſtemte Anerfjendelfe, fom er nødvendig for at 
ben med Faſthed og Gitferhed fan benyttes til Sfolevæsnets 
Fremme. Sagen er faaledes i en meget mislig Stilling, fans 
længe den bebudede nye Communallov endnu lader vente paa 
fig, og, hvad der er endnu værre, man fan vel være bange 
for, at den vil blive endnu misligere, naar den nye Lov kom⸗ 
mer. Hvad der vil være aldeles nødvendigt er, at man iffe 
af de lokale Skolebeſtyrelſer udelukker den Beſtanddeel, hvori 
man, baade efter Sagens Natur og efter Erfaringen, kan vente 
ben ftørfte Indſigt i Skolevesnets Tarv og ſtorſt Interesſe 
for ſamme, og at ſaaledes, navnlig paa Landet, Bræfterne, hvor⸗ 
ledes end ellers deres Stilling bliver i Communalbeſtyrelſen, 
bog beholde deres Betydning i den Green af famme, der ved⸗ 
kommer Sfolevæsnet. Men dermed alene er bet dog iffe gjort. 
Derſom man iffe ogfan f andre Henſeender ved den bebudede 
nye Ordning beholder noget af det meget Gode, fom findes i 
de gieldende Communal⸗ og Skole⸗Anordninger, vil det fee 
heel ilde ud med Folfeffolevæsnet, ſom vift og med de øvrige 
communale Anliggender. Dog jeg fan iffe her gaae dybere 
ind paa denne Sag, der er blevet ligeſaa forviklet og vanſtelig 
ſom den er vigtig, men jeg har iffe kunnet tilbageholde forans 
førte Bemærfninger,. der gade ud paa at antyde det færdeles 
Krav, fom dette hele Anliggende har paa alvorlig Opmærkſom⸗ 
hed og gjennemtrængende Underføgelfe. 
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Blandt de i den omhandlede Lovgivningsperiode fores 
gaaede Reformer, ſom funne tjene til at gjendrive dem, ber 
paaftaae, at Trykkefrihedens Indffrænfning ved Fogn. 27de 
Sept. 1799 blev ledſaget af en tilbageſtridende Retning, har 
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eg S. 291 nævnet Fogn. 3die Juni 1809 angagende Kalde⸗ 
gø Dirferettigheder, Denne har jeg imidlertid betegnet ſom en 
Reform i Den efter de nu herſkende Foreftillinger 
åberale Retning, — Herved har jeg antydet den Mod⸗ 
ætning til bet Indtryk, Forordningen til fin Tid gjorde, 
hnorom ber findes talt i min Prøvelfe af det Rigsforſamlingen 
forelagte Udkaſt til en Grundlov og en Balglov S. 429— 
430.  Cfter den Henfigt, fom jeg har før Øie men be 
Betragtninger over hiin Ting Begivenheder, hvori jeg her 
har indladt mig, fal jeg nu noget nærmere belyfe denne 
Sag. 
Af et Forflag, ſom nuværende Generalprofureur Usſing 
i 1846 indgav til Provindſtalſteenderne for Øftifterne angaaende 
De ovennævnte og flere Rettigheders Ophavelſe, har Almeen⸗ 
heden erfaret, hvorledes bemeldte Forordning blev fremkaldt ved 
en Foreſtilling fra det daværende danſte Cancellie, ber, forſaa⸗ 
vidt bemeldte Rettigheder angaaer, havde det ſamme Kormaal 
ſom hiint Forflag.”) Hvad han ber har fremført, var vel 
itfe tidligere offentlig meddeelt, men var dog til ben Tid, hvori 
Forordningen endnu var ny, almindelig bekjendt i Kredſe, 
hvormed jeg i mine Embedsforhold og øvrige Forbindelſer idelig 
havde Samqvem. Den nævnte indſigtsfulde Mand anprifer 
de ſunde og fafte Grundfætninger, ſom Cancelliet ved denne 
Leilighed havde opftillet, og mener, at det fun var pan Grund 
af de daværende vanffelige Forhold at Frederik den bte ikke 
fuldbftændig gif ind paa fit Collegiums Forflag, men blev . 
ſtaaende ven de Beſtemmelſer Forordningen . indeholder. Som 
benteldte mit Sfrift vifer, udtalte der fig derimod til den Tid 
en ganſte anden Foreſtilling i de Kredſe jeg nylig paapegede, 
og jeg tør antage, at ben almindelige Mening imellem den 
Tids oplyfte Mænd deri var ret værdig repreſenteret. Navn⸗ 
lig var der, fom jeg ber har bemærfet, Ingen i ſamme, der tog 
fig af ariſtokratiſte Interesſer, eller ſom havde mindſte Tvivl 
om Netfærdigheden af de Anordninger, hvorved ældre jorddrot⸗ 


”) Gt. Tid. S. 193—196. 
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lige Rettigheder vare blevne forandrede for at fætte en talrig 
og vigtig Claéfe af Landets Indvaanere i Beſiddelſe af en tåle 
børlig Netstiltand. Presſen indlod fig, ſaavidt erindres, ikle 
paa hiint Anliggende, i al Fald har det fun været aldeles løfe 
og lunfne Yttringer, fom den har henfaftet. Stemningen ver 
i Kredſe, fom de af mig tilfigtede, meget confervativ, men dog 
eler rettere ſagt juſt derfor ingenlunde abſolutiſtiſt, tvertimod 





meget længere borte fra det, der med Rette fan kaldes Abſolu⸗ 


tisme end den, man finder blandt vor Tids Liberale. Man 
beklagede iffe, at den hele Statsmyndighed var i Kongens 
Hender, men det var netop fordi man fandt, at den, ſtjendt 
iffe bunden af nogen anden udvortes Magt, dog bandt fig 
ſelv til at agte Enhvers Net. Man hængte vel ingenlunde 


faa faft ved alt i den nedarvede Retstilftand, at man jo må 
Tilfredéftillelfe fane det afffaffet eler afændret, fom var i Strid 


med den fande Net eller var til aabenbar Hinder for det als 


mindelige Bedfte. Men. hvor en ſaadan Strid iffe lage klart 


for Dagen, holdt man meget over erhvervede Rettigheder, og 
man anfaae det ingenlunde for nok til at ffille Nogen ved en 


i Loven hjemlet Ret, at der i den Iaae nogen Uregelmæsfighed 


eller at den ved enfelte Leiligheder funde være i Veien for 
noget, ber vilde være ønffeligt, allermindft lod man dette 
gjælde, naar det, ſom Rettigheden havde mod fig, kun frem⸗ 
traadte i et eller andet almindeligt Begreb, uden kjendeligt at 
vife fig i Virkeligheden. Om man end fandt den enfelte Rets 
tigheds Ophævelfe, betragtet ſom eneſtagende, onſtelig, faa 
var man derfor iffe faa ligefrem rede til at billige den, idet 
man betænkte, at Sikkerheden i lovhjemlede Rettigheders Ves 
fiddelfe, der udgior en faa væfentlig Beſtanddeel af det almins 
delige Vel og den fande borgerlige Frihed, i ſtorre eler mindre 
Grad rokkes ved flige Foretagender. Det var ſaaledes fun i 
Tilfælde - af øtenfynlig Strid imellem en lovhjemlet Rettighed 
og det almindelige Vel, at man fandt Lovgivningens Indſtriden 


retfærdiggjort. J ben Tid, da Forordningen udkom, var man 
og endnu mere end ellers ftemt imod Skridt af dette Slagé, 


forſaavidt de ikke Frævedes af de trykkede og farlige Forhold, | 
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pori Staten da befandt fig. Det fyntes ubetimeligt, uden al 
Rødvendighed at paaføre adſtillige Statsborgere Netsberøvelfer, 
ør efter al Rimelighed vilde gage dem mere til Hjerte, end 
Ht hvad de lebe under Krigen og de Foranſtaltninger, hvormed 
Regjeringen var gaaet den i Møde, Hertil kom, at Kongen i 
pe Tider .regjerede uden noget Statéraab, og afgjorde alle 
Bandets Anliggender i fit Cabinet, hvilfet opvakte færdeles 
Betænfeligheder ved at Lovgivningen nu vilde gane ind par 
Reformer af et ſaadant Slags. 

Der vare ſaaledes iffe Mange, der kunde bifalde den 
Forholdsregel, der, ſom foranfort, var bragt i Forſlag fra 
Cancelliets Side. Selv efter den Indffrænfning, ſom den fik 
ved ben endelige Anordning, havde den dog, ſaavidt jeg kunde 
erfare, Meningen mere mod end for fig; og jeg var ei fjeldent 
i det Tilfælde at maatte tale til Forordningens Forfvar, 
medens det aldrig kunde falde mig ind at paatage mig noget 
Forfvar for hiint videre gaaende Forſlag. Hvad ber fremfor 
alt havde indtaget Meningen imod dette, var, at det gik ud 
fra en Fortolfning og Anvendelſe af Kongeloven, fom man 
fandt foruroligende. Den ovennævnte Usfingſte Fremſtilling 
vifer, at det var Kongeloven, ſom ſtod i Spidſen af hiint For⸗ 
fag, at man uden nøgen Indffrænfning udtalte den Paaſtand, 
at ikke blot Rettigheden til at beſtikke Statens Embedsmænd, 
efter Rigets Forfatning, tilfom Kongen, men endog at enhver 
bens Udøvelfe af Andre, ſelv under den beftemtefte Modifica⸗ 
tion, er ben Kgl. Myndighed til Afbrak, og tillagde denne 
Paaſtand en ſaadan Betydning, at enhver Indrommelſe af em 
ſaadan Myndighed, ſtjondt den gif lige fra Enevoldsmagtens 
Indforelſe, og ſtedſe uafbrudt havde vedligeholdt fig, kunde ſom 
grundlovſtridig og derfor ugyldig ligefrem tilbagekaldes. Denne 
Foreſtillingsmaade fremffinnede endnu i Forordningens Pra⸗ 
misſer uagtet den, ſaaledes ſom den efter Kongens Beſlutning 
blev, ingenlunde gif ud paa at gjøre flig Foreſtillingsmaade 
gjeldende, og derfor I Grunden iffe pasfede fig. Dette bidrog 
uden Tvivl ikke lidet til, at Forordningen, fely med den Be⸗ 
grændsning fom Kongen havde givet ſamme, I det Hele gjorde 
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et uforbeclagtigt Indtryk. Der var Ingen, ſom havde nogen 
Tanfe om at rokke noget i Kongeloven, men man holdt fig og 
fitter for, at dend enfelte Beſtemmelſer, der i de ftærfefte og 
tilderls haardtklingende Udtryk havde udtalt Kongens ubundne 
Magt, ingenfinde vilbe blive, gjorte gjeldende i deres bogſtave⸗ 
lige Skarphed. Viſtnok var den Anvendelſe af Kongeloven, 
hvorom her var Tale, iffe i fig ſelv af nogen egentlig foruro⸗ 


ligende Natur. Men det lage dog nær, af naar man førk 
begyndte faaledes at bruge Kongeloven, faa betraadte man en 


Vi, ver efterhaanden kunde føre til det, der i Struenſes 


Tid kaldtes „at give den fouveræne Regjeringsform dens naturs | 
lige og væjentlige Reenhed og famme deri at vedligeholde” 
(Kongelig Akt anlangende vet geheime Statsconſeils Ophavelſe 


-27ve Decbr. 1770.) Endog i den ſamme S$, hvorpaa him 
Paaſtand fulde bygges, 8 4, indeholdes der noget, ſom man 
vel kunde blive angeft for, hvis man iftedetfor at ſoge dets 
rette Betydning i ben mellemliggende Tids Lovgivning og 


Gtatoſtyrelſe, ſtulde holde fig til bet haarde Bogſtav; det 
hedder nemlig der, at Kongen ligeſaavel affætter ſom ifæt 


ter alle Betjente, høie og lave, efter fin egen fri Villie og 
Tylke. Det fontes føvrigt,. at man netop i den her omhand⸗ 
lede Henfeende endog i felve Kongelovens Ord havde Grund 
til at lægge en mere begrændfet Mening ind i ſamme, end den 
man nu vilde gjøre gjeldende; thi naar det hedder: „ſaa at 
alle Embeder og Beftilinger, i hvad Myndighed de have, ſtal 
af Kongens Enevoldsmagt, ſaaſom af een Kilde, have fin 





førfte Oprindelſe,“ faa ſynes dette at finde fin Tilfredoſtillelſe 


deri, at al ben Myndighed til at befætte en Beſtilling, ſom 
nogen Underſaat maatte funne tilegne fig, maatte hidledes af 
en ved Lov eller pan anden Maade af Stongen dertil hjemlet 


Berettigelſe, være bunden til Jagttagelfe af visſe fra Kongen 
hidbrørende Forſtrifter og ſtaae under Tilſyn af hang Re⸗ | 


giering. 

Da ber gaves mange lignende Patronats Rettigheder i 
anbre opløfte Lande, ſaaſom England, Tydſtland, Sverrig, 
maatte det og, af dette Henſyn, falde noget ſynderligt at fæ 
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SBaaftanden om deres abfolute Uforenelighed med en fornuftig 
Statsorden lagt til Grund for en Lov, der uden videre ſtulde 
tage bem fra de lovlige Beſiddere. Men endnu mere paafal⸗ 
bende var det, at RNegjeringen omtrent 150 Mar efter Ene⸗ 
voldsmagtens JIndførelfe ſtulde erflære bet for ftridende mob 
Stongeloven, hvad ben hidtil ſtadig havde erkiendt, en Mængde 
Love og SBrivilegier, tildeels udtænkte og udarbeidede af ben 
fanme Statsmand, fom havde affattet Kongeloven; for iffe at 
tale om de mange tufinde enkelte Regjeringshandlinger, hvori 
denne Anerfjendelfe indeholdtes. Det var faa langt fra, at 
Regjeringen oprindeligviis havde lagt hiin Mening i Konge⸗ 
loven, at bet i de førfte 30 Zar efter Enevoldsmagtens Ind⸗ 
førelfe end iffe var, enten lovbefalet eller fædvanligt, at ber 
toges kongelig Confirmation enten paa Præfters Kaldsbreve 
eller paa Birkebetjentes Beſtallinger. Skjondt Reſcripterne 
af ifte og 15de Juli 1690, hvorefter flige Confirmationer ſtulde 
erhverves, vilde give Sagen bet Udſeende, fom om det fun var 
en hidtil begaaet Forſommelſe, hvorpaa der ſtulde raades Bod, faa 
er det dog af Lovens 2 VB. 3 C. 2, 3 og 9 Art., ſammen⸗ 
holdte med hinanden, aldeles klart, at der den Tid ei var Tale 
om Kgl. Confirmation paa Prafters Kaldelſe, ligefom og L. 
1 B. 5 €. 6 Art. og 1 B. 7 C. å Art. ſynes at tale 
mod at den behøvedes paa Retsbetjentes Beftallinger i Birkerne, 
hvilket i al Fald intetſteds var befalet. Men ogfaa vare ber 
en Mængde andre tildeels fmaae Beftillinger, ſom geiſtlige eller 
verdslige Øvrigheder befatte (ſee L. 3 VB. 4 €. 9 Art.; fe 
og 2—18, hvorefter Biffopperne endog beſatte alle Lærerpofterne 
ved de lærde Skoler); dette er endog for en ſtor Deel vedblevet 
efter Fogn. Zdie Juni 1809, ffjøndt man baade i de nærmeft 
foreliggende Aar og tjær efter den Tid efterhaanden har udvi⸗ 
det den Kgl. Beſtikkelſe. Hvor lidet dog den i bemeldte Fors 
ordnings Præmisſer udtalte Sætning, at Valget af de Mænd, 
til hoilke det betroeé at være Folkets Lærere og Dommere tun 
tillommer Regenten, virkelig har ladet fig gjøre gieldende i dens 
fulde Omfang, fees endnu deraf, at fun ganſte enkelte Lærers 
poͤſter ved Almne⸗ og Borgerſtoler befættes af Kongen, ligeſom 
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&ogn. var uanvendelig paa de enkelte Kald, ſom bleve befatte væ 
Valg af Wenigheden, og be allerflefte Bræfter paa Island endnu 
beſtilles af Stiftamtmanden under Medvirfning af Biffoppen, 
ftørftedeels uden at Kgl. Confirmation derpaa bliver at føge. 
Indtil den fenefte Tid ere endog Lehnsbeſidderne vedblevne at 
udøve Dommer: og Oorigheds Forretninger fom Amtmænd 
(hvad der langt mere havde egnet fig til Forandring) og ans 
bre Jorddrotter ſom Stifteforvaltere; iffe at tale om, at der 
gives enfelte Retter, ſom tildeels bekledes af Mænd, ſom ei 
dertil af Kongen ere udnævnte f. Er. de militaire Retter og 
Soreiten i Kjøbenhavn. 

Saaledes viſer det ſig fra flere Sider, at den Retsgrund, 
hvorfor de omhandlede Rettigheder ſtulde berøves bem, ſom Lo⸗ 
vene hidtil havde hjemlet ſamme, var aldeles uholbbar. Gi 
heller kunde man finde de Grunde, der ellers derfor lode fig 
anføre, (hvilfe iøvrigt dog havde ftørre Værd) tilſtrækkelige, 
navnlig forfaavidt der var Tale om Preftekalds Beſattelſe. 
Set var viftnof i fig ſelv hverfen det. naturligfte eller det hen⸗ 
figtsmæsfigfte, at en enfelt Eiendomsmand raadede over et 
Preſtekalds Befættelfe, navnlig endog hvor han ikke tillige var 
ftørfte Grundeier, ja maaſtee flet ikke eiede nogen Grund, hvil 
ket iffe faa fjeldent fandt Sted, da L. 5. B. 3 C. 21 Art., 
hvorefter Kaldsrettighed blandt Andet forudfatte en complet 
Sadegaard, ved en mere end hundredaarig Praxis var tilfides 
fat, og Eiendomsret over en Kirke, det vil fige over et Sogns 
Kirketiende, j Forbindelfe med privilegeret Stand, anſaaes for 
tilftræffelig til at begrunde Kaldsret. Men der havdes dog i 
be Bevifer for Dygtighed og ulaftelig Vandel, ſom Loven for- 
brede, og ſom Statéregjeringen ved den i 1690 befalede Ind⸗ 
fendelfe til Confirmation havde Leilighed til at paaſee, Borgen 
for, at Kaldene iffe vilde blive befatte med Andre end dem, ſom 
og havde Adgang til de Kald, der umiddelbart beſattes af Res 
gieringen. De ældre Fordringer om Duelighedsprøver havde 
berhos faaet forøget Betydning derved, at en vis Examens⸗ 
Charakteer i Forhold til Kaldets Indtægter var foreffreven ved 
Univerfitets-Fundats 7 Mai 1788, og den Mislighed, fom af 


od 
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og til fandt Sted pan private Kald, at en Kandidat med rin⸗ 
gere Charafiser ført blev befordret til et Aet Kald for ſtrax 
efter at fpringe ind f et fort, kunde faare let hæves ud ben $ 
fig naturlige Regel, der da og maatte gjelde for de Kgl. Kafo, 
at bet førft fulde være efter nogle Mars Tjeneſte £ et til hans 
Examena⸗Charafteer fvarende Kald, at en Preſt fil Adgang 
til be Kald, i hville fun Kandidater med bedre Charakteer 
kunde anfættes. Hvad det angik, at paa Patronats⸗Kal⸗ 
bene ei be Henſyn til Anciennetet ſom Kandidat eller Præft 
iagttoges, fom i Mmindelighed fade en beiybelig Indflydelſe 
ber, hoor Regjeringen felv udnævner, fan er det vd fra flere 
Sider anbefaleligt, at be Mænd, ber have faffet fig fornøden 
Duelighed til flige Embeder, kunne gjøre Regning paa en nos 
genlunde forholbsmæsfig ligelig Adgang til Befordring; men 
naar dog flige Henſyn i den Grad, hvori vet rettelig bør fle, 
ja man fan gjerne fige i en vel endog noget ſtorre, gjures gjel⸗ 
bende ved Befættelfen af det overveiende Fleertal af geiſtlige 
Embeder, fan havde bet og fin Nytte, nt ber vare uvgle Kald, 
der kunde befætteg med ftørre Frihed, og hvori altſaa dygtige 
Mænd fænde blive anſatte i en yngre Alder. Det var heller 
iffe ſjeldent, at private Kaldsbereitigede gjorde fig ſerdeles 
Umage for at fane fær. dygtige Mænd til de Kald, de havde 
at befætte, og Mænd, der bleve Kirkens Rørfte Prydelſe, vase 
ſtundom gjennem den private Kaldsret komne tidligere ind £ 
bereg hœderlige og velſignelſesrige Virkfomhed end det ellers 
kunde været feet. Sely den Omftændighen, ſom man har 
paaberaabt fig mod denne Kaldsret, at de jevnlig befordrede 
deres Sonners Hovmeftere, turde ikke have været til Skade for 
Kaldene, da navnlig de flørre Godéetere, fom havde flere Kald 
at raade over, ordentligviis føgte de dygtigſte ag paalineligfte 
Kandidater til deres Børns Lærere , og der var i den Giadfe 
ingen Tanke om at benytte Udſigt til Befordring for at fpare paa 
Lønnen. De Misbrug, fom ellers i gamle Tider havde funde 
Sted, vare, ſom felv de, der i ben fenefte Tin meeſt have ivret 
for hine Kaldsrettigheders Afflaffelfe, have erkjendt, fan godt form 
ganſte forfvundne, og. føvrigt er jo Mueligheden af et eller 
26 


andet Henſyn, ber ef burde have flig Virkning, heller ikke ude 
lukket ber, hvor Regieringen beæftter Kaldene; endnu mindre 
vilde man være fri derfor, ſaafremt Menigheden felv havde 
Balget, hoilket kunde ſynes at være det naturligfte, ligeſom bet 
ogſaa har været det oprindelige, Der var desuden neppe nos 
gen Stat, hvori Præftefaldenes Befættelfe i det Omfang var i 
Kronens Hænder, ſom den danſt⸗norſte (i Hertugdømmerne 
var det ftrar meget anderledes), og den havde i Tidernes Løb 
benyttet Leilighederne til at fane en Mængde private Kalds⸗⸗ 
rettigheder inddragne. For iffe længe fiven var og en Lov 
(PÅ 17 Detober 1800) udkommet, der maatte lægge Grunden 
til en Mængde private Kaldsrettigheders Overgang til Kro: 
nen, og denne Lov Funde, uden at nogens Ret derved krenke⸗ 
des, have modtaget Udvidelfe (fee oven S. 291—292 Note). 
Saa meget mindre Grund var ber til den omhandlede ftærfe 
Benyttelſe af Kongemagtens Fylde. 

Det er ingenlunde Meningen med det Foranførte, at ben 
private Kaldsret ſtulde i fig ſelv have noget anbefaleligt. 
Tovertimod maa Regjeringens Kaldelſe i det Hele være det, 
fom giver ſtorſt Betryggelſe ſaavel for be enkelte Kalds fors 
ſvarlige Befættelfe, fom for den Billighed i Embedernes For⸗ 
deling, der faa meget tjener til Opmuntring for dem, der danne 
fig for Kirkens Tjenefte. Kun meente man, at den enkelte 
Mænd tilfommende Kaldsret ingenlunde frembød nogen faa 
ſtadelig Side, at der var fuld Grund til at betage de Vedkom⸗ 
mende en Net, der havde ben uftridigfte Lovhjemmel, hvorpaa 
be kunde fætte høj Priis, men fom aldeles ikke kunde være 
Gienſtand for Erſtatning. 

Hvad den private Birkeret angaager, da kunde man ilke 
andet end erkjende, at den havde meget mere imod fig end 
Kaldsrettigheden. Men de ſmaa Birker vare i ſtort Antal ef⸗ 
terhaanden nedlagte eller dog blevne forenede med Herrederne, 
og der var al Udfigt til, at de af disſe Birker, der vare til⸗ 
bage, fnart vilde gane ſamme Vei, og hvad de flørre angaaer, 
blev der i Almindelighed med ikke liden Opoffrelſe fra Birfe- 
atronernes Side førget for at flaffe dem pasſende Indtægter, 





393 


ligeſom de og i Almindelighed bleve befatte med dygtige Mænd. 
Der kunde faaledes heller iffe være nogen færdeles Trang tik 
at fane dem ophævede. Opmarkſomheden faldt desuden meget 
mindre. paa den Deel af Forordningen, der vedkom Birferets 
ten, end paa ben, ber angif ben meget hyppigere Kaldsret. Paa⸗ 
faldende vilde det og have været, om den Regjering, der for 3 
å 4 Aar fiden vifte en faa vidtdreven Agtelſe for Rettigheder 
af det omhandlede Slags, at ben, da Forordningen af 6te 
Sept. 1805 havde ophævet den de Kongelige Birkethings 
Domme og Behandlinger tilfommende Forret at ſtage umiddel⸗ 
bar under Hoieſteret, havde fundet det fornødent at fpørge Gre⸗ 
verne og Friherrerne om hvorvidt de vilde finde fig i at ogſaa 
ben Umiddelbarhed, der, lige med de Kongelige Birker, var tillagt 
deres Birfething, ophørte; om denne ſamme Regjering uden 
videre vilde tilintetgjøre be Rettigheder, Hvori man den Tid 
"havde fundet Betankelighed ved at gjøre en ubetydelig og fra 
enhver Side faa vel begrundet Lempning. i 

Jeg har naturligviis hverfen funnet eller villet uøiagtig 
gjengive hiin Tids Domme over Frog. 3 Juni 1809, ſaaledes 
fom jeg da har hørt dem udtale. Jeg troer tvertimod ingenlunde, 
at Sagen den Tid blev drøftet med en Udførlighed, der kommer 
ben nær, hvormed jeg her har behandlet ſamme. Dertil var Menin⸗ 
gen for eendregtig, fandtes Sagen for umiddelbar klar. Selv 
havde jeg heller iffe i mine egne Overveielſer inddraget alt det, ſom 
jeg nu, da den modſatte Mening er blevet faa mægtig, har fun⸗ 
bet Anledning til at tage med. Men fljøndt det, jeg her fores 
lægger, i den Stiffelfe, hvori bet forelægges, ſtriver fig fra en 
fenere Tid, faa er jeg dog vis paa, at det ikke blot i fin Hovedret⸗ 
ning, navnlig i den Ørundforeftilling om vort Forfatniugs⸗ og 
Regjeringsacſen, hvorfra det gaaer ud, fuldkomment ftemmer med 
deu almindelige Dom af hiin Tids meeft oplyfte Mænd, men at disfe 
og vilde have vedfjendt fig de enkelte Led I den meddeelte Tanferæffe, 
hvilfen for en ftor Deel beftaaer af uimodſigelige Kjendsgjerninger. 

øvrigt bifaldt, fom alt bemærket, Kongen heller ikke den fore⸗ 
ſlaaede Inddragelſe af de private Kalds⸗ og Birkerettigheder. Kun 
forſaavidt de vare forenede med visſe Embeder, befluttede han deres 
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fuldſteendige og ⸗ieblifkelige Inddragelſe. Det var oprindeligen 
ogſaa fun dette Slags Kaldsérettigheder, ſom han var betænkt 
paa at tage til fig; men Sagen fif, ba den kom til Cancelliets 
Betænfning, en anden Vending og ſtorre Udftræfning ven ben 
ovennævnte fra Kongeloven hentede Betragtning, fom en Wand, 
hvis Mening med Henſyn til Retoſporgsmaal ben Tid havde 
en færdeles Vægt i Collegiet, ved denne Leilighed ſogte at gjøre 
gieldende. Hvad de Kalds⸗ og Birke⸗Rettigheder angaaer, ſom 
Rove i Forbindelfe med visfe Eiendommes Befindelfe, ba vilde 
Kongen blot fætte en Grandſe for flig Rettigheds fremtidige 
Erhvervelſe; men de allerede erhvervede Rettigheder Fulde ved⸗ 
ligeholdes, og det ſaaledes, at de ikke blot anfaaes erhvervede 
for ben daværende Beſidder, men og for alle, til hvilfe den 
vedkommende Eiendom ſaavelſom de perfonlige Egenſtaber, hvor⸗ 
af Rettigheden var betinget, gif i Arv. Det indeholder et 
hæderligt Beviis paa den ædle Konges klare praftiffe Forſtand 
og hang ſunde Retsfølelfe, at han ſaaledes agtede vel erhver⸗ 
vede Rettigheder for meget til at modtage den Raadighed over en 
Mængde Embeder, ſom Cancelliet lagde for hans Fødder, uden 
at lave fig blænde af de Skingrunde, hvormed dette Collegium, 
ber var hang øverfte Raadgiver i Retsanliggender, vilde bevife, 
at det iffe blot var hans Ret, men og hans Pligt at tage de 
omhandlede Rettigheder til fig. Maaſtee og det juridiſte Fa⸗ 
nltets Betenkning, ſom findes omtalt i min Provelſe o. f. v. 
S. 429, har bidraget til at han ei vilde gaae ind paa 
Forſlaget; men den vilde neppe have havt denne Virkning, 
hvis ikke det Mislige i hiin nye Retsanſtuelſe var blevet ham 
felv klar. Det manglede Kongen iffe paa Tilbøtelighed til felv 
at befætte Embederne. Om denne Tilbøtelighed, der var 
forenet med den Overbeviisning, at Embederne dermed vilde 
være bedſt tjente, vidner det og, at han tilegnede fig alle de 
Kalds⸗ og Birferettigheder, ſom adſtillige Embedsmænd hidtil, 
fom faadanne, havde udøvet. Dette antog han at kunne gjøre 
uden at frænfe Nogens Ret, og det var blot Retshenſyn, ſom 
kunde bringe ham til at fane imod. Dette fortjener faa mes 
get mere at erindres fom denne Sag, fom alt bemærfet, faldt 
i den før Lovgivningen og Statsſtyrelſen mindre heldige Cabi⸗ 





meiaregierings Tid, ag het altſaa hin fan tilfinkses hans per⸗ 
fronlige Tanlemaade, at Retfcerdighed bøg i det Væfenilige blee 
deagtigget. Det er forgemmelig for at udhæeve Detée, ber 
syer den elffere Konge find WGre, at jeg har ind⸗ 
ladt mig ſag meget pan det Hiftertffe i henne Sag, uagtet 
Det Ubehagelige det har før mig at udtale en mindre fordeelag⸗ 
tig Dom over dend Mchandling af be Mænd, til hvilke jeg 
faa Har fildigere indtregdte i uøle collegial Ferbindelfe. Jeg 
Hhavde bøg uden Tvivk ladet det fare, hvis. iffe Modfætningen 
mellem Collegets Indſtilling og Kongens Beflutning allerede 
andenſteds fra var bragt for Almeenhedens Dine, og det med 
en Bedommelſe, der er albeles forffjellig fra min, og fom jeg 
dog baade for den Mandso Skyld, fra hvem den tom, og forde 
ben har den nu herſtende Stemning, for fig, maa tillægge eu 
ikke ringe Vetydenhed. 
Uagtet det, der i den paatænfte Lov ifær üldrog fig 
misbilligende Domme, bortfaldt ved ben Begrændsning, 
ſom Kougens Retfærdighed gav ben endelige Lov, fag vare de 
Fleſte dog heller ikle nlfredsſtillede ved denne. Ogfaan i den 
ſenere Tid er der ſtundom endog, af dem, der bleve regnede til 
de ſtarkt Liberale, ført Klage over det Indgreb i velbegrundede 
Rettigheder, ſom Forordningen gjorde, Saaledes er bet I de 
jydffe Stænder af en anſeet Deputeret (Ronlund) flere Gange 
blevet udhævet fom et Beviis vaa det Fordærvelige i flige Inde 
greb, at en Kirke i Fyen i fon Aar ſank dybt i Priis, fordi 
&bdg. 3 Juni 1809 var kommen imellem ben førfte og anden 
Afhœndelſe. Men foruden at den paaberaabte Forfljel i en 
Kjiebeſum for en enkelt Kirke, der vifte fig ved to fort paa 
hinanden følgende Salg, meget vel fan have hidrørt fra ans 
bre Aarſager, og at det i al Fald maatte være under ganſte 
færegne Omftændigheder at Forordningen funde have en ſaadan 
Virkning, faa var det viſtnok at ftræffe den Agtelſe, der ſtyl⸗ 
bes erhvervede Rettigheder, for vidt, hvis det tilfældige Tab, 
fom en Eier funde komme til at lide ved Lovforandringer, der 
el umiddelbart berøre hine Rettigheder, ſtulde være til Hinder 
for ſaadan Forandring. Det beroede dog i ethvert Tilfælde 


pan Regjeringen at gjøre flere eller færre Perſoner bedlægtige i 
ben Stand, fom behøvedes, for ved at tilforhandle fig visſe 
Giendomme at erhverve hine Herligheder ”). Det var og 
ganffe mod be omhandlede Rettigheders Beſtemmelſe og maatte 
give bem en forhadt Charafteer, at de flulde tjene til at for⸗ 
høle en Cienboms Verdie i Handel og Bandel. Jeg tvivler 
og om, at den oven paaberaabte Stemning hidrorte fra Be 
tragtninger fom den nys anførte. Det var fnarere en til 
den Tid almindelig herſtende Uvillie mod Love, der gjorde Ind⸗ 
greb i erhvervede Rettigheder, i Forbindelfe med bet Indtryk, 
fom man engang havde faaet af det, fom var bleven befjendt 
om hiint Lovforflag, og hvoraf Forordningens Bræmisfer ins 
beholdt en ØGjenflang, der gjorde, at man iffe kunde forfone 
fig med felve dens Indhold ”"). Det uheldige Indtryk, ſom 
venne hele Sag frembragte, udbredte fig endog til Naboriget, 
hvor det vilfaarlige Indgreb i lovhjemlede Rettigheder, ſom bes 
meldte Forandring ſtulde have gjort, blev under det Spørgss 
maal, der i det paafølgende Mar opſtod om Valget af en Trons 
følger, benyttet fom et Exempel paa den abſolute Maade, 
hvorpaa Danmarks Konge benyttede fin abfolute Myndig⸗ 
hed, og fom maatte forøge Vetænfelighederne ved at bane ham 
Vei til Sverrigs Trone. Det er iffe ufandfynligt, at man 
ved denne Leilighed har med det, der blev Lov, ſammenblandet 
bet, der var blevet bragt i Forflag til Lov, og ſaaledes forvans 
flet var det vift nok, navnlig efter Forholdene og Tænfemaas 





») Jevnfør min Haandbog i ben danſte og norſte Lovkyndighed Iſte 
B. S. 168 ff., Idie B. S. 518 ff. 

") Der kunde dog fremføres retlige Indvendinger mod Forordningen, 

fom vare nok faa vel begrundede fom ben ovennævnte Men beele 

vilde heller iffe de, efter mit Begreb, være fuldgyldige, deels angif 





be fun enkelte færlige Følger, ſom Forordningen fif ved fa Aus | 


vendelfe, uden at de i fin Tid have været forudfeete, og i de en⸗ 
kelte Tilfælde var Kongen og rede til at afhjelpe Ubilligheden. 
Det er mig nok, at Kongen ved ben Beſlutning, fom han tog i 
benne Sag, omhyggelig føgte at undgage Indgreb i erhvervede 
Rettigheder. 
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pen i Sverrig, meget vel flitfet til at bruges fom et Træf ti 
bet Stræfbillede, ſom man vilde opftille mod Frederif ben Sjets 
tes Candidatur til den ſpvenſte Tronfølge. Men jeg antager 
ingenlunde at det har havt nogen Deel i. Udfaldet, fom uden 
Tvivl ogſaa ellers vilde have blevet ſom det blev. Det er 
imidlertid et mærfeligt Vidnesbyrd om den Optagelſe, fom Sas 
gen til fin Tid fandt. 
Jøvrigt deelte jeg, fom alt bemarket, ikke ganſte den al⸗ 
mindelige Mening om Forordningen, men fandt, at der, ſaale⸗ 
des ſom den var bleven, ikke var noget ſynderligt Stof til 
Klage over Uret, og tog derfor. jevnlig Ordet for ſamme. 
Imidlertid var jeg iffe videre indtaget af denne Forordning, 
end at jeg jo havde fundet det bedre, om den flet iffe var bles 
ven til. Ogſaa jeg meente, at Tiden iffe var gunſtig for en 
Forandring af dette Slags, hvilfen, efter min Dom, vel blev 
udført men Maadehold, men paa ben anden Side fun var 
lidet paatrængende. Det forefom mig og, at der i Forordnin⸗ 
gens Pramisſer var Anledning til endnu at nære de Betanke⸗ 
ligheder, fom den i den oprindeligen paatænfte Skikkelſe havde 
vakt. Ogſaa fandt jeg bet noget ſtarkt, at Forordningens 
S 2 ptiebliffelig fratog alle Embedsmænd de Rettigheder af det 
omhandlede Slags, fom de i denne Egenſtab havde havt; thi. 
om der end fra Netfærdighedens Side Intet havde været at. 
fige derimod, faa var det dog en noget umild Fremgangésmaade 
mod en vigtig Stand, der netop leed ſerdeles meget under Kris 
gen, og bar dette med Værdighed og Hengivenhed, og fom ber 
ikke funde være Fare vend at lade beholde Rettigheden for de 
daværende Befidderes Embedſstid. Det forefom mig derhos, at 
ber funde være taget færligt Henfyn til nogle af de anfeelige 
Embedscorporationer, ſom vare i Beſiddelſe af flige Rettighe⸗ 
ber, navnlig Conſtſtorinm ved Univerfitetet, der dog vel afgav 
lige faa god Betryggelfe for Embedernes forfvarlige Befættelfe, 
fom den, der erholdtes vend Forandringen, faa at der havde, 
fom mig ſynes, været god Grund til at lade disſe Videnſtabs⸗ 
mænd fremdeles beholde en Ret, hvorpaa de dog viſtnok fatte 
en iffe ringe Priis. Forreften indeholdt Loven nogle henſigts⸗ 





mædfige Deftemmelfer, navnlig angeaende Birkexettigheden, 
lite veſentlig vare heutede fra ben under 19 Suli 1805. ude 
fomne Geridtferdnung für die adlichen und andern mit Ge 
richtobarteit verſehenen Outer in den Herjogthiimern Schles⸗ 
wig und Helſtein *). 

Det er forhen bemærket, at ben Ferklaring og An—⸗ 
vendelfe af Kongeloven, der laae til Grund for bet Kon⸗ 
gm gjorte Forflag, fif et Slags Anerkjendelſe ven Forord⸗ 
ningen Præemisſer. Didfe bleve og benyttede til at fore 
vandle adſtillige Stiftelfess og Commune⸗Tjeneſter til Kongelige 
Embeder, ligeſom adſtillige Forretningsmend, der forhen blot 
RE en deels af Kongen felv, deels af vedfommende Collegium 
udſteedt Bemyndigelſe til deres Forretninger (ſaaſom Sagfe⸗ 
rere, Landmaalere og Landinſpectenrer) fik Embedsbeſtallinger. 
Dette i Forbindelſe med den Kgl. Reſolution, Hvorefter adſtil⸗ 
lige Betjeninger, ber forhen befattes af de forſtjellige Dvrighe⸗ 
ber (cfr. £. 3—4—9), fulde indberettes til Kongen, for at 
Underofficerer dertil funde udnævnes, men fom meget ofte ven 
Kgl. Reſolution bleve Andre forundte, har foranlediget en 
ſtor Forogelſe i Tallet paa Kgl. Embeder, ſom dog ſiden igjen 
fik nogen Formindſtelſe, navnlig ved to Kgl. Reſolutioner 


") Denne Forordning, ber beftager af 48 88, lod føvrigt de patrimo⸗ 
nielle Jurisdictioner vedblive, og gif i Hovedſagen fornemmelig ud 
pan at bringe det derhen, hvor det forlængft havde været i Dan: 
mark, faafom at Retten fulde beklades af fafte, med de fornødne 
Egenſtaber til at udøve Dommerembede forfynede, af Regjeringen 
ſtadfceſtede Embedsmaend med en i fit minimum lopbeſtemt og ſifkret 
Indtægt, iftedetfor at Jurisdictionsherren forhen vilfaarlig kunde 
overdrage delte Gverv til hvem han vilde, og igjen tage det tils 
bage, Den indeholdt imidlertid dog ogſaa den flørge Deel af de 
Beſtemmelſer, ſom findes i de tre ſidſte $$ af Fog. 3 Juni 1809, 
og forbød derhos at Dommerne ved hine Retter kunde udøve For⸗ 
retninger fom Advocater, hvilfet her førft blev forbudt ved Reſol. 
3 Auguſt 1816. Den fremfaldte føvrigt i Begyndelſen mange 
Befværinger, fordi den gjorde Forandringer i ældgamle Rettighe⸗ 
ber, hvilfe Foranbringer dog vare af indlyſende retlig Nodvendig⸗ 
hed, ligefom ben og paadrog de Vedfommende en Deel Udgifter. 





46 Inli 1841”). Men der vare dog, fom alt bemerket oven 
S. 389—390, ikle faa Embeder, og det ſaadanne, ſom nærmeft 
Horte ind under den i Frogo Præmisſer udtalte Grundfætning, 
Fyvorpaa man aldrig har forføgt at gjøre den gieldende. Der 
fynes endnu at være en færdeles Tilbøielighed til at forvandle 
mange mindre Betjeninger til fafte penftonsberettigende Embe⸗ 
Der, og, hvad der er mærfeligt, den har viiſt fig mere i Rigs⸗ 
bagen end hos Regieringen. Det forelagte Regjerings⸗sUdkaſt 
til Grundloven 8 21 ſynes ſnarere at vidne om en modſat 
Stræben. ' 
Bor nye Grundlové $977), ſaaledes fom den er bleven 
forſtaaet og anvendt, har nu tilfulde gjennemført hvad Can⸗ 
celliets Indftilling til Fogn. 3die Juni 1809 tilſtgtede. Heri⸗ 
mod har jeg ſaavel under den Rigsforſamling, ber var faldet 
til at raadſlage angagende Grundlovs Udkaſtet fom i oft⸗ 
meldte mit Skrift, udførlig udtalt mig. Hvad jeg herved egent⸗ 
lig havde for Øie, var dog nærmeft om muligt at forebygge, at 
Sporgsmaalet blev afgjort ved Grundloven, men holdt aabent før 
Overveielſe og Beflutning paa en tilkommende i Overeens⸗ 
ftemmelfe med Grundloven ſammenkaldt Rigsdag. Ligeſom feg 
i det Hele fandt det i Formen urigtigt og i felve Sagen bes 
tænfeligt, i Grundloven at optage andet end hvad der hørte til 
felve Forfatningsværfet, ſaaledes fandt jeg og i Sardeleshed 
de SS utilraadelige, ſom gik ud paa at ophæve eller bes 
bude Ophavelſen af lovhjemlede Rettigheder, og det endog 
uden Henſyn til, Hvorvidt jeg kunde finde ſaadan Ophavelſe 
vel begrundet eller iffe. Det forefom mig, at Grundloven 
berved uden al Nødvendighed betog dem, ſom vare i Befindelfe 
af flige Rettigheder, ben ftørre Leilighed, ber dog funde være 
til at forfvare disſe, naar Sagen maaffee noget bebre forberedt 
Fom til Overveielſe i en fremtidig Rigsdag, der i al Fald 


") See Rye Collegial-Tid. for 1841 S. 641—650 og 657—659. 

+”) Sen felv, der ganffe ſtemmer med bet forelagte Regjeringsudkaſt $ 
78, var bog i den foranførte Henſeende ikke aldeles tydelig. See 
min PVrøvelfe o. f. v. S. 424- 425. 
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havde mere Krav paa at anſees for en virfelig Folferepræfen- 
tation end hiin Forſamling. Men alle Beſtræbelſer af hiint 
Slags gif dog igjennem, tildels endog udenfor Grændferne af 
Regierings Udkaſtet. 

Det kunde ſynes uhenfigtsmæsfigt, at jeg har dvælet faa 
længe ved en Gag, der har faaet fin uforanderlige Afgiorelſe. 
Men i den Fremſtilling af den her omhandlede Periodes Lov⸗ 
givning og dens Forhold til den offentlige Mening, ſom jeg 
har foretaget mig, funde jeg iffe forbigaae Forordningen af 3die 
Juni 1809 og dens hoiſt markelige Hiſtorie, hvilken desuden 
allerede fra en anden Side var blevet Almeenheden forelagt, 
viſtnok uden Urigtighed i det Meddeelte, men dog ſaaledes at 
Sagen fattes i et ganſte andet Lys end vet, hvori jeg har feet 
ben. Foruden at nu den udførlige Fremftilling af Sagen, ſaa⸗ 
leves ſom alt bemærfet oven S. 395, gav mig en kjar Leilig⸗ 
hed til at belyfe Frederik den Sjettes varme Agtelfe for Rets 
færdighed, blev bet mig flart, at de Domme, fom fil den 
Tid udtalte fig ved denne Leilighed med færdeles Henſyn til 
ben Maade hvorpaa Sagen var bleven indledet, vare velſtik⸗ 
fede til at give et Billede om den Aand, ſom da herſtede blandt 
Landets oplyſte Mænd. Vil man end finde denne noget riges 
lig confervativ, faa maa dog den, der vil fætte fig ind i den 
hele Tankegang, ſom jeg har forelagt, erfjende, at den havde 
fin Rod i en fund og i Sandhed frifindet Opfatning af vor 
Retstilftand. Den Tids Conſervatisme flod i Gjerningen en 
Streg høfere, end den, hvortil feg efter de Grundanſtuelſer om 
Net, Stat og Eiendom, ſom jeg da hyldede, og ſtedſe er blevet 
ved at hylde, kunde komme.“) Wen Uovereensftemmelfen lage 
ille faa meget i Grundretningen fom i Opfatningen af de ens 
kelte Forhold, der maatte tages i Betragtning ved Anvendelſen. 
Mænd, der vare Benner af de i den nær foranliggende Tid 
gjennemførte Landboe-Reformer, kunde iffe hænge faa faft ved 
alt i den givne Retstilftand, at de iffe kunde finde fig i nogen 
Forandring eller Lempning i de Enkeltes erhvervede Rettigs 


") See oven S. 115—136, 
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heder, naar enten den naturlige Netfærdighed eller vigtige offent⸗ 
lige Formaal frævede ſamme. Dg heller iffe blev paa den ans 
ben Side de erhvervede Rettigheder, hvilfe væfentlig gane op i 
Eiendomsretten, efter mine Grundfætninger fan løfe, at de 
burde ophæves i ethvert Tilfælde, hvor man maatte mene, at 
ber med Henſyn til noget af be mange Ølemeed, ſom man 
henfsrer under bet elaftiffe Begreb om Almeenvellet, kunde være 
noget at vinde ved deres Ophavelſe eller Afændring. Den 
trygge Beſiddelſe af det man, under Lovens Beſtyttelſe, har er⸗ 
hvervet, var mig en fan væfentlig Beftanddeel af en værdig 
Reistilſtand, der atter er en Hovedbetingelſe for det velfor⸗ 
ſtaaede Almeenvel, at jeg paa ingen Maade kunde billige no⸗ 
gen Indgriben i ſamme uden hvor Vet enten var fornødent for 
at rette paa en den naturlige NVetfærdighed modfigende Tin⸗ 
genes Orden, eller et vigtigt offentligt Formaal uomgjængelig 
fordrede ſaadan Indgriben. Da det, efter den menneſtelige 
Kjendeevnes Natur, er ugjørligt ved almindelige Begreber at 
afftiffe aldeles ſtarpe Grændfer mellem hvad Samfundets Tarv 
kræver og hvad der fyldes de Enkeltes erhvervede Rettigheder, 
faa fan det let i Syørgsmaale om et eller andet Forholds 
Ordning blive Meningsulighed underfaftet, Hvorvidt det ene 
eller det andet Henſyn ſtal være det raadende, en Bedemmelſe 
hoorpaa ogſaa Tidsforholdene mage have en betydelig Indfly⸗ 
delſe. Men jeg holder dog mere af den Retning, der kan ſynes 
mig at drive det noget for vidt i at hævde erhvervede Rettig⸗ 
heder, end af den, ber tager det let hermed. Man finder hos det 
Folk, der forftaaer fig bedſt paa at bevare Friheden, den førfte 
Betænffomhed og Langfomhed i at forandre den givne Retstil⸗ 
ſtand, felv hvor dens Brøft ligger flart for Dagen. Og om 
jeg endog ofte har fundet at det drev denne Betænffomhed til 
Merlighed, fan er det dog vift, at bette flager i Forbindelſe 
med en dyb og ægte Frihedbs Føldfe og med en ved lang Er⸗ 
faring erhvervet politik Viisdom, der har bevaret dette Folk 
mod de al Orden og fund Frihed truende Omvæltninger, hvor⸗ 
til uflare Begreber om Frihed og Lighed have forført faa mange 
andre golf. Den confervative Mand fan jeg derfor iffe andet 
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end agte, ſels naar den ſynes mig at gaae for vidt, hvori 
Abſolutisme (I Ordeis rette Forſtand), i hoillen Skiltelſe 
end er blevet den vaer, enten i Hiſtorien eller i Livet, ſt 
har været mig forhadt. 

neg er nu færdig med alt, hvad her jeg har fundet Au 
ledning til at bemærfe med Henſyn til de i den Tid, Der fulgte 
nærmeft efter Frogn. 27de Sept. 1799, udkomne Anordninge, 
fom jeg S. 277—292 har opſtillet til Beviis paa, at be 
fremſtridende Retning, fom gif igjennem den nærmer forane 
liggende Tid, ingenlunde, ſaaledes ſom det ofte foregives, spe 
hørte mød hiin Forordning. Men medené jeg troer fuldflen⸗ 
digen og fra alle Sider at have retfærdiggjort min Paaſtand, 
vil jeg ingenlunde nægte at ber ogſaa i foranførie Periode ere givne 
Love og trufne Forholdsregler, der iffe vare ganffe velbetænfie, 
øg ſom tildeels, under Medvirkning af ulyklelige Trdö⸗Ou⸗ 
ſtandigheder, have ført beklagelige Følger efter ſig. Men ved 
at svertænde de Love og Regieringsforholdsregler, ſom jeg her 
til maa henføre, finder jeg ingen, hvorom jeg med minbfe 
Nimelighed fan antage, at den vilde have været forebygget, fans 
fremt Presſen havde beholdt ben fulde Frihed, hrjraf den vat 
i Beſiddelſe da bemeldte Forordning udkom. For at belyfe bette, 
flal jeg bruge famme Fremgangsmaade fom jeg har brugt væ 
Uppiklingen af de ovenmeldte Loves Forhold til den offentlige 
ening; jeg ſtal godtgjøre, at det hverken efter den Mand, der 
vifte fig i hiin Tids Presſe, eler efter den, der har ladet fig 
tilſyne efterat Presſen paa nye kom i levende Bevægelfe med 
Genfyn til. ſtatsborgerlige Anliggender, lader fig. antage, at den 
vilde have faaet i Modſatning til de Love og Forholdoregler, 
fom lave været uheldbringende for Staten. Vel indſeer jeg, 
at ver, naar jeg ſaaledes indlader mig paa en anden Nalfe af ; 
Love og Regjeringshandlinger fra ovennævnte Tid, bliver 
mindre Udfigt for mig til at kunne levere hvad jeg onſter at 
meddele med Henſyn til min videnffabelige Virkſomhed i ſamme 
Tid, og derhos fortfætte mit Livs og min Tids Hiſtorie 
"ånd i dens fenere Afſnit. Men, efter noie Overveielſe, har jeg 
ikfe fuubet, at jeg paa nogen gavnligere Maade kan anvende 
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ben Tid, Forfynet endnu maatte fljænfe mig, end til, faavidt 
deg formager, at fuldføre Billedet af bemeldte Tids Regierings 
Siſtorie og af den Mand, fom da vifte fig. Jeg tør nemlig 
fffe antage, at der blandt dem, ber have giennemlevet denne 
id, er nøgen anden, ſom fan og vil ſaaledes befatte fig mød 
denne Opgave, fom jeg er findet-at gjøre; hvorimod jeg fnarere 
riroer, at der vil findes Nogen, ſom vil benytte det langt rigere 
i Stof, fom fra de paafølgende Tidsaffnit foreligger den, ſom vil 
ilevere en hiſtoriſt Stilbring af ſamme. Derhos er jeg overs 
ebeviiſt om, at Ingen ret er iftand til at forſtage eller bedømme 
vor ſenere Udvikling, der iffe er kommet til et rigtigere Begreb 
som hiin forudgaaende Tiv, end bet, hvorfra be Fleſte af dem, 
tr ber nu føre Ordet, gaae ud. Jeg vil og ved at behandle den 
Side af vor indre Hiſtorie for bemeldte Tin, hvorpaa jeg nu 
kommer ind, ligefaavel fom under Behandlingen af den Side, 
i fom jeg nu forlader, idelig fane Anledning til at kaſte Blikket 
i paa den Bending, fom be derill hørende Forhold have øget $ 
i den fenere Tid. 

Søvrigt veed jeg Fun alt for vel, hvor Fan der mm ere, 
ſom ville gage ind paa faa noiagtige Wnverføgelfer, ſom be 
| jeg har givet og fremdeles agter at give, ifær naar ſaadanne 

Unverføgelfer ere rettede mod Meninger, hvori man engang har 
fat fig faft. Men det er fun gjennem flige noiagtige Under⸗ 
føgelfer at jeg fan gjøre mig noget Haab om at trænge igfene 
nem med det, der ftaaer for mig fom afgjort Sandhed; og der 
vil dog uden Tvivl fomme en Tid, hvori Mange ville finde 
Trang til at underfafte de Meninger, hvortil de have hengivet 
fig, en alvorlig Provelſe. 
Den 29de December 1850. 


Rettelſer. 
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